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Abklrzungsverzeichnis

Abs.
AEG

AG

Alt.

Anl.
AVV-Baularm

Az.
BEVVG

BGBI

BGebG

32. BImSchVv

BI.
BNatSchG

BSchWAG

BWaldG

buG
DB
DenkmSchG LSA

DIN
EBA BGebV

EU
GmbH
GVBI
Hbf

Absatz

Allgemeines Eisenbahngesetz (AEG) v. 27.12.1993 (BGBI | 1993
S.2378, 2396, berichtigt BGBI | 1994, S.2439), in der jeweils aktuellen
Fassung

Aktiengesellschaft
Alternative
Anlage

Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm -
Gerauschimmissionen - v. 19.08.1970 (Bundesanzeiger Nr.160 v.
01.09.1970)

Aktenzeichen

Gesetz Uber die Eisenbahnverkehrsverwaltung des Bundes
(Bundeseisenbahnverkehrsverwaltungsgesetz - BEVVG) v.
27.12.1993 (BGBI | S.2378, 2394), in der jeweils aktuellen Fassung

Bundesgesetzblatt

Bundesgebiihrengesetz vom 7. August 2013 (BGBI. | S. 3154), in der
jeweils aktuellen Fassung

32. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Gerate- und
Maschinenlarmschutzverordnung - 32. BImSchV) v. 29.08.2002 (BGBI
| S.3478), in der jeweils aktuellen Fassung

Blatt

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege
(Bundesnaturschutzgesetz - BNatSchG) vom 29.07.2009 (BGBI. | S.
2542), in der jeweils aktuellen Fassung

Gesetz Uber den Ausbau der Schienenwege des Bundes v.
15.11.1993 (BGBI | S.1874), in der jeweils aktuellen Fassung

Gesetz zur Erhaltung des Waldes und zur Férderung der
Forstwirtschaft (Bundeswaldgesetz) v.02.05.1975 (BGBI. | S. 1037), in
der jeweils aktuellen Fassung

besonders Uberwachtes Gleis (Schallschutzmaf3hahme)
Deutsche Bahn

Denkmalschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt v. 21.10.1991
(GVBI LSA S.398), in der jeweils aktuellen Fassung

Deutsches Institut fir Normung

Besondere Gebuhrenverordnung Eisenbahn-Bundesamt vom 21. Juli
2021 (BGBI. I S. 3182), in der jeweils aktuellen Fassung

Eisenbahniberfihrung

Gesellschaft mit beschrankter Haftung
Gesetzes- und Verordnungsblatt
Hauptbahnhof
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Nr.

0.0.
Pbf
RSA 21

SSA
SSD
StvO

SO
USM
UVPG

VDE
VwGO

VWVG

Haltepunkt
in Verbindung mit

Gefahrenabwehrverordnung zur Verhutung von Schaden durch
Kampfmittel (KampfM-GAVO) v. 20.04.2015 (GVBI LSA S. 443), in
der jeweils aktuellen Fassung

Land Sachsen-Anhalt

Gesetz zur Erhaltung und Bewirtschaftung des Waldes, zur Férderung
der Forstwirtschaft sowie zum Betreten und Nutzen der freien
Landschaft im Land Sachsen-Anhalt (Landeswaldgesetz Sachsen-
Anhalt — LWaldG) v. 25.02.2016 (GVBI. LSA 2016, 77), in der jeweils
aktuellen Fassung

Naturschutzgesetz des Landes Sachsen-Anhalt (NatSchG LSA) v.
10.12.2010 (GVBI LSA 2010, S. 569), in der jeweils aktuellen Fassung

Nummer
oben genannte
Personenbahnhof

Richtlinie fur die verkehrsrechtliche Sicherung von Arbeitsstellen an
Stral3en, Ausgabe 2021

Satz, Seite
Schienenstegabschirmung (Schutzmal3nahme)
Schienenstegdampfer (Schutzmafinahme)

Stra3enverkehrs-Ordnung (StVO) v. 16.11.1970 (BGBI | S.1565), in
der jeweils aktuellen Fassung

Schienenoberkante
Unterschottermatte (Schutzmaf3nahme)

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung in der Fassung der
Bekanntmachung v. 25.06.2005 (BGBI | S.1757, ber. BGBI | S.2797),
in der jeweils aktuellen Fassung

vom
Verband der Elektrotechnik, Elektronik und Informationstechnik

Verwaltungsgerichtsordnung in der Fassung der Bekanntmachung v.
19.03.1991 (BGBI | S.686), in der jeweils aktuellen Fassung

Verwaltungsverfahrensgesetz (VWV{G) in der Fassung der
Bekanntmachung v. 23.01.2003 (BGBI | S.102), in der jeweils
aktuellen Fassung
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Al

Auf Antrag der DB InfraGO, ehemals DB Netz AG, (Vorhabentragerin) erlasst das
Eisenbahn-Bundesamt nach § 18 Abs. 1 Allgemeines Eisenbahngesetz (AEG)
i. V. m. § 74 Abs. 1 Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVfG) folgenden

Planfeststellungsbeschluss

Verflugender Teil

Feststellung des Plans

Der Plan fur das Vorhaben ,MalRhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Rol3lau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz -
RoRlau“ in den Gemeinden Coswig (Anhalt), Dessau-RolRlau, Zerbst (Anhalt) und
Kemberg, in den Landkreisen Anhalt-Bitterfeld und Wittenberg , Bahn-km 7,590 bis
24,922 der Strecke 6414 Wiesenburg - RoRRlau, wird mit den in diesem Beschluss

aufgefuhrten Nebenbestimmungen und Schutzanlagen festgestellt.
Gegenstand des Vorhabens ist im Wesentlichen:

e Erneuerung der beiden Streckengleise 6414, bereichsweise Einbau einer

Planumsschutzschicht und Anpassung der Oberleitung
e Anderung und Neubau von Entwasserungsanlagen beidseitig

e Anderung der Eisenbahnuberfiihrung am Bahn-km 9,595 durch Ruckbau des
Bestandsbauwerkes und Einschieben der seitlich vorgefertigten
Stahlbetonwiderlager und dem Stahliberbau, einschlieflich
Bdschungsanpassungen sowie der Anschluss an die bestehenden

Bdschungen

e Anderung Eisenbahniiberfiihrung (EU) am Bahn-km 23,012, Erneuerung

Kopfbalken mit Gelander bahnrechts und Gelédndern auf den Fligelwanden

e Anderung der L 120 durch Teilriickbau und Wiederherstellung in geénderter

Lage mit neuen Entwasserungsanlagen, einschl. Boschungsanpassungen.

e Neubau von 5 Larmschutzwanden bahnlinks, bahnseitig absorbierend, 3 m

und 4 m Uber Schienenoberkante
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e Neubau von einer Larmschutzwand bahnrechts, bahnseitig absorbierend, 4 m

tber Schienenoberkante
e Riuckbau der Bahnsteige am ehemaligen Haltepunkt Thiel3en
e Sicherung Dammful’ mittels Steinschuttung
e Neubau von Zugangen zu Rettungswegen

e Anderung eines vorhandenen Weges als Wendeschleife fur

Rettungsfahrzeuge, Anpassung an vorhandenen Weg (Bahnhofstraf3e)

e Anderung einer gewerblichen Einfahrt

e Anderung zweier Forstwege durch Teilriickbau und Wiederherstellung nach

Bauende, mit veranderter Anbindung

e Neubau eines Wendehammers fur Rettungsfahrzeuge (Rettungsweg) und fur

Wartungs- und Inspektionsfahrzeuge

e Neubau mehrerer Stellplatze fur Wartungs- und Inspektionsfahrzeuge

e Bauzeitliche Sicherung eines Denkmals
e Anderungen/Riickbau an mehreren Durchlassen

e Herstellung von temporaren Baustelleneinrichtungs- und —

erschlieBungsflachen
e Nutzung eines Gleiskodrpers als temporare Baustralie

e Anderungen an Kabel- und Leitungsanlagen

A.2  Planunterlagen

Der Plan besteht aus den folgenden Unterlagen:

Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
1 Erlauterungsbericht festgestellt
100 Seiten im Verfahren
Planungsstand: 30.06.2025 | geandert
2.1 Ubersichtskarte Nur zur
Strecke 6414, km 7,590 - 24,922 Information
Mafstab 1 : 100.000 im"\/erfahren
Planungsstand: 30.08.2024 | 9eandert
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
221 Ubersichtslageplan Nur zur
Strecke 6414, km 7,590 - 12,545 Information
Mafstab 1 : 5.000
Planungsstand: 13.11.2023
222 Ubersichtslageplan Nur zur
Strecke 6414, km 12,545 - 16,974 Information
Mafstab 1 : 5.000 im Verfahren
Planungsstand: 30.08.2024 | 9eandert
2.2.3 Ubersichtslageplan Nur zur
Strecke 6414, km 16,974 - 21,435 Information
Maf3stab 1 : 5.000
Planungsstand: 13.11.2023
224 Ubersichtslageplan Nur zur
Strecke 6414, km 21,435 - 24,922 Information
Mafistab 1 : 5.000
Planungsstand: 15.03.2023
231 Schematischer Plan Nur zur
Istzustand — Sollzustand Information
Strecke 6414, km 7,590 - 16,600 im Verfahren
MaRstab 1 : 10.000 geandert
Planungsstand: 30.08.2024
2.3.2 Schematischer Plan Nur zur
Istzustand — Sollzustand Information
Strecke 6414, km 16,600 - 24,922 im Verfahren
MaRstab 1 : 10.000 geandert
Planungsstand: 30.08.2024
3.1 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 6,786 — km 7,692
Maf3stab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
3.2 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 7,692 — km 8,587
Maf3stab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
3.3 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 8,587 — km 9,291
Maf3stab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
3.4 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 9,291 - 10,004
Mafstab 1 : 1.000
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
Planungsstand: 13.11.2023
3.5 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 10,004 - 10,773
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
3.6 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 10,773 - 11,665
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
3.7 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 11,665 - 12,545
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
3.8 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 12,545 - 13,425
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
3.9 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 13,425 - 14,315 im Verfahren
MaRstab 1 : 1.000 geéndert
Planungsstand: 18.10.2024
3.10 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 14,315 - 15,192 im Verfahren
MaRstab 1 : 1.000 geandert
Planungsstand: 30.08.2024
3.11 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 15,192 - 16,071
Mal3stab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
3.12 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 16,071 - 16,974
Mafistab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
3.13 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 16,974 - 17,877
Maf3stab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
3.14 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 17,877 - 18,763
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
3.15 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 18,763 - 19,646
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
3.16 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 19,646 - 20,550 im Verfahren
Mafistab 1 : 1.000 geandert
Planungsstand: 18.10.2024
3.17 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 20,550 - 21,435 im Verfahren
MaRstab 1 : 1.000 geandert
Planungsstand: 18.10.2024
3.18 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 21,435 - 22,103 im Verfahren
MaRstab 1 : 1.000 geandert
Planungsstand: 18.10.2024
3.19 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 22,103 - 22,772
Mal3stab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
3.20 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 22,772 - 23,675
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
3.21 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 23,675 - 24,578
Mal3stab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
3.22 Lageplan festgestellt
Strecke 6414, km 24,578 - 25,417
Mafistab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
4 Bauwerksverzeichnis festgestellt
38 Seiten im Verfahren
Planungsstand: 18.10.2024 | geandert
5.1 -bleibt frei-
5.2 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 7,692 — km 8,587
Mafstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.3 Grunderwerbsplan festgestellt
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
Strecke 6414, km 8,587 — km 9,291
MafR3stab 1 : 1.000, 1 : 500
Planungsstand: 13.11.2023
54 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 9,291 - 10,004
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.5 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 10,004 - 10,773
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.6 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 10,773 - 11,665
Mal3stab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.7 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 11,665 - 12,545
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.8 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 12,545 - 13,425
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.9 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 13,425 - 14,315
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.10 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 14,315 - 15,192 im Verfahren
MafRstab 1 : 1.000 geandert
Planungsstand: 30.08.2024
5.11 -bleibt frei-
5.12 -bleibt frei-
5.13 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 16,974 - 17,877
Mafistab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.14 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 17,877 - 18,763
Mal3stab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
5.15 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 18,763 - 19,646
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.16 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 19,646 - 20,550
Maf3stab 1 : 1.000, 1 : 500
Planungsstand: 13.11.2023
5.17 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 20,550 - 21,435
Mal3stab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.18 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 21,435 - 22,103
Mal3stab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.18.1 | Grunderwerbsplan festgestellt
Anschluss an Grunderwerbsplan 3.18
Weiterfiihrung Baustellenzufahrt
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.19 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 22,103 - 22,772
Mafstab 1 : 1.000, 1 : 500
Planungsstand: 13.11.2023
5.20 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 22,772 - 23,675
Malstab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.21 Grunderwerbsplan festgestellt
Strecke 6414, km 23,675 - 24,578
Mafistab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.21.1 | Grunderwerbsplan festgestellt
Anschluss an Grunderwerbsplan 3.21
Weiterfihrung Baustellenzufahrt Anbindung an L 120
Mal3stab 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
5.22 - 5.23 | -bleibt frei-
5.24.1 | Grunderwerbsplan festgestellt
Kompensationsfliche Gemarkung Wittenberg
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
MaRstab 1 : 1.000 im Verfahren
Planungsstand: 30.06.2025 (Slr:?eﬁ]gt

geandert
6 Grunderwerbsverzeichnis festgestellt
40 Seiten zzgl. Abklrzungsverzeichnis im Verfahren
Planungsstand: 30.06.2025 | geandert
7.1.1 Bauwerksplan Nur zur
Eisenbahniiberfiihrung km 9,600, Strecke 6414 Information
EU Schleesenweg Draufsicht, Schnitte, Ansicht
Mafstab 1 : 200
Planungsstand: 13.11.2023
7.1.2 Bauwerksplan Nur zur
Eisenbahnuberfithrung km 9,600, Strecke 6414 Information
Landesstrale L120 im Verfahren
Draufsicht, Schnitt geandert
MaRstab 1 : 500, 1: 100
Planungsstand: 30.06.2025
7.1.3 Bauwerksplan Nur zur
Eisenbahniiberfiihrung km 9,600, Strecke 6414 Information
Versickerungsbecken Draufsicht, Schnitte
Maf3stab 1 : 200
Planungsstand: 13.11.2023
7.2 Bauwerksplan Nur zur
Mulden-Rigolenversickerungsbecken (Ersatzneubau) Information
Strecke 6414, km 9,373 - 9,473
Draufsicht, Langsschnitt und Schnitte
Mafstab 1 : 100
Planungsstand: 13.11.2023
7.3 Bauwerksplan Nur zur
Durchlass Strecke 6414, km 9,750 Information
Draufsicht und Schnitt
Mafstab 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
7.4 Bauwerksplan Nur zur
Durchlass Strecke 6414, km 11,450 Information
Draufsicht und Schnitt
Mal3stab 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
7.5 Bauwerksplan Nur zur
Durchlass Strecke 6414, km 11,750 Information
Draufsicht und Schnitt
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
Maf3stab 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
7.6 Bauwerksplan Nur zur
Durchlass Strecke 6414, km 12,124 Information
Draufsicht und Schnitte
Maf3stab 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
7.7 Bauwerksplan Nur zur
Durchlass Strecke 6414, km 12,565 Information
Draufsicht und Schnitte
Mafstab 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
7.8 Bauwerksplan Nur zur
Durchlass Strecke 6414, km 13,610 Information
Draufsicht und Schnitt
Maf3stab 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
7.9 Versickerungsbecken Jeber-Bergfrieden Nur zur
mit Durchlass km 14,466, Strecke 6414 km 14,415 — km | Information
14,480
Draufsicht, Langsschnitt und Schnitte
Mafstab 1 : 100
Planungsstand: 13.11.2023
7.10 Bauwerksplan Nur zur
Durchlass Strecke 6414, km 14,520 Information
Draufsicht und Schnitt im Verfahren
MaRstab 1 : 100 geandert
Planungsstand: 30.06.2025
7.11 Bauwerksplan Nur zur
Durchlass Strecke 6414, km 14,750 Information
Draufsicht und Schnitt im Verfahren
MaRstab 1 : 100 geandert
Planungsstand: 30.06.2025
7.12 Bauwerksplan Nur zur
Durchlass Strecke 6414, km 19,161 Information
Draufsicht und Schnitt
Mafstab 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
7.13 Bauwerksplan Nur zur
Durchlass Strecke 6414, km 20,455 Information
Draufsicht und Schnitt im Verfahren
MaRstab 1 : 100 geandert
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
Planungsstand: 30.06.2025
7.14.1 Bauwerksplan Nur zur
Durchlass Strecke 6414, km 21,867 Information
Ansicht Draufsicht und Schnitte im Verfahren
MaRstab 1 : 50, 1 : 100 geandert
Planungsstand: 30.06.2025
7.14.2 Bauwerksplan Nur zur
Durchlass Strecke 6414, km 21,867 Information
Bauablauf Draufsicht und Schnitte
Mafstab 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
7.14.3 Bauwerksplan Nur zur
Durchlass Strecke 6414, km 21,867 Information
Bauablauf Draufsicht Baustellenzuwegung im Verfahren
MaRstab 1 : 250 geandert
Planungsstand: 30.06.2025
7.15.1 Bauwerksplan Nur zur
EU Bach "Rossel", Strecke 6414, km 23,012 Information
Draufsicht und Schnitte
Maf3stab 1 :50, 1: 100
Planungsstand: 15.03.2023
7.15.2 Bauwerksplan Nur zur
EU Bach "Rossel", Strecke 6414, km 23,012 Information
Baustral3e / Zuwegung
Mafdstab 1 : 100, 1 : 200
Planungsstand: 15.03.2023
7.16 Bauwerksplan Larmschutzwand Nur zur
bahnlinks Strecke 6414, km 14,510 - 14,650 und km Information
14,675 - 14,712 im Verfahren
Ansicht, Draufsicht und Querschnitte geandert
MafRstab 1 : 100, 1: 50
Planungsstand: 30.08.2024
7.16.1.1 |Bauwerksplan Larmschutzwand Nur zur
bahnrechts, Strecke 6414, km 14,586 - 14,704 Information
Ansicht, Draufsicht Im Verfahren
Mal3stab: 1: 100 neu
Planungsstand: 30.08.2024 eingefigt
7.16.1.2 |Bauwerksplan Larmschutzwand Nur zur
bahnrechts, Strecke 6414, km 14,586 - 14,704 Information
Querschnitte Im Verfahren
Mafstab: 1 : 100 neu
Planungsstand: 30.08.2024 eingefigt
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
7.17 Bauwerksplan Larmschutzwand Nur zur
bahnlinks Strecke 6414, km 14,760 - 14,815 Information
Ansicht, Draufsicht und Querschnitte Im Verfahren
MaRstab 1 : 100, 1 : 50 geéndert
Planungsstand: 30.08.2024
7.18 Bauwerksplan Larmschutzwand Nur zur
bahnlinks Strecke 6414, km 18,974 - 19,124 Information
Ansicht, Draufsicht und Querschnitte Im Verfahren
MaRstab 1 : 100, 1 : 50 geandert
Planungsstand: 30.08.2024
7.19 Bauwerksplan Larmschutzwand Nur zur
bahnlinks Strecke 6414, km 20,103 - 20,200 Information
Ansicht, Draufsicht und Querschnitte Im Verfahren
MaRstab 1 : 100, 1 : 50 geandert
Planungsstand: 30.08.2024
7.20 Bauwerksplan Larmschutzwand Nur zur
bahnlinks Strecke 6414, km 20,247 - 20,351 und Information
bahnrechts km 20,258 - 20,328 Im Verfahren
Ansicht, Draufsicht und Querschnitte geandert
MafRstab 1 : 100, 1: 50
Planungsstand: 30.08.2024
7.21 Bauwerksplan Nur zur
StralReniberfiihrung, Strecke 6414, km 15,493 Information
Nachrtstung Anschlagschienen
Ansichten und Draufsicht
MafRstab 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
7.22 Bauwerksplan Nur zur
StralReniiberfiihrung, Strecke 6414, km 18,936 Information
Nachriistung Anschlagschienen Ansichten und
Draufsicht
Mafstab 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
8.1 Hohenplan Gleis Nur zur
Strecke 6414, km 9,300 — 10,000 Information
rechtes Streckengleis
Mafstab: 1:1.000/1: 100
Planungsstand: 15.03.2023
8.2 Hohenplan Gleis Nur zur
Strecke 6414, km 9,300 — 10,000 Information
linkes Streckengleis
Mafstab: 1:1.000/1: 100
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
Planungsstand: 15.03.2022
9.1 Querschnitt Nur zur
Strecke 6414, km 8,300 Information
Maf3stab: 1: 100
Planungsstand: 15.03.2023
9.2 Querschnitt Nur zur
Strecke 6414, km 9,400 Information
Maf3stab: 1: 100
Planungsstand: 15.03.2023
9.3 Querschnitt Nur zur
Strecke 6414, km 9,525 Information
Maf3stab: 1: 100
Planungsstand: 15.03.2023
9.4 Querschnitt Nur zur
Strecke 6414, km 9,650 Information
Maf3stab: 1: 100
Planungsstand: 13.11.2023
9.5 Querschnitt Nur zur
Strecke 6414, km 9,896 Information
Maf3stab: 1: 100
Planungsstand: 15.03.2023
9.6 Querschnitt Nur zur
Strecke 6414, km 11,959 Information
Maf3stab: 1: 100
Planungsstand: 15.03.2023
9.7 Querschnitt Nur zur
Strecke 6414, km 14,100 Information
Maf3stab: 1: 100
Planungsstand: 15.03.2023
9.8 Querschnitt Nur zur
Strecke 6414, km 15,400 Information
Mal3stab: 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
9.9 Querschnitt Nur zur
Strecke 6414, km 17,471 Information
Maf3stab: 1: 100
Planungsstand: 15.03.2023
9.10 Querschnitt Nur zur
Strecke 6414, km 19,250 Information
Maf3stab: 1: 100
Planungsstand: 15.03.2023
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
9.11 Querschnitt Nur zur
Strecke 6414, km 19,900 Information
Mafstab: 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
9.12 Querschnitt Nur zur
Strecke 6414, km 21,100 Information
Maf3stab: 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
9.13 Querschnitt Nur zur
Strecke 6414, km 22,648 Information
MafRstab: 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
9.14 Querschnitt Nur zur
Strecke 6414, km 23,750 Information
MafRstab: 1 : 100
Planungsstand: 15.03.2023
10.1 - 10.3 | -bleibt frei-
10.4 Baustelleneinrichtungs- und -erschlielungsplan festgestellt
Strecke 6414, km 9,291 - 10,004
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
10.4.1 Umleitungsplan Nur zur
Eisenbahniiberfiihrung km 9,600 Information
Schleesenweg, L120
Mafstab: 1 : 25.000
Planungsstand: 13.11.2023
10.5 -bleibt frei-
10.6 Baustelleneinrichtungs- und -erschlielungsplan festgestellt
Strecke 6414, km 10,773 - 11,665
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
10.7 Baustelleneinrichtungs- und -erschlief3ungsplan festgestellt
Strecke 6414, km 11,665 - 12,545
Mal3stab: 1 :1.000
Planungsstand: 13.11.2023
10.8 Baustelleneinrichtungs- und -erschlielungsplan festgestellt
Strecke 6414, km 12,545 - 13,425
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
10.9 Baustelleneinrichtungs- und -erschlief3ungsplan festgestellt

Strecke 6414, km 13,425 - 14,315
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MalR3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
10.10 Baustelleneinrichtungs- und -erschlie3ungsplan festgestellt
Strecke 6414, km 14,315 - 15,192 im Verfahren
MaRstab: 1 : 1.000 geandert
Planungsstand: 30.08.2024
10.10.1 | Umleitungsplan Nur zur
Bahniibergang Rotdornstralte km 14,742 Information
Jeber-Bergfrieden im Verfahren
MaRstab: 1 : 5.000 geandert
Planungsstand: 30.08.2024
10.11 — | -bleibt frei-
10.14
10.15 Baustelleneinrichtungs- und -erschlieldungsplan festgestellt
Strecke 6414, km 18,763 - 19,646
MalRstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
10.16 Baustelleneinrichtungs- und -erschlielungsplan festgestellt
Strecke 6414, km 19,646 - 20,550
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
10.17 Baustelleneinrichtungs- und -erschlieungsplan festgestellt
Strecke 6414, km 20,550 - 21,435
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
10.18 Baustelleneinrichtungs- und -erschliel3ungsplan festgestellt
Strecke 6414, km 21,435 - 22,103
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
10.18.1 | Baustelleneinrichtungs- und -erschlieRungsplan festgestellt
Weiterfiihrung Baustellenzufahrt zum Durchlass
km 21,867
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
10.19 Baustelleneinrichtungs- und -erschlief3ungsplan festgestellt
Strecke 6414, km 22,103 - 22,772
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
10.20 Baustelleneinrichtungs- und -erschlief3ungsplan festgestellt
Strecke 6414, km 22,772 - 23,675
Mal3stab: 1 : 1.000
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung

Planungsstand: 13.11.2023

10.21 Baustelleneinrichtungs- und -erschlie3ungsplan festgestellt
Strecke 6414, km 23,675 - 24,578
Mal3stab: 1 : 1.000

Planungsstand: 13.11.2023

10.21.1 | Baustelleneinrichtungs- und -erschlieBungsplan festgestellt
Weiterfuhrung Baustellenzufahrt Anbindung an L 120
MalR3stab: 1 : 1.000

Planungsstand: 13.11.2023

10.22 -bleibt frei-

11.1 - 11.2 | -bleibt frei-

11.3 Kabel- und Leitungslageplan festgestellt
Strecke 6414, km 8,587 — km 9,291
MalR3stab: 1 : 1.000

Planungsstand: 13.11.2023

11.4 Kabel- und Leitungslageplan festgestellt
Strecke 6414, km 9,291 - 10,004
Mal3stab: 1 : 1.000

Planungsstand: 13.11.2023

11.5-11.6 | -bleibt frei-

11.7 Kabel- und Leitungslageplan festgestellt
Strecke 6414, km 11,665 - 12,545
MalRstab: 1 : 1.000

Planungsstand: 13.11.2023

11.8 -bleibt frei-

11.9 Kabel- und Leitungslageplan festgestellt
Strecke 6414, km 13,425 - 14,315
Mal3stab: 1 : 1.000

Planungsstand: 13.11.2023

11.10 Kabel- und Leitungslageplan festgestellt
Strecke 6414, km 14,315 - 15,192 im Verfahren
Mafstab: 1 : 1.000 geandert
Planungsstand: 30.08.2024
11.11 Kabel- und Leitungslageplan festgestellt

Strecke 6414, km 15,192 - 16,071
Maf3stab: 1: 1.000

Planungsstand: 13.11.2023

11.12 — | -bleibt frei-
11.14
11.15 Kabel- und Leitungslageplan festgestellt
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
Strecke 6414, km 18,763 - 19,646
MalRstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
11.16 Kabel- und Leitungslageplan festgestellt
Strecke 6414, km 19,646 - 20,550 im Verfahren
Maf3stab: 1 : 1.000 geandert
Planungsstand: 18.10.2024
11.17 -bleibt frei-
11.18 Kabel- und Leitungslageplan festgestellt
Strecke 6414, km 21,435 - 22,103
MalRstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
11.18.1 |-bleibt frei-
11.19 Kabel- und Leitungslageplan festgestellt
Strecke 6414, km 22,103 - 22,772 im Verfahren
Mafstab: 1 : 1.000 geandert
Planungsstand: 30.08.2024
11.20 Kabel- und Leitungslageplan festgestellt
Strecke 6414, km 22,772 - 23,675
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
11.21 — | -bleibt frei-
11.22
12.1 Trassierungsentwurf lvgg 6414.007 Nur zur
Strecke 6414, km 7,0 — km 8,0 Information
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.2 Trassierungsentwurf lvgg 6414.008 Nur zur
Strecke 6414, km 8,0 —km 9,0 Information
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.3 Trassierungsentwurf lvgg 6414.009 Nur zur
Strecke 6414, km 9,0 — km 10,0 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.4 Trassierungsentwurf lvgg 6414.010 Nur zur
Strecke 6414, km 10,0 —km 11,0 Information
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.5 Trassierungsentwurf lvgg 6414.011 Nur zur
Strecke 6414, km 11,0 —km 12,0 Information
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
MalR3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.6 Trassierungsentwurf lvgg 6414.012 Nur zur
Strecke 6414, km 12,0 —km 13,0 Information
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.7 Trassierungsentwurf lvgg 6414.013 Nur zur
Strecke 6414, km 13,0 — km 14,0 Information
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.8 Trassierungsentwurf lvgg 6414.014 Nur zur
Strecke 6414, km 14,0 — km 15,0 Information
MafRstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.9 Trassierungsentwurf lvgg 6414.015 Nur zur
Strecke 6414, km 15,0 — km 16,0 Information
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.10 Trassierungsentwurf lvgg 6414.016 Nur zur
Strecke 6414, km 16,0 —km 17,0 Information
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.11 Trassierungsentwurf lvgg 6414.017 Nur zur
Strecke 6414, km 17,0 — km 18,0 Information
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.12 Trassierungsentwurf lvgg 6414.018 Nur zur
Strecke 6414, km 18,0 — km 19,0 Information
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.13 Trassierungsentwurf lvgg 6414.019 Nur zur
Strecke 6414, km 19,0 — km 20,0 Information
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.14 Trassierungsentwurf lvgg 6414.020 Nur zur
Strecke 6414, km 20,0 — km 21,0 Information
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.15 Trassierungsentwurf lvgg 6414.021 Nur zur
Strecke 6414, km 21,0 — km 22,0 Information

Mafstab: 1 : 1.000
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Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der
Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
Planungsstand: 15.03.2023
12.16 Trassierungsentwurf lvgg 6414.022 Nur zur
Strecke 6414, km 22,0 —km 23,0 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.17 Trassierungsentwurf lvgg 6414.023 Nur zur
Strecke 6414, km 23,0 — km 24,0 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
12.18 Trassierungsentwurf lvgg 6414.024 Nur zur
Strecke 6414, km 24,0 —km 25,0 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 15.03.2023
13.1 Bericht zur Umweltvertraglichkeitsprifung Nur zur
Planfeststellungsabschnitt 2 Strecke 6414 km 7,590 bis | Information
km 24,922 im Verfahren
107 Seiten geandert
Planungsstand: 30.06.2025
13.1.1 Ubersichtslageplan Nur zur
Strecke 6414, km 6,8 - km 10,0 Information
Mafstab: 1 : 10.000
Planungsstand: 13.11.2023
13.1.2 Ubersichtslageplan Nur zur
Strecke 6414, km 10,0 - km 13,5 Information
Mafstab: 1 : 10.000
Planungsstand: 13.11.2023
13.1.3 Ubersichtslageplan Nur zur
Strecke 6414, km 13,5 - km 17,1 Information
MaRstab: 1 : 10.000 im Verfahren
Planungsstand: 30.08.2024 | 9eandert
13.1.4 Ubersichtslageplan Nur zur
Strecke 6414, km 17,1 - km 20,6 Information
Mafstab: 1 : 10.000
Planungsstand: 13.11.2023
13.15 Ubersichtslageplan Nur zur
Strecke 6414, km 20,6 - km 24,7 Information
Maf3stab: 1 : 10.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.1 Erlauterungsbericht LBP festgestellt
234 Seiten im Verfahren
Planungsstand: 30.06.2025 | geandert
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Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der

Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
14.2.1 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 6,786 - km 7,692 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.2 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 7,692 - km 8,587 Information
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.3 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 8,587 - km 9,291 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.4 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 9,291 - 10,004 Information
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.5 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 10,004 - 10,773 Information
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.6 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 10,773 - 11,665 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.7 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 11,665 - 12,545 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.8 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 12,545 - 13,425 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.9 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 13,425 - 14,315 Information
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.10 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 14,315 - 15,192 Information
MaRstab: 1 : 1.000 im Verfahren
Planungsstand: 30.08.2024 | 9eandert
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
14.2.11 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 15,192 - 16,071 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.12 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 16,071 - 16,974 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.13 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 16,974 - 17,877 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.14 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 17,877 - 18,763 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.15 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 18,763 - 19,646 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.16 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 19,646 - 20,550 Information
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.17 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 20,550 - 21,435 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.18 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 21,435 - 22,103 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.19 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 22,103 - 22,772 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.20 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 22,772 - 23,675 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
14.2.21 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 23,675 - 24,578 Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.22 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Strecke 6414, km 24,578 - 25,417 Information
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.23 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Kompensationsflache Gemarkung RoRlau Information
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.2.24 Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Kompensationsflache Gemarkung Eutzsch Information
MaRstab: 1 : 1.000 im Verfahren
Planungsstand: 30.06.2025 | 9eandert
14.2.24.1 | Bestands- und Konfliktplan Nur zur
Kompensationsflache Gemarkung Wittenberg Information
MalRstab: 1: 1.000 im Verfahren
Planungsstand: 30.06.2025 | "€U
eingefugt
und
geandert
14.2.25 Legendenblatt Nur zur
ohne MaRstab Information
Planungsstand: 30.06.2025 |im Verfahren
geandert
14.3.1 Maflnahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 6,786 - km 7,692
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.2 Mafinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 7,692 - km 8,587
Maf3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.3 Mafhahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 8,587 - km 9,291
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.4 Mafinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 9,291 - 10,004 im Verfahren
MaRstab: 1 : 1.000 geandert

Seite 26 von 178




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
Planungsstand: 30.08.2024
14.3.5 Mafinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 10,004 - 10,773
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.6 Mafinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 10,773 - 11,665
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.7 Maflinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 11,665 - 12,545
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.8 Mafinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 12,545 - 13,425
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.9 Maflinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 13,425 - 14,315
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.10 Mafinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 14,315 - 15,192 im Verfahren
MaRstab: 1 : 1.000 geandert
Planungsstand: 30.08.2024
14.3.11 MalRnahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 15,192 - 16,071
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.12 Mafinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 16,071 - 16,974
Mal3stab: 1 :1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.13 Mafinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 16,974 - 17,877
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.14 Mafinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 17,877 - 18,763
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
14.3.15 Mafinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 18,763 - 19,646
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.16 MalRnahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 19,646 - 20,550 im Verfahren
Mafstab: 1 : 1.000 geandert
Planungsstand: 30.08.2024
14.3.17 MalRnahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 20,550 - 21,435
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.18 Mafinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 21,435 - 22,103 im Verfahren
MaRstab: 1 : 1.000 geandert
Planungsstand: 30.08.2024
14.3.19 Maflinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 22,103 - 22,772 im Verfahren
Mafstab: 1 : 1.000 geandert
Planungsstand: 30.08.2024
14.3.20 Mafinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 22,772 - 23,675
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.21 MalRnahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 23,675 - 24,578
Mal3stab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.22 Mafinahmenplan festgestellt
Strecke 6414, km 24,578 - 25,417
Mafistab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.23 MalRnahmenplan festgestellt
Kompensationsflache Gemarkung Rof3lau
Mafstab: 1 : 1.000
Planungsstand: 13.11.2023
14.3.24 Mafnahmenplan festgestellt
Kompensationsflache Gemarkung Eutzsch im Verfahren
MaRstab: 1 : 1.000 geandert
Planungsstand: 30.06.2025
14.3.24.1 Mafinahmenplan festgestellt
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
Kompensationsflache Gemarkung Wittenberg im Verfahren
Maf3stab: 1 : 1.000 neu
Planungsstand: 30.06.2025 em(?efugt
un
geandert
14.3.25 Legendenblatt festgestellt
ohne MaRstab im Verfahren
Planungsstand: 30.06.2025 | 9eandert
14.4 Mafinahmenblatter festgestellt
153 Seiten einschlieRlich Deckblatt im Verfahren
Planungsstand: 30.06.2025 | 9eandert
15.1 Vorprifung der FFH-Vertraglichkeit zum FFH-Gebiet nur zur
,Golmengliner Forst und Schleesen im Flaming“ DE Information
3940-301 im Verfahren
19 Seiten geandert
Planungsstand: 18.10.2024
15.1.1 FFH-Vertraglichkeitsprifung zum FFH-Gebiet nur zur
,Golmengliner Forst und Schleesen im Flaming“ DE Information
3940-301 im Verfahren
53 Seiten neu
Planungsstand: 11.11.2024 | eingeftgt
15.1.1.1 FFH-Vertraglichkeitspriifung — Ubersichtskarte und nur zur
benachbarte FFH-Gebiete zum FFH-Gebiet Information
»Golmengliner Forst und Schleesen im Flaming“ DE im Verfahren
3940-301 neu
Mafstab: 1:10.000 eingeflgt
Planungsstand: 11.11.2024
15.1.1.2 FFH-Vertraglichkeitsprufung — Detailkarte nur zur
Lebensraumtypen und Arten / Beeintrachtigungen der Information
Erhaltungsziele zum FFH-Gebiet ,Golmengliner Forst im Verfahren
und Schleesen im Flaming“ DE 3940-301 neu
Mafstab: 1:1.000 eingefugt
Planungsstand: 11.11.2024
15.1.1.3 FFH-Vertraglichkeitsprufung — Detailkarte nur zur
Lebensraumtypen und Arten / Mal3-nahmen der Information
Schadensbegrenzung zum FFH-Gebiet ,Golmengliner | im Verfahren
Forst und Schleesen im Flaming“ DE 3940-301 neu
Mafstab: 1:1.000 eingefugt
Planungsstand: 11.11.2024
15.2 FFH-Vertraglichkeitsprifung zum FFH-Gebiet ,Rossel, nur zur
Buchholz und Streetzer Busch“ DE 4039-301 Information
54 Seiten
Planungsstand: 15.03.2023
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Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der

Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
15.2.1 FFH-Vertraglichkeitsprifung — nur zur
Bestand/Beeintrachtigungen der Schutz- und Er- Information
haltungsziele zum FFH-Gebiet ,Rossel, Bucholz und
Streetzer Busch® DE 4039-301
Mal3stab: 1:1.000
Planungsstand: 15.03.2023
15.2.2 FFH-Vertraglichkeitsprifung — MalRnahmen der nur zur
Schadensbegrenzung / Verbleibende Information
Beeintrachtigungen zum FFH-Gebiet ,Rossel, Bucholz
und Streetzer Busch“ DE 4039-301
MalRstab: 1:1.000
Planungsstand: 15.03.2023
16.1 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag (AFB) nur zur
186 Seiten Information
Planungsstand: 30.08.2024 | im Verfahren
geandert
16.2 Faunistische Untersuchungen 2021/22 nur zur
72 Seiten Information
Planungsstand: 15.03.2023
16.2.1 Die Brutvogel an der Bahnstrecke zwischen nur zur
Wiesenburg/Mark (Brandenburg) und Rof3lau (Sachsen- | Information
Anhalt)
14 Seiten
Planungsstand: 11/2021
16.2.2 Faunistische Sonderuntersuchung Akustische Erfassung | nur zur
der Flederm&use an der Bahnstrecke zwischen Information
Wiesenburg und Rof3lau Teil | und Teil Il
50 Seiten
Planungsstand: 31.10.2022
16.2.3 Experteneinschatzung zum Gefahrdungspotential flr die | nur zur
Wildkatze (Felis silvestris) hinsichtlich der geplanten Information
Ertlichtigungen an der Bahnstrecke zwischen
Wiesenburg (Mark) und Rof3lau
10 Seiten
Planungsstand: 08.03.2022
16.2.4 Gutachten nur zur
Information

Einschatzung zum Gefahrdungspotential fir Schalenwild
hinsichtlich der geplanten Ertiichtigung an der
Bahnstrecke zwischen Wiesenburg (Mark) und RoR3lau
Schalenwild und Wolf

19 Seiten

Planungsstand: 08.02.2022
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
16.2.5 Analyse der aktuellen Vorkommenssituation der FFH- nur zur
Kéaferarten Eremit, Heldbock und Hirschkéfer entlang der | Information
Bahntrasse von Wiesenburg nach Rof3lau
41 Seiten
Planungsstand: 08/2022
16.2.6 Bahnstrecke zwischen Wiesenburg (Mark) und RoRlau | nur zur
Faunistische Kartierungen Libellen (Odonata) - Abschnitt | Information
Sachsen-Anhalt
24 Seiten
Planungsstand: 23.08.2022
17.1 Hydraulische Bemessung nach DWA-A138 Sickerrigole |nur zur
km 7,590 - 7,800 Information
6 Seiten im Verfahren
Planungsstand: 21.08.2024 | geandert
17.1.1 hydraulische Bemessung nach DWA-A138 Sickermulde | nur zur
km 8,280 — 8,315 Information
3 Seiten im Verfahren
Planungsstand: 21.08.2024 | geandert
17.1.2 hydraulische Bemessung nach DWA-A138 Anderung nur zur
Mulden-Rigolenversickerung km 9,370 — 9,475 Information
4 Seiten im Verfahren
Planungsstand: 21.08.2024 | geandert
17.1.3 Bewertungsverfahren nach Merkblatt DWA-M 153 nur zur
Anderung Mulden-Rigolenversickerung km 9,370 — Information
9,475 im Verfahren
1 Seite geandert
Planungsstand: 21.08.2024
17.2 hydraulische Bemessung nach DWA-A138 Bahngraben | nur zur
km 13,438 - 14,446 bahnlinks Information
4 Seiten im Verfahren
Planungsstand: 21.08.2024 | geéndert
17.2.1 hydraulische Bemessung nach DWA-A138 Bahngraben | nur zur
km 13,670 — 13,737 bahnrechts Information
3 Seiten im Verfahren
Planungsstand: 21.08.2024 | geéndert
17.3.1 hydraulische Bemessung abgedeckter Bahngraben km | nur zur
13,870 - 14,375 Information
1 Seite im Verfahren
entfallen
17.3.2 hydraulische Berechnung Tiefenentwésserung km nur zur
14,446 - 14,716 Information
1 Seite im Verfahren
geandert
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
17.3.3 hydraulische Bemessung nach DWA-A138 nur zur
Versickerungsbecken km 14,412 - 14,485 fiir: Information
abgedeckten Bahngraben km 13,870 - 14,375 im Verfahren
bahnrechts und Tiefenentwasserung km 14,446 — geandert
14,716
4 Seiten
Planungsstand: 21.08.2024
17.3.4 Bewertungsverfahren nach Merkblatt DWA-M 153 nur zur
Versickerungsbecken km 14,412 - 14,485 Information
2 Seiten
17.4.1 hydraulische Bemessung nach DWA-A138 Sickerrigole | nur zur
km 14,814 — 14,870 bahnlinks Rohrrigole km 14,748 - Information
14,868 bahnrechts im Verfahren
6 Seiten geandert,
Planungsstand: 21.08.2024 | letzte Seite
entfallt
17.4.2 hydraulische Bemessung nach DWA-A138 abgedeckter | nur zur
Bahngraben km 14,870 - 17,036 bahnlinks und Information
bahnrechts im Verfahren
8 Seiten geandert,
Planungsstand: 21.08.2024 | letzten zwei
Seiten
entfallen
17.5 hydraulische Bemessung nach DWA-A138 Sickerrigolen | nur zur
km 17,037 - 17,850 bahnlinks und bahnrechts Information
7 Seiten im Verfahren
Planungsstand: 21.08.2024 | geandert,
letzte Seite
entfallt
17.6 hydraulische Bemessung nach DWA-A138 Sickerrigolen | nur zur
km 18,100 - 18,460 bahnrechts Information
4 Seiten im Verfahren
Planungsstand: 21.08.2024 | geandert,
letzte Seite
entfallt
17.7 hydraulische Bemessung nach DWA-A138 km 19,440 - | nur zur
19,960 Bahngraben bahnlinks / Sickerrigole bahnrechts | Information
6 Seiten im Verfahren
Planungsstand: 21.08.2024 | geandert,
letzte Seite
entfallt
17.8 hydraulische Bemessung nach DWA-A138 Sickerrigole | nur zur
km 20,246 - 20,400 bahnrechts Information
4 Seiten im Verfahren
Planungsstand: 21.08.2024 | geandert,
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
letzte Seite
entfallt

17.9 hydraulische Bemessung nach DWA-A138 Sickerrigole | nur zur

km 20,600 - 21,040 bahnlinks und bahnrechts Information
9 Seiten im Verfahren
Planungsstand: 21.08.2024 | geandert,
letzte Seite
entfallt
17.10.1 hydraulische Bemessung nach DWA-A138 nur zur
Tiefenentwasserung bahnrechts km 21,046 - 21,385 und | Information
anschlieRender Rohrrigole km 21,385 - 21,630, im Verfahren
abgedeckter Bahngraben bahnlinks km 21,046 - 21,630 | geandert,
8 Seiten letzten zwei
Planungsstand: 21.08.2024 | Seite
entfallen

17.10.2 hydraulische Berechnung Tiefenentwasserung km nur zur

21,046 - 21,385 Information
1 Seite im Verfahren
geandert

17.11 hydraulische Bemessung Regenmengen nach DB Ril nur zur

836.4601 abgedeckter Bahngraben km 23,590 - 24,220 | Information

und Bahngraben km 24,235 - km 24,342 bahnrechts im Verfahren

2 Seiten geandert,
letzte Seite
entfallt

17.11.1 Bemessungsbericht nach DWA-A102-2 zur nur zur

Regenwasserbehandlung des Oberflachenwassers von | Information
km 23,590 — 24,342 bahnrechts infolge Einleitung in den |im Verfahren
Klsterbach am km 24,342 geandert
6 Seiten
Planungsstand: 27.06.2024
17.12 Anderung hydraulische Berechnung der bestehenden nur zur

Mulden-Rigolenversickerung km 9,470 - 9,575 Information
11 Seiten im Verfahren

geandert

17.13 Hydraulische Berechnung Ubersicht nur zur

Entwasserungsanlagen PFA2 km 7,590 — km 24,922 Information

(6414) im Verfahren

2 Seiten geandert
18.1.1 Hydrologisches Gutachten 1480-001-BER der GEPRO | nur zur

Ingenieurgesellschaft fur Geotechnik, Verkehrs- und Information

Tiefbau und Umweltschutz mbH vom 08.07.2022 EU

L120 Schleesenweg, km 9,600

37 Seiten zzgl. 25 Anlagen

Planungsstand: 08.07.2022
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
18.1.2 Erganzende Erlauterungen zum hydrologischen nur zur
Gutachten der GEPRO Ingenieurgesellschaft fur Information
Geotechnik, Verkehrs- und Tiefbau und Umweltschutz
mbH vom 12.12.2022 EU L120 Schleesenweg, km
9,600
3 Seiten
Planungsstand: 12.12.2022
18.2 Bericht Versickerungsféahigkeit 70-22-061 der IBES nur zur
Baugrundinstitut Freiberg GmbH vom 13.07.2022 EU Information
Schleesenweg, Strecke 6414, km 9,6
7 Seiten
Planungsstand: 13.07.2022
18.3 Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie nur zur
63 Seiten Information
Planungsstand: 31.03.2023
19.1 Schalltechnische Untersuchung der betriebsbedingten nur zur
Immissionen Information
41 Seiten
Planungsstand: 09.03.2023
19.1.1 Erganzung zur Unterlage 19.1 Schalltechnische nur zur
Stellungnahme - Uberpriifung der Berechnungen zur Information
Larmschutzwand in Jeber-Bergfrieden im Verfahren
10 Seiten eingefiigt
Planungsstand: 30.08.2024
19.2 Erschuitterungstechnische Untersuchung der nur zur
betriebsbedingten Immissionen Information
44 Seiten
Planungsstand: 09.03.2023
19.3 Schalltechnische Untersuchung der baubedingten nur zur
Immissionen Information
33 Seiten
Planungsstand: 09.03.2023
19.4 Erschitterungstechnische Untersuchung der nur zur
baubedingten Immissionen Information
38 Seiten
Planungsstand: 09.03.2023
19.5 Schall- und Erschiitterungstechnische Untersuchung, nur zur
VorabmalRnahmen Strecke 6414, km 9,975 bis km Information
13,725 und km 15,850 bis km 19,550 Untersuchung der
baubedingten Immissionen
39 Seiten
Planungsstand: 09.03.2023
20.1 Baugrundgutachten mit Umwelttechnischen nur zur
Untersuchungen 1) der BuG Baugrunduntersuchung Information
Naumburg GmbH vom 02.06.2015
Geschwindigkeitserhéhung km 7,590 - km 24,900, Str
6414
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Unterlage

Unterlagen- bzw. Planbezeichnung

Bemerkung

70 Seiten
Planungsstand: 02.06.2015

20.2

Geotechnisches Gutachten 007517 1) der BIGUS GmbH
vom 16.02.2022 MaRhahmenkomplex Wiesenburg -
Medewitz - Rol3lau, Geschwindigkeitserhdhung Strecke
6414
47 Seiten

Planungsstand: 16.02.2022

nur zur
Information

20.3

4. Geotechnische Stellungnahme 21-2273-1 der
Baugrund Dresden GmbH vom 23.02.2023 Index 1 zur
Bewertung bestehender Erdbauwerke infolge
Geschwindigkeitserh6hung und Nachweis einer
Dammverbreiterung im Projektabschnitt 2 Strecke 6414,
km 7,590 - km 24,500 sowie Nachweis einer
Einschnittsaufweitung im Projektabschnitt 1 km 76,700
(Str 6118) — km 7,590 (Str 6414)

21 Seiten

Planungsstand: 02.09.2022

nur zur
Information

20.4

Machbarkeitsstudie zur Ertlichtigung bestehender
Bahndamme im PFA2 erstellt durch die PBVI GmbH
vom 05.09.2022 Teilabschnitt 1: Stackelitzer Damm von
km 9,975 bis km 12,250, Teilabschnitt 2: Bahndamm bei
Muhlstedt von km 22,800 bis km 23,165

9 Seiten

Planungsstand: 05.09.2022

nur zur
Information

20.5.1

Geotechnischer Bericht 15GA061 Geotechnisches
Ingenieurburo GCE GmbH, Magdeburg, vom 16.07.2018
EU km 9,6 0. d. LandesstraRe L120

18 Seiten
Planungsstand: 16.07.2018

nur zur
Information

20.5.2

Baugrundgutachten 21/2141 Zusatzliche
Baugrundaufschlisse der Baugrund Stralsund
Ingenieurgesellschaft mbH vom 08. Méarz 2022
Verkehrsanlage Tragfahigkeitsmessung OL Anlagen,
Rammgrundung, Versickerungsanlagen BU
BahnhofstraRe Medewitz km 5,763 und km 7,000, EU
Schleesenweg, km 9,600

15 Seiten

Planungsstand: 08.03.2022

nur zur
Information

20.5.3

Angabe Bemessungswasserstand Geotechnisches
Ingenieurbiro GCE GmbH, Magdeburg, vom 04.09.2020
EU Schleesenweg, km 9,6 bei Stackelitz
4 Seiten

Planungsstand: 04.09.2020

nur zur
Information
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Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
21.1 Bodenverwertungs- und Entsorgungskonzept (BoVEK) | nur zur
Komplexmalinahme Wiesenburg - Rof3lau, Information
Planfeststellungsabschnitt 2 (PFA 2) der Strecke 6414
(Wiesenburg-Rof3lau) von km 7,59 bis 9,975, km 13,725
bis 17,400 und km 21,050 bis 24,500 (PFA 2.1)
9 Seiten
Planungsstand: 14.06.2022
21.2 Bodenverwertungs- und Entsorgungskonzept (BoVEK) | nur zur
Komplexmaflinahme Wiesenburg - Rof3lau, Information
Planfeststellungsabschnitt 2 (PFA 2) der Strecke 6414
(Wiesenburg-Rol3lau) km 9,975 bis 13,725 und km
17,400 bis 21,050 (PFA 2.2 ,Vorgezogene
MafRnahmen®)
9 Seiten
Planungsstand: 14.06.2022
22.1-22.3 |-bleibt frei-
224 Lageplan Rettungswegekonzept nur zur
Strecke 6414, km 9,291 - 10,004 Information
MalRstab: 1:1.000
Planungsstand: 13.11.2023
22.5-22.9 |-bleibt frei-
22.10 Lageplan Rettungswegekonzept nur zur
Strecke 6414, km 14,315 - 15,192 Information
MaRstab: 1:1.000 im Verfahren
Planungsstand: 30.08.2024 | 9eandert
22.11 - -bleibt frei-
22.14
22.15 Lageplan Rettungswegekonzept nur zur
Strecke 6414, km 18,763 - 19,646 Information
Mal3stab: 1:1.000
Planungsstand: 13.11.2023
22.16 Lageplan Rettungswegekonzept nur zur
Strecke 6414, km 19,646 - 20,550 Information
Mafstab: 1:1.000
Planungsstand: 13.11.2023
22.17 - -bleibt frei-
22.22

Anderungen, die sich wahrend des Planfeststellungsverfahrens ergeben haben, sind

farbig geman Legende kenntlich gemacht.
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A.3

A3.1

Besondere Entscheidungen

Wasserrechtliche Erlaubnisse und Bewilligungen
Der Vorhabentragerin werden die wasserrechtlichen Erlaubnisse und Bewilligungen
fur die Benutzung von Gewassern nach Mal3gabe der nachfolgend aufgefuhrten

Einzelbestimmungen erteilt.

A.3.1.1 Wasserrechtliche Erlaubnis

Der DB InfraGO AG (ehemals DB Netz AG), Humboldtstral3e 25 in 04105 Leipzig
wird gemafd 88 8 und 9 Abs. 1 Nr. 4 des Gesetzes zur Ordnung des Wasserhaushalts

(Wasserhaushaltsgesetz — WHG) die einfache Erlaubnis erteilt

- zur Einleitung von Niederschlagswasser aus dem u. g. Gleis-, Rand- und
Bdschungsbereich tber Versickerung in den Untergrund/ das Grundwasser
(Grundwasserkaorper: ,Sudflaming und Elbtal (Rossel)“ sowie ,Leitzkauer
Moranenplatte und Elbtal (Nuthe)“) sowie Uber Direkteinleitung in den

.Klsterbach®.
1. Zweck, Art und Mal3 der Benutzung

Die erlaubte Gewdasserbenutzung dient der Beseitigung von anfallendem
Niederschlagswasser vorrangig aus dem Gleisbereich entlang der Eisenbahnstrecke
6414 ab Bahn-km 7,590 bis 24,342 aber auch aus Béschungsbereichen tber
gleisparallele Versickerungsanlagen in den Untergrund/ Grundwasserkdrper
(,Sudflaming und Elbtal (Rossel)* und ,Leitzkauer Moranenplatte und Elbtal (Nuthe))
sowie Uber Direkteinleitung in das oberirdische Gewasser ,Klsterbach® in Sachsen-

Anhalt, Landkreis Wittenberg, Gemeinde Stadt Coswig/Anhalt,
- Gemarkung Stackelitz, Flur 7, Flurstiicke 15, 93-96, 107, 106,
- Gemarkung Jeber-Bergfrieden, Flur 2, 3, Flurstiicke 645, 405, 404,
- Gemarkung Hundeluft, Flur 2, 1, Flurstiicke 250, 249/1,
- Gemarkung Ragdsen, Flur 2, Flurstiick 162,
- Gemarkung Thiel3en, Flur 5, 2, 1, Flurstiicke 48, 268, 159 sowie
Landkreis Anhalt-Bitterfeld, Gemeinde Stadt Zerbst/Anhalt

- Gemarkung Grimme, Flur 8, Flurstiick 74 sowie
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Landkreis Dessau-RolRlau, Gemeinde Stadt Dessau-Rof3lau,
- Gemarkung Streetz, Flur 9, Flurstiick-43/3,
- Gemarkung Muhlstedt, Flur 2, Flurstiick 93 und
- Gemarkung RoRlau, Flur 15, Flurstiick 4.

Zu diesem Zweck ist die DB InfraGo AG befugt, aus dem in den hydraulischen
Berechnungen U 17-01 bis 17-11 und U 18-1-1 vom 11.11.2024 beschriebenen
Entwasserungsgebiet, Niederschlagswasser wie folgt einzuleiten (erganzend vgl.
tabellarische Ubersicht U 17-13):

Entwasserungsflachen:
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von der
Lfd. Vgl. Flache | abflusswirks |
aus _ in den
Nr. in Unterlage | amen Flache
Au [m2]
Gleisplanum, Randbereich, Untergrund
Bdschung von km 7,590-7,800, (GWK ,Leitzkauer
1 17-01-a 512,4
bahnlinks Morénenplatte und
(Ae: 2562 m?) Elbtal (Nuthe))
Gleisplanum, Randbereich, Untergrund
Bdschung von km 7,590-7,800, (GWK ,Leitzkauer
2 17-01-a 554,4
bahnrechts Moranenplatte und
(Ae: 2772 m?) Elbtal (Nuthe)®)
_ Untergrund
Gleisplanum, Béschung von km )
. (GWK ,Leitzkauer
3 8,280-8,315, bahnlinks 17-01-1-a 50,4
Moranenplatte und
(Ae: 252 m?)
Elbtal (Nuthe))
. Untergrund
Gleisplanum, Béschung von km )
(GWK ,Leitzkauer
4 8,280-8,315, bahnrechts 17-01-1-a 50,4
Moranenplatte und
(Ae: 252 m?)
Elbtal (Nuthe))
. Untergrund
Gleisplanum, Béschung von km )
(GWK ,Leitzkauer
52 8,550-9,475, bahnrechts 17-01-2-a 3426,5
Moranenplatte und
(Ae= 6933 m?)
Elbtal (Nuthe)®)
Bauwerksentwasserung/ 1811 Untergrund
Hinterfullbereich noérdl. (GWK ,Leitzkauer
6> _ . Anlage 13, 73
Widerlager EU Schleesenweg EB1* Morénenplatte und
(Ae= 145 m2) ’ Elbtal (Nuthe)®)
Bauwerksentwasserung/
_ _ Untergrund
Hinterflllbereich sudl. 18-1-1 )
_ (GWK ,Leitzkauer
7? | Widerlager und Briickenflache Anlage 14, 428
. Morénenplatte und
EU Schleesenweg ,EB2¢
Elbtal (Nuthe)®)
(Ae= 539 m?)
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_ , Untergrund
Gleisplanum, Randbereich von )
_ (GWK ,Leitzkauer
8 km 13,438-14,446, bahnlinks 17-02-a 4476
Morénenplatte und
(Ae= 9324 m?)
Elbtal (Nuthe)®)
_ _ Untergrund
Gleisplanum, Randbereich von )
(GWK ,Leitzkauer
9 km 13,670-13,737, bahnrechts 17-02-1-a 297
Morénenplatte und
(Ae= 618 m?)
Elbtal (Nuthe)®)
Gleisplanum, Béschung von km Untergrund
13,870-14,412 (14,375 (GWK ,Leitzkauer
10 17-03-3-a 2299
Bdschung), bahnrechts Moranenplatte und
(Ae= 4774 m?) Elbtal (Nuthe)®)
Gleisplanum von km 14,446-
S ) Untergrund
14,716, beidseits inklusive 17-03-2-a )
) (GWK ,Leitzkauer
11 Flache Sickerbecken und 17-03-3- | 1767
Moréanenplatte und
bahnrechts a
Elbtal (Nuthe)®)
(Ae= 3285 m?)
Gleisplanum, Randbereich,
_ . Untergrund
Bdschung, StralRenbereich BU )
(GWK ,Leitzkauer
12 von km 14,748-14,868, 17-04-1-a 533
Moranenplatte und
bahnrechts
Elbtal (Nuthe)®)
(Ae= 1128 m?)
Gleisplanum, Randbereich, Untergrund
Bdschung von km 14,814- (GWK ,Leitzkauer
13 _ 17-04-1-a 244
14,870, bahnlinks Moranenplatte und
(Ae= 504 m?) Elbtal (Nuthe)®)
Gleisplanum, Randbereich, Untergrund
Bdschung von km 14,870- (GWK ,Leitzkauer
14 17-04-2-a 7135
17,036, bahnrechts Moranenplatte und
(Ae= 24434 m?) Elbtal (Nuthe)®)
Gleisplanum, Randbereich, Untergrund
Bdschung von km 14,870- (GWK ,Sudflaming
15 17-04-2-a 7076
17,033, bahnlinks und Elbtal
(Ae= 24399 m2) (Rossel)")
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Gleisplanum, Randbereich, Untergrund

Bdschung von km 17,037- (GWK ,Sudflaming
16 17-05-a 853

17,430, bahnlinks und Elbtal

(Ae= 4264 m?) (Rossel)")

Gleisplanum, Randbereich, Untergrund

Bdschung von km 17,040- (GWK ,Sudflaming
17 17-05-a 1725

17,850, bahnrechts und Elbtal

(Ae= 8627 m?) (Rossel)")

Gleisplanum, Randbereich, Untergrund

Bdschung von km 18,100- (GWK ,Sudflaming
18 17-06-a 706

18,460, bahnrechts und Elbtal

(Ae= 3528 m?) (Rossel)*)

Gleisplanum, Randbereich, Untergrund

Bdschung von km 19,440- (GWK ,Sudflaming
19 17-07-a 1040

19,960, bahnlinks und Elbtal

(Ae= 5200 m?) (Rossel)")

Gleisplanum, Randbereich, Untergrund

Bdschung von km 19,440- (GWK ,Sudflaming
20 17-07-a 1310

19,960, bahnrechts und Elbtal

(Ae= 6552 m?) (Rossel)")

Gleisplanum, Randbereich, Untergrund

Bdschung von km 20,246- (GWK ,Sudflaming
21 17-08-a 286

20,400, bahnrechts und Elbtal

(Ae= 1432 m?) (Rossel)*)

Gleisplanum, Randbereich, Untergrund

Bdschung von km 20,600- (GWK ,Sudflaming
22 17-09-a 801

21,040, bahnlinks und Elbtal

(Ae= 4004 m?) (Rossel)“)

Gleisplanum, Randbereich, Untergrund

Bdschung von km 20,600- (GWK ,Sudflaming
23 17-09-a 818

21,040, bahnrechts und Elbtal

(Ae= 4092 m?) (Rossel)“)
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Gleisplanum, Randbereich, Untergrund
Bdschung von km 21,046- (GWK ,Sudflaming
24 17-10-1-a 2024
21,630, bahnlinks und Elbtal
(Ae= 6134 m?) (Rossel)“)
Gleisplanum, Randbereich, Untergrund
Bdschung von km 21,046- (GWK ,Sudflaming
25 17-10-1-a 1715
21,630, bahnrechts und Elbtal
(Ae= 4765 m?) (Rossel)")
Gleisplanum, Randbereich,
Bdschung von km 23,590- 17-11-a und
26 2449 Klsterbach
24,342, bahnrechts 17-11-1-a
(Ae= 5065 m?2)

3 Wasserrecht vom 28.04.2022 (AZ: 52o0w/015-1114#032) wird teilweise aufgehoben mit
PFB fiir bahnrechte Seite, fiir bahnlinke Seite gilt Wasserrecht weiter
b Wasserrecht vom 27.11.2023 (AZ: 52o0w/015-1114#039) wird mit PFB aufgehoben, da

veranderte Entwasserungsanlage

Einleitstellen und Einleitmengen:
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Einleit- Einleitstelle

Ge- | men- (Koordinaten nach

hort | ge*/ UTM 33N/ETRS89)
Bezeichnung zu Versic Fl?r— Flur Gemar-

Ifd. | kerung stiick kung Rechts-

Nr. srate wert Hochwert

[I/s]
Sickerrigolevon | 1 1,7 107 7 Stackelitz B: 320675 | B: 5769131
km 7,590-7,800, E: 320617 | E: 5768928
bahnlinks
Sickerrigole von 2 1,7 107 7 Stackelitz B: 320665 | B: 5769134
km 7,590-7,800, E: 320607 | E: 5768931
bahnrechts
Versickerungsmu | 3 0,3 107, 7 Stackelitz B: 320480 | B: 5768467
Ide von km 15 E: 320470. | E: 5768437
8,280-8,315,
bahnlinks
Versickerungsmu | 4 0,3 107 7 Stackelitz B: 320468 | B: 5768471
Ide von km E: 320458 | E: 5768441
8,280-8,315,
bahnrechts
Mulden-Rigolen- | 5 4.0 106, 7 Stackelitz B: 320057 | B: 5767460
Element von km 93 E: 320017 | E: 5767368
9,370-9,475, 94
bahnrechts 95
96

Versickerungsmu | 6 0,1 106 7 Stackelitz B: 320003 | B: 5767263
Ide von km E: 320001 | E: 5767257
9,574-9,583,
bahnlinks
Versickerungsmu | 7 0,3 74 8 Grimme B: 319983 | B: 5767213
Ide von km E: 319958 | E: 5767159
9,628-9,690,
bahnlinks
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Versickerungsmu | 8 1,4 645 2 Jeber- B: 318736 : 5763640
Ide/ Bahngraben Bergfrieden | E: 318142 : 5762829
von km 13,438-

14,446, bahnlinks

Versickerungsmu | 9 0,1 645 2 Jeber- B: 318584 : 5763460
lde/ Bahngraben Bergfrieden | E: 318547 : 5763409
von km 13,670-

13,737,

bahnrechts

Versickerungsbe | 10, 2,8 645 2 Jeber- B: 318139 : 5762866
cken von km 11 Bergfrieden | E: 318100 : 5762814
14,412-14,485,

bahnrechts

Rohrrigole von 12 0,1 405, 3 Jeber- B: 317950 : 5762592
km 14,748- 404 Bergfrieden | E: 317879 : 5762495
14,868,

bahnrechts

Sickerrigole von | 13 0,1 404 3 Jeber- B: 317922 | B: 5762530
km 14,814- Bergfrieden | E: 317889 : 5762485
14,870, bahnlinks

Rohrrigole 14 6,0** 250, 2, Hundeluft, | B: 317245 : 5761917
(vollporése 162 Ragosen E: 316132 : 5761242
Rinne) von km

15,735-17,036,

bahnrechts

Rohrrigole 15 6,0** 250, |2, Hundeluft, | B: 317250 : 5761907
(vollporose 162 Rago6sen E: 316141 15761234
Rinne) von km

15,735-17,033,

bahnlinks

Sickerrigole von | 16 3,0 162, 2, Ragosen, B: 316137 15761232
km 17,037- 249/1 Hundeluft E: 315801 : 5761029
17,430, bahnlinks
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Sickerrigole von 17 6,0 162, 2, Ragosen, B: 316129 : 5761240
km 17,040- 249/1 , Hundeluft, E: 315437 : 5760820
17,850, 48 5 ThieRen

bahnrechts

Sickerrigole von | 18 2,5 48 5 Thiel3en B: 315223 : 5760690
km 18,100- E: 314925 : 5760488
18,460,

bahnrechts

Versickerungsmu | 19 7,0 268 2 ThielR3en B: 314216 : 5759813
Ide/ Bahngraben E: 313855 : 5759439
von km 19,440-

19,960, bahnlinks

Sickerrigole von 20 5,2 268 2 ThielR3en B: 314207 : 5759821
km 19,440- E: 313846 : 5759448
19,960,

bahnrechts

Sickerrigole von 21 1,5 159 1 ThielRen B: 313647 : 5759241
km 20,246- E: 313541 : 5759130
20,400,

bahnrechts

Sickerrigole von | 22 4,4 159 1 Thiel3en B: 313410 : 5758979
20,600-21,040, E: 313104 : 5758662
bahnlinks

Sickerrigole von 23 4.4 159 1 ThielRen B: 313402 : 5758986
20,600-21,040, E: 313097 : 5758670
bahnrechts

Rohrrigole 24 3,2 43/3, : Streetz, B: 312865 : 5758414
(vollporose 93 Muhlistedt | E: 312698 | E: 5758235

Rinne) von km
21,385-21,630,
bahnlinks

Seite 45 von 178




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der
Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

Kisterbach (aus
Bahnseitensamm
elgraben) bei km
24,342,

bahnrechts

Rohrrigole von 25 2,7 43/3, , Streetz, B: 312857 | B: 5758421
km 21,385- 93 Muhistedt | E: 312689 | E: 5758242
21,628,

bahnrechts

Einleitstelle 26 28,6* 4 15 Rof3lau 312532 5755580

* malRgebender Regen rismin, n=1= 116,7 l/(s*ha)

** \Werte korrigiert nach tberschlagiger Berechnung

2. Widerrufsvorbehalt

Die Erlaubnis ist widerruflich (8§ 18 Abs. 1 WHG).

3. Befristung

B/E= Beginn/Ende

Die Erlaubnis wird befristet auf 10 Jahre, beginnend ab dem Eintritt der

Unanfechtbarkeit der Planrechtsentscheidung.

A.3.1.2 Nebenbestimmungen und Hinweise zur wasserrechtlichen Erlaubnis

Nebenbestimmungen und Hinweise fir die Gewasserbenutzung und den Betrieb der

Abwasseranlagen

1. Die Abwasseranlagen sind entsprechend der Planunterlagen der DB InfraGO AG
mit Stand vom 18.10.2024 (eingereicht am 11.11.2024) zu errichten und zu

betreiben, soweit im Folgenden nichts Anderes bestimmt ist. Die nachfolgenden

Nebenbestimmungen haben Vorrang vor den Planunterlagen.

2. Die Ableitung von Grundwasser, von Wasser aus Bachen, Graben, Brunnen und

dgl. zur schmutzwasserfihrenden Ortskanalisation ist unzuldssig.

3. Der Betreiber ist verpflichtet, eine behérdliche Uberwachung der Anlage zu

dulden und etwa erforderliche Unterlagen, Arbeitskréfte und Werkzeuge zur

Verfiigung zu stellen sowie technische Ermittlungen und Prifungen zu gestatten

und zu unterstitzen.
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4. Der Erlaubnisinhaber ist verpflichtet, die Entwasserungsanlagen jederzeit in
einem ordnungsgemafen und funktionsfahigen Zustand zu unterhalten. Er hat
daflr Sorge zu tragen, dass die Anlagen geméanR den Betriebsvorschriften bedient
und gemal den Vorgaben der DB-Richtlinien (insbes. Richtlinien 836.8001 und
821.2003) inspiziert bzw. gewartet werden. Auch an Wochenenden und
Feiertagen ist fir den ordnungsgemafen Betrieb der Abwasseranlagen zu
sorgen. Mit der Bedienung und Wartung der Abwasseranlagen muss
ausreichendes Personal mit geeigneter Ausbildung beauftragt sein, dass fir den
ordnungsgemalien Betrieb der Anlagen verantwortlich ist. Eine Vertretung muss
jederzeit sichergestellt sein. Den fur den Betrieb und die Unterhaltung
verantwortlichen Personen sind Plane und Beschreibungen der Abwasseranlagen
zur Verfugung zu stellen. Die im Erlaubnisbescheid festgesetzten Anforderungen

sind dem Personal bekannt zu geben.

5. Unvorhergesehene Stdrungen, die negative Auswirkungen auf das Gewasser
(hier: Grundwasser) haben kénnen, insbesondere das Auslaufen
wassergefahrdender Stoffe im Entwéasserungsgebiet, sind unverziiglich dem
Eisenbahn-Bundesamt, Sachbereich 6, anzuzeigen. Es sind unverziiglich alle
Mafinahmen zu ergreifen, die notwendig und geeignet sind, Schaden

abzuwenden oder zu mindern.

6. Spatestens 2 Wochen nach Ende der Stérung ist dem Eisenbahn-Bundesamt,
Sachbereich 6, ein schriftlicher Bericht vorzulegen mit Darstellung des
Ereignisses und seiner Ursachen, der Auswirkungen auf Gewasser, getroffener
MaRnahmen und der vorgesehenen MalRnahmen zur Vermeidung ahnlicher

Vorfélle.

7. Die Verwendung wassergefahrdender Stoffe im Entwéasserungsgebiet sowie im
Bereich der Versickerungsanlagen, die ausschlief3lich der Sicherstellung des
Bahnbetriebs und der Verkehrs- und Betriebssicherheit dienen (z.B.
Betriebsstoffe, Schmierstoffe an Fahrzeugen und Eisenbahninfrastrukturanlagen,
etc.) hat mit groRtmadglicher Sorgfalt zu erfolgen. Eine darliberhinausgehende
Verwendung von wassergefahrdenden Stoffen sowie die Lagerung derartiger
Stoffe sind im Entwésserungsgebiet sowie im Bereich der Versickerungsanlagen

nicht zulassig.

8. Eine Versickerung des gesammelten Niederschlagswassers ist nur dann zuléssig,

wenn keine Hinweise auf schadliche Verunreinigungen vorliegen. Sofern eine
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Verunreinigung des Niederschlagswassers festgestellt wird, ist dieses gemal den
geltenden abfallrechtlichen Bestimmungen fachgerecht und ordnungsgemar zu

entsorgen.

Nebenbestimmungen und Hinweise zum Bau der Abwasseranlagen

9. Alle Bauwerke der Entwasserung muissen unter Beachtung der anerkannten
Regeln der Technik errichtet werden. Als solche gelten insbesondere die
einschlagigen DIN-Vorschriften, die Arbeitsblatter des DWA und sonstigen
technische Bauvorschriften.

10. Wenn im Zuge der Erdarbeiten zur Herstellung der Versickerungsanlage
Abweichungen von den angenommenen Baugrundverhéltnissen festgestellt
werden, ist die Planung diesen Verhaltnissen anzupassen. Das Eisenbahn-

Bundesamt ist hieriber unverziglich zu unterrichten.

11. Bei den Ausschachtungen ist darauf zu achten, dass Béschungen zeitnah gegen

Erosion und Ausspulung geschutzt werden.

12. Wahrend der Bauarbeiten ist darauf zu achten, dass der Untergrund im
Versickerungsbereich nicht durch dynamische Belastungen oder schwere

Auflasten (Uberfahren oder Nutzung als Lagerflache) verdichtet wird.

13. Um zu verhindern, dass die Versickerungsflache kolmatiert wird, ist
gegebenenfalls eine geeignete Baustellenentwédsserung vorzusehen. Dies gilt so
lange, wie aus dem Entwasserungsgebiet erhdhte Sedimentfrachten (z.B. aus

nicht begrtinten Flachen) zu erwarten sind.

14. Soweit zur Verfullung baubedingter ArbeitsrAume Fremdmaterial verwendet wird,
darf nur unbelastetes Erdmaterial gemaf der Ersatzbaustoffverordnung
(Bodenmaterial der Klasse BM-0/BG-0) oder Erdmaterial entsprechend der

ortlichen geogenen Vorbelastung verwendet werden.

15. Fur die Versickerungsmulden und -becken ist durchlassiger Oberboden mit einer
Machtigkeit von 30 cm einzubauen. Eine geeignete Begriinung der
Muldenoberschicht, vorzugsweise mit Muldenbegriinungsmatten oder durch

Rasenansaat, ist vorzunehmen.

16. Die Versickerungsmulden sind mit einem breitkronigen Notlberlauf in Richtung
unbebauter Griinflachen zu versehen. Diese Notiuberlaufe sind gegen Erosion zu

sichern.
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Die Versickerungsmulden sind mit einem Freibord von mindestens 10 cm
auszufihren. Dafir ist die Tiefe der neuen Mulden entsprechend zu regulieren.
Das Versickerungsbecken ist mit einem Freibord von mindestens 30 cm

auszufuhren.

Die Filterstabilitét der Rigolen ist durch geeignete Malinahmen (z.B. Verwendung

von Geotextil) zu gewahrleisten.

Der Einlauf in das Mulden-Rigolen-Element muss oberirdisch und gut sichtbar
erfolgen.

Die Einleitung des Niederschlagswassers in das Gewasser ,Kusterbach® hat so
zu erfolgen, dass weder eine Einengung des Abflussprofils des Gewassers noch
eine sonstige Beeintrachtigung des Gewéasserbettes und dessen Unterhaltung
erfolgt. Das Gewasserbett ist -falls erforderlich- an der Einleitungsstelle in
Abstimmung mit dem Gewasserunterhaltungspflichtigen in ausreichender Lange
und Breite, z.B. mittels Wasserbausteinen gegen Auskolkungen, Uferabbriiche

usw. zu sichern. Auf eine naturnahe Ausflhrung ist zu achten

Auf eine wasserbehordliche Bautiberwachung und Bauabnahme wird verzichtet.

Eine formlose Begehung der Anlage bleibt ausdriicklich vorbehalten.

Der Beginn und Ende der Bauarbeiten sind dem Eisenbahn-Bundesamt
mindestens 4 Wochen vorher und spatestens 1 Woche nach Bauende schriftlich

anzuzeigen.

Nach Fertigstellung ist dem Eisenbahn-Bundesamt ein VOB-Abnahmeschein
sowie eine Bauleitererklarung unverziglich nach Erhalt vorzulegen, aus der
hervorgeht, dass die Bauarbeiten gemal3 den geltenden Bestimmungen und

gemal der Planung ausgefuhrt wurden.

Unwesentliche Abweichungen von der Genehmigungsplanung sind durch Vorlage

von Bestandsplanen zu dokumentieren.

Allgemeine Nebenbestimmungen und Hinweise

25.

Beabsichtigte Anderungen der erlaubten Art, des erlaubten Zwecks oder MaRes
der Benutzung, wesentliche Anderungen der baulichen Anlagen sowie
Anderungen der Betriebs- und Verfahrensweise bei der Abwasserbeseitigung,
sind dem Eisenbahn-Bundesamt rechtzeitig vor Beginn anzuzeigen. Wesentliche

Anderungen bediirfen einer erganzenden oder gednderten Erlaubnis.
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26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

Die Erlaubnis steht unter dem Vorbehalt der nachtraglichen Aufnahme, der
Anderung bzw. der Erganzung von Inhalts- und Nebenbestimmungen, damit
nachteilige Wirkungen auf Gewasser, Grundstiicke oder Anlagen, die bei
Erteilung der wasserrechtlichen Zulassung nicht vorauszusehen waren, verhutet

oder ausgeglichen werden kdnnen.

Den jederzeitigen Widerruf dieses Bescheides behalte ich mir vor, soweit
sachliche Griinde dies rechtfertigen. Sachliche Griinde kdnnten z.B. darin liegen,
dass die Abwasseranlage - z.B. aufgrund mangelnder Wartung/Unterhaltung -
nicht mehr sicher entsprechend der Zweckbestimmung genutzt werden kann oder
sich nachteilig auf das Gewasser, die Ufer oder angrenzende Grundstiicke

auswirken konnte.

Die wasserrechtliche Erlaubnis berthrt nicht Rechte Dritter und ersetzt nicht

Zulassungen, die nach anderen Rechtsvorschriften erforderlich sind.

Die Ausbringung von Pflanzenschutzmitteln zur chemischen Vegetationskontrolle
im betroffenen Gleisbereich ist nur nach Einholung einer entsprechenden

Ausnahmegenehmigung nach § 12 Abs. 2 PflISchG zulassig.

Fur Schaden, die durch den Bau oder den Betrieb der Abwasseranlagen
(einschlieBBlich Nebenanlagen) entstehen, haftet der Antragsteller nach den

allgemeinen wasser- und zivilrechtlichen Vorschriften.

Vorsatzliche oder fahrlassige Handlungen, die gegen die wasserrechtlichen
Bestimmungen — insbesondere gegen die Bestimmungen des WHG — verstol3en,
sowie die Nichtbeachtung der Nebenbestimmungen dieses Bescheids gelten
gemal 8§ 103 Abs. 1 WHG als Ordnungswidrigkeit und kdnnen mit einer
Geldbufe von bis zu 50.000,- € geahndet werden.

Nachbarschaftliche Belange sind im Hinblick auf die Ausfiihrung der
Versickerungsanlagen bauseits zu prufen. Schadensersatzanspriche fir nicht
auszuschlieBende Vernassungen/Uberschwemmungen von unterhalb gelegenen
Grundstiicken — insbesondere bei Uberlastung der Anlage — kénnen aus der

Zulassung des Vorhabens nicht hergeleitet werden.

Dieser Bescheid, einschliellich der v. g. Nebenbestimmungen, gilt auch fir einen

etwaigen Rechtsnachfolger.
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A.3.2 Einfache wasserrechtliche Erlaubnis

Der DB InfraGO AG (ehemals DB Netz AG), HumboldtstralRe 25 in 04105 Leipzig
wird die wasserrechtliche Erlaubnis fur

1.

die Bauzeitliche Entnahme von Grundwasser gemaf § 9 Abs. 1 Nr. 5 WHG in
Form von Schichtenwasser, das in wasserdichten Baugruben abgepumpt wird
sowie bauzeitliches Einbringen von Stoffen in Gewasser (Grundwasser) gemal §
9 Abs. 1 Nr. 4 WHG in Form von Spundwanden und Baugrubensohle im Bereich
Eisenbahnlberfihrung (EU) ,Schleesenweg® bei km 9,600, Strecke 6414
(Landkreis Anhalt-Bitterfeld, Gemarkung Grimme, Flur 8, Flurstlicke 59, 74, 75),

das Bauzeitliche und dauerhafte Einbringen von Stoffen in Gewasser
(Grundwasser, Oberflachengewdasser) geman § 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG in Form von
Spundwanden und Verrohrung im Bereich Durchlass bei km 21,867, Strecke 6414
(Landkreis Dessau-RolRlau, Gemarkung Mihlstedt, Flur 2, Flurstlicke 93, 85, 86),

das Bauzeitliche Einbringen von Stoffen in Gewésser (Oberflachengewasser
,Rossel*) gemal § 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG in Form von Verrohrung und
Baustraf3enmaterial im Bereich Eisenbahnuberfiihrung bei km 23,012, Strecke
6414 (Landkreis Dessau-Rol3lau, Gemarkung Muhlstedt, Flur 2, Flurstticke 95,
97) erteilt.

Zweck, Art und Mal3 der Benutzung

Die erlaubten Gewdasserbenutzungen wahrend der Bauzeit dienen im Wesentlichen

der Baugruben- bzw. Baustellensicherung im Zuge der Bauwerkserneuerungen (EU

Schleesenweg, Durchlass km 21,867). Die Verrohrung des Gewassers ,Rossel* wird

notwendig, um Sanierungsarbeiten am West-portal des EU-Bauwerks durchfiihren zu

kdnnen.

Die erlaubte Gewasserbenutzung gilt fir die Entnahme von nachfolgend festgelegten

Wassermengen (Schichtenwasser) aus den einzelnen Baugruben im Bereich der EU

Schleesenweg, km 9,600 (vgl. Unterlage 18-1-1):
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Bauabschnitt Baugrube  Vmax \Y Dauer Wassermenge
[I/s] [I/s] Tage [d] [m3]
Bauphase 1: As1=255 m2  [Einmaliges 0,31 5 134
Herstellung Ag>=295m2 |Lenzen/ 0,36 154
Widerlager Ags=97 m2  |Leerpumpen 0,12 47
Baugruben
Bauphase 1.: As1=255 m2 |[Einmaliges 4,44 -
Herstellung Ags2= 295 m2 |Regenereignis 5,14
Widerlager Ag3z= 97 M2 [r15min n=0,2 1,69
Bauphase 1.: As1=255 m?2 |Restwasser 0,13 - -
Herstellung A= 295 m2 |Spundwandschl|0,15
Widerlager Agz= 97 m2  |Osser 0,009
Bauphase 2, Ass= 848 m2 |Einmaliges 0,44 15 569
Herstellung Ags= 659 m2 |Lenzen/ 0,34 443
Verschubbahn Leerpumpen
Baugruben
Bauphase 2, Ass= 848 m2 |Einmaliges 12,94 - 12
Herstellung Ass= 659 m2 |Regenereignis (10,28 10
Verschubbahn I15min, n=1
Bauphase 2, Ass= 848 m2 |Restwasser 0,51 - -
Herstellung Ass= 659 m? |Spundwandschl|0,36
Verschubbahn osser
>=1380

Das geforderte Schichtenwasser soll abgepumpt und schlie3lich abtransportiert

werden.
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Koordinaten der Entnahme-/Einleitstellen (Ort der Gewasserbenutzungen) nach
UTM 33N/ETRS89:

Entnahmestelle/ Einleitstelle*

Lfd. Rechtswert Hochwert

Nr. Bezeichnung

1 Baugrube Ag: (Vorfertigung Widerlager) | 320005 5767244
EU Schleesenweg, km 9,600

2 Baugrube Ag> (Vorfertigung Widerlager) | 319996 5767222
EU Schleesenweg, km 9,600

3 Baugrube Agsz EU Schleesenweg, km 319970 5767293
9,600

4 Baugrube Ags EU Schleesenweg, km 319992 5767257
9,600

5 Baugrube Ags EU Schleesenweg, km 319982 5767230
9,600

6 Einbringen von Spundwé&nden und 312567 5758042
Verrohrung, Durchlass km 21,867

7 Einbringen von Stahlbetonrohren, 312495 5756914
Bereich Durchlass ,Rossel“ km 23,012

* Mittelpunktwerte, geschatzt

2. Widerrufsvorbehalt

Die Erlaubnis ist widerruflich (8§ 18 Abs. 1 WHG).

3. Befristung

Die Erlaubnis fir die bauzeitlichen Gewasserbenutzungen wird befristet auf 3 Jahre,

beginnend ab dem Eintritt der Unanfechtbarkeit der Planrechtsentscheidung.

A.3.3 Nebenbestimmungen zur einfachen wasserrechtlichen Erlaubnis

1. Das Vorhaben ist entsprechend der eingereichten und oben aufgefiihrten
Antrags- und Planunterlagen durchzufuhren, soweit im Folgenden nichts Anderes
bestimmt ist. Die nachfolgenden Nebenbestimmungen haben Vorrang vor den

Planunterlagen.
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10.

Eine Kopie der erteilten wasserrechtlichen Erlaubnis muss sich wahrend der

Bauarbeiten auf der Baustelle befinden.

Die Bauarbeiten sind durch eine umweltfachliche Bautberwachung fir den
Bereich Wasserrecht und Naturschutz in analoger Anwendung des Teils VIl des
Umweltleitfadens des Eisenbahn-Bundesamtes, Stand: Juli 2015, zu begleiten,
um sicherzustellen, dass nachteilige Umweltauswirkungen vermieden werden.
Die umweltfachliche Bauiiberwachung hat dabei unter anderem sicherzustellen,
dass bei Durchfiihrung des Vorhabens nicht gegen die umweltrechtlichen/-
fachlichen Belange verstof3en wird und die Nebenbestimmungen dieses
Bescheides eingehalten werden.

Name und Kontaktdaten der umweltfachlichen Bautiberwachung sind dem

Eisenbahn-Bundesamt vor Beginn der Bauarbeiten mitzuteilen.

Der Betreiber ist verpflichtet, eine behordliche Uberwachung der BaumaRnahme
zu dulden und etwa erforderliche Unterlagen, Arbeitskrafte und Werkzeuge zur
Verfligung zu stellen sowie technische Ermittlungen und Prifungen zu gestatten

und zu unterstitzen.

Der schadlose Hochwasserabfluss, vor allem im Bereich des Gewéassers

.Rossel“, wahrend der Bauzeit muss dauerhaft gewahrleistet sein.

Sollten wahrend der Arbeiten verunreinigtes Erdreich oder Auffalligkeiten am
Grundwasser festgestellt werden, ist das Eisenbahn-Bundesamt und die ortliche

Wasserbehorde unverziglich zu verstandigen.

Lagerung und Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (wie z.B. Zementmilch,
Ole, Schmierstoffe, Kraftstoffe usw..) wahrend der BaumaflRnahme haben so zu

erfolgen, dass keine Gewéasserverunreinigung zu besorgen ist.

Wahrend der Befuillung von Baufahrzeugen und Maschinen auf3erhalb von
befestigten Flachen ist unter dem Einfullstutzen eine mobile Tropfwanne

vorzusehen.

Ausgelaufene, verschittete oder sonst auf den Boden gelangte Kraftstoffe und
Betriebsmittel (auch Tropfverluste) oder sonstige wassergefahrdende Stoffe sind
unverzuglich mit geeigneten Bindemitteln zu binden, aufzunehmen und
fachgerecht zu entsorgen. Olbindemittel und geeignetes Gerét sind in

ausreichendem Malf3e vor Ort bereitzuhalten.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Die Beflllung von Maschinen darf mit max. 200 I/min im Vollschlauch unter

Verwendung eines selbsttétig schlieBenden Zapfventils erfolgen.

Beim Einsatz der Baufahrzeuge und Baugerate muss mit besonderer Sorgfalt
gearbeitet werden. Die zum Einsatz kommenden Fahrzeuge und Baugeréte sind
taglich vor Beginn und nach Beendigung der Arbeiten auf Dichtigkeit zu prifen.
Fahrzeuge und Baugeréte, die Kraftstoff- und/oder Olverluste aufweisen, sind

unverziglich von der Baustelle zu entfernen.

Die Baustelle ist zum Schutz des Grundwassers und der oberirdischen Gewasser
stets in einem einwandfreien, sauberen Zustand zu halten. Sie ist so zu betreiben,
dass ein Eindringen von Schmutzstoffen in das Grund- und Oberflachenwasser
ausgeschlossen ist.

Zur Erfassung des geférderten Grund-/ Schichtenwassers ist —-wenn moglich-
eine geeichte Wasseruhr einzubauen. Die Wasseruhr ist jeden Tag auf
Funktionsfahigkeit zu Uberprufen, die Zahlerstande zu dokumentieren und

aufzubewahren.

Nach Beendigung der BaumaRRnahme sind die Anlagen der Bauwasserhaltung

restlos zu beseitigen und der friihere Zustand ist wiederherzustellen.

Die Beendigung der Bauwasserhaltung ist dem Eisenbahn-Bundesamt unter
Angaben von Wasserzahlerstand und Gesamtférdermenge (m3) umgehend,

spatestens jedoch eine Woche nach Beendigung anzuzeigen.

Die in das Grundwasser hineinreichenden Bauteile (Spundwénde) missen nach
den allgemein anerkannten Regeln der Technik so ausgewahlt und hergestellt
werden, dass eine Grundwasserverunreinigung auszuschliel3en ist. Sie sind nach

Bauende - wo moglich- fach- und sachgerecht wieder auszubauen.

Soweit zur Verfillung baubedingter ArbeitsrAume Fremdmaterial verwendet wird,
darf nur unbelastetes Erdmaterial gemaf3 den Vorsorgewerten der Technischen
Regeln der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall - LAGA TR Boden - (Z0-Material)
oder Erdmaterial entsprechend der ortlichen, geogenen Vorbelastung verwendet

werden.

Die bauzeitlichen Verrohrungen am Graben bei km 21,867 und an der ,Rossel”
sind mit dem groRtmoéglichen Rohrquerschnitt vorzunehmen und so herzustellen,

dass sie bei einem Hochwasserfall > HQ5 im Gewasser Uberstrémt werden
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kénnen. Bei der Uberschiittung der Rohre im Bereich der ,Rossel“ ist darauf zu
achten, wasservertragliches Material zu verwenden und ein Ausspulen dessen ins

Gewasser zu verhindern.

20. Die vorgesehenen Bauarbeiten am Graben bei km 21,867 und am Gewéasser
.Rossel“ sind so durchzufiihren, dass der Eintrag von Tribstoffen in die Gewasser
auf ein Minimum beschrénkt wird. Entsprechende Sicherungsmaf3nahmen sind
vorzuhalten (z.B. Strohballeneinsatz).

21. Die Entnahme und Wiedereinbringung des Sohlsubstrates im Gewasser ,Rossel*

ist entsprechend der Planunterlagen fachgerecht durchzufihren.

22. Die im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) und im Bericht zur
Umweltvertraglichkeitsprifung aufgefiihrten Schutz- und
Vermeidungsmafl3nahmen in Bezug auf die Gewasserbenutzungen (v.a. 026_V,
033V, 012_VA, 042_SB, 043_SB, 046_SB, 047_SB, 048_SB, 049 _SB) sind

rechtzeitig im Vorfeld bzw. baubegleitend umzusetzen.

Allgemeine Nebenbestimmungen und Hinweise

23. Beabsichtigte Anderungen der erlaubten Art, des erlaubten Zwecks oder MalRes
der Benutzung, wesentliche Anderungen der baulichen Anlagen sowie
Entnahmemenge bei der Bauwasserhaltung sind dem Eisenbahn-Bundesamt
rechtzeitig vor Beginn anzuzeigen. Wesentliche Anderungen bedurfen einer

erganzenden oder geanderten Erlaubnis.

24. Die Erlaubnis steht unter dem Vorbehalt der nachtraglichen Aufnahme, der
Anderung bzw. der Erganzung von Inhalts- und Nebenbestimmungen, damit
nachteilige Wirkungen auf Gewéasser, Grundstiicke oder Anlagen, die bei
Erteilung der wasserrechtlichen Zulassung nicht vorauszusehen waren, verhitet

oder ausgeglichen werden kdnnen.

25. Den jederzeitigen Widerruf dieses Bescheides behalte ich mir vor, soweit
sachliche Grinde dies rechtfertigen. Sachliche Griinde kénnen z.B. darin liegen,
dass sich die Wasserhaltungsmafinahme nachteilig auf Gewéasser oder

angrenzende Grundstiicke auswirken kann.

26. Die Erlaubnis berthrt nicht Rechte Dritter und ersetzt nicht Zulassungen, die nach

anderen Rechtsvorschriften erforderlich sind.
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A34

27.

28.

29.

30.

31.

32.

Das wasserrechtliche Verfahren beinhaltet keine Prifung zur Standsicherheit,
Setzung oder Hebung von Baugruben, Gebauden, Einrichtungen oder sonstiger
Infrastruktur im Einflussbereich des Vorhabens oder durch das Vorhaben negativ
hervorgerufene Einflisse auf die Stabilitat des Untergrundes (z.B. Grundbruch)
etc. Die Standsicherheit ist vom Vorhabentragerin zu gewéahrleisten.

Werden Rechte Dritter (beispielsweise im Untergrund vorhandene Leitungen, Ver-
/Entsorgungstrassen, Inanspruchnahme von Grundstiick Dritter etc.). bertihrt, so
ist deren Zustimmung zu den sie betreffenden Maflnahmen gesondert einzuholen.
Es liegt ferner in der Verantwortung der Vorhabentrégerin, festzustellen, ob auf
dem Baugrundstiick unterirdische Lagerbehélter (z.B. Heizdl),
Grundwassernutzungen (z.B. Warmepumpen) oder sonstige Anlagen vorhanden

sind, die durch die MaRnahme beschadigt oder beeintrachtigt werden kdnnen.

Belange wie Baustelleneinrichtung, Auffiillungen, etc. sind nicht Gegenstand der

Erlaubnis.

Fur Schaden, die Dritten im Zusammenhang mit der Baumafl3nahme entstehen,

haftet grundsatzlich der Verursacher.
Die Kampfmittelfreiheit des Untergrundes ist ggf. vorab zu prifen.

Bei Zuwiderhandlung gegen die Nebenbestimmungen des Bescheides oder bei
deren Nichteinhaltung kann ein Ordnungswidrigkeitsverfahren gem. § 103 Abs. 1
Nr. 2 WHG gegen Sie eingeleitet werden. Die Ordnungswidrigkeit kann geman §
103 Abs. 2 WHG mit einer Geldbufe bis zu 50.000 € geahndet werden.

Konzentrationswirkung

Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens einschlief3lich der

notwendigen FolgemalRnahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm

berthrten offentlichen Belange festgestellt; neben der Planfeststellung sind andere

behdrdliche Entscheidungen, insbesondere 6ffentlich-rechtliche Genehmigungen,

Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen
nicht erforderlich (8 18 Abs. 1 AEG i. V. m. 8 75 Abs. 1 VwWVIG). Der

Planfeststellungsbeschluss umfasst insbesondere folgende Entscheidungen:
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A.3.4.1 Forstwirtschaftliche Entscheidungen

(1)

)

®3)

Es wird die Genehmigung zur dauerhaften Umwandlung von insgesamt 2.223 m?
Wald in eine andere Nutzungsart in der Gemarkung Thiel3en, Flur 2 Flurstiick 268
und Jeber-Bergfrieden Flur 2 Flurstiick 342 und die Genehmigung der temporéren
Umwandlung von Wald mit einer Grof3e von insgesamt 4.646 m2 in der Gemarkung
ThieRen, Jeber-Bergfrieden und Stackleitz sowie die Genehmigung zur
Erstaufforstung von insgesamt 1,1325 ha Wald in der Gemarkung Wittenberg, Flur 17
Flurstick 5/7 und auf dem Flursttick 238 der Flur 20 mit den unter A.4.4 (1) bis (9)

aufgefuhrten Nebenbestimmungen und Auflagen erteilt.

Es wird die Genehmigung zur befristeten Umwandlung von Laubmischwald in der
Gemarkung Muhlstedt, Flur 2, Flurstiicke 2/1 und 69 mit den unter A.4.4 (10) bis (12)

aufgeflihrten Nebenbestimmungen erteilt.

Es wird die Genehmigung fur die erforderliche Umwandlung von Wald in eine andere
Nutzungsart wird in der GréZenordnung von insgesamt 0,5289 ha fur folgende

Flachen mit den unter A.4.4 (13) bis (20) aufgeflihrten Nebenbestimmungen erteilt

Gemarkung Flur Flurstuck amtl. befristete dauerhafte
Flache WU in m2 WU in m2
(m?)

Grimme 8 74 13.079 1
Grimme 8 78 712 19
Grimme 8 60 86.710 119
Grimme 8 60 86.710 350

Grimme 8 76 817 1
Grimme 8 74 13.079 7
Grimme 8 60 86.710 224

Grimme 8 60 86.710 45
Grimme 8 61 53.086 1410

Grimme 8 68 12.716 12

Grimme 8 74 13.079 4

Grimme 8 74 13.079 2

Grimme 8 78 712 59
Grimme 8 60 86.710 16
Grimme 8 76 817 24
Grimme 8 68 12.716 12
Grimme 8 78 712 1
Grimme 8 78 712 1
Grimme 8 76 817 1
Grimme 8 60 86.710 530
Grimme 8 61 53.086 9
Grimme 8 61 53.086 43
Grimme 8 60 86.710 275
Grimme 8 74 13.079 1
Grimme 8 59 967 647
Grimme 8 60 86.710 500
Grimme 8 61 53.086 66
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Grimme 8 69 2.060 6
Grimme 8 70 8.864 67
Grimme 8 73 119 30
Grimme 8 74 13.079 356
Grimme 8 75 1.701 165
Grimme 8 76 817 127
Grimme 8 77 1.310 141
Grimme 8 79 335 18

Summe 2.002 m2 3.287 m2

A.3.4.2 Befreiung vom Verbot der Elektrofischerei

(1)

)

®3)

(4)
(®)

(6)

()

Die Genehmigung zur Befreiung vom Verbot der Elektrofischerei wird hiermit erteilt.
Die folgenden Nebenbestimmungen sind zu beachten:

Die Befischung hat durch einen ausgebildeten Elektrofischer zu erfolgen. Eine Kopie
des gltigen Fischereischeines und des Befahigungsnachweises sind dem LVwWA
(Ref. 409, obere Fischereibehérde) zwei Wochen vor der Befischung zur Kenntnis zu
geben.

Das zur Befischung vorgesehene Elektrofischfanggerat muss geeignet sein und den
Regeln der Technik entsprechen. Eine Kopie des letzten Protokolls der technischen
Uberpriufung des Gerates durch den TUV oder eine Prifstelle des Verbandes
Deutscher Elektrotechniker, das nicht alter als drei Jahre sein darf, ist dem LVwA

(Ref. 409) zwei Wochen vor der Befischung zur Kenntnis zu geben.

Der Antragsteller oder der von ihm beauftragte Elektrofischer muss zwei Wochen vor
Beginn der Befischung gegenitber dem LVWA (Ref. 409) eine Haftpflichtversicherung
(500.000 € fur Personenschaden, 50.000 € fur Sachschaden) fur die Elektrofischerei

nachweisen.
Die Befreiung ist auf den Bauzeitraum befristet.

Vor Beginn der Befischung ist die Erlaubnis des Fischereiaustibungsberechtigten des

betreffenden Gewésserabschnittes einzuholen.

Der Fang ist schonend durchzufiihren. Die gefangenen Fische sind in andere

geeignete Gewasserabschnitte umzusetzen.

Bei der Durchfuhrung der Elektrofischerei sind die Bestimmungen der DIN VDE 0105
Teil 5 - Betrieb von Starkstromanlagen -Zusatzfestlegungen fur

Elektrofischereianlagen- einzuhalten.
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(8) Uber die Durchfiihrung der Elektrofischereimanahmen ist ein Nachweis zu fiihren,
(Datum, Belehrung der Hilfskrafte, Fangzusammensetzung und -verwendung) der
den Fischereibehorden, Naturschutzbehorden und der Fischereiaufsicht auf

Verlangen zur Einsichtnahme vorzulegen ist.
9) Der Genehmigungsbescheid ist bei allen Befischungen mitzuftihren.

(10) Nach Abschluss der Elektrobefischung ist dem LVWA (Ref. 409, obere
Fischereibehérde) ein Bericht Giber die quantitative und qualitative
Fangzusammensetzung und die Fangverwendung zu Ubergeben (Formular des

Landesverwaltungsamtes Ref. 409 verwenden).
AuRerdem wird eine Befreiung von den Fangverboten nach 8§ 2-4 FischO LSA erteilt.

AuRerdem wird eine Befreiung von den ganzjahrigen Fangverboten, Fangverboten
wahrend der Schonzeiten und von den Verboten des Fangens von Fischen unterhalb
der geltenden Mindestmalfle gemar 88 2-4 FischO LSA erteilt.

A.3.4.3 Wasserrechtliche Genehmigung fur den Neubau des Durchlassbauwerkes der
Boner Nuthe nach 8 49 WG LSA

1. Entscheidung

Auf der Grundlage des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) wird der DB Netz AG die

wasserrechtliche Genehmigung fir die Gewasserbenutzung erteilt.

2. Inhaltsbestimmungen

1. Artund Zweck der Baulichen Anlage
Art: Durchlass
Zweck: Querung des Bahndammes durch die verrohrte Boner Nuthe Il. Ordnung
2. Malde / Material / Art und Weise des Errichtens
Male und Material:
- 34 m lange Stahlverrohrung DN 600
- zwei Stahlbetonschachte DN 1500
- zwei Ubergabeschéchte (Stahlbeton) DN 1000

- Verbindungsrohr DN 500 und DN 600
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Art und Weise:

Der vorhandene Durchlass am km 12,124 (Kilometrierung Planunterlagen) wird im
Zuge der geplanten Geschwindigkeitserhohung der Bahnstrecke als nicht mehr
geeignet eingestuft. Das Stahlrohr verbleibt im Dammké&rper und wird mit einem
erhartenden Bindemittel formschlussig verflllt. Die davor und dahinter
anschliel3enden Schachtbauwerke sowie ein Teil der Feldverrohrung werden
vollstéandig zurtickgebaut. In rd. 4m Entfernung wird im Norden ein neues
Durchlassbauwerk errichtet und beidseitig an die bestehende Feldverrohrung der
Boner Nuthe angeschlossen. Die Errichtung erfolgt durch ein Press-Bohr-
Vortriebsverfahren. Das Stahlrohr wird mit einem Durchmesser DN 600 und einem
Gefélle von rd. 0,7 % von Ost nach West auf einer Lange von rd. 34 m eingepresst.
Als Ein- und Auslaufbauwerke werden Stahlbetonschéchte DN1500 errichtet und das
Stahlrohr daran angebunden. Die Verbindung zur vorhandenen Feldverrohrung wird
durch Betonrohe DN 500 bzw. DN 600 und je einem Ubergabeschacht (DN 1000)

hergestellt. Die Errichtung der Schachte und Betonrohre erfolgt in offener Bauweise.
3. Ortliche Lage des Bauwerks

Gewasser: Boner Nuthe

Landkreis: Wittenberg

Stadt/Gemeinde: Coswig

Gemarkung: Stackelitz

Flur: 4

Flurstick: 138

Koordinaten: Nordwert 57 66 937
(Einleitstelle) Ostwert 730982

(im Koordinatenbezugssystem ETRS 89, UTM, Zone 32)
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A.4  Nebenbestimmungen

A.4.1 Wasserwirtschaft und Gewasserschutz

A.4.1.1 Nebenbestimmungen zum Gewasser Rossel

(2) Vor Beginn der BaumalRnahme ist eine Beweissicherung zum Zustand der Rossel zu
anzufertigen. Hierbei ist insbesondere der Zustand der Sohle im unmittelbaren
Baustellenbereich als auch in einem Bereich von 20m vor und hinter der Baustelle
aufzunehmen. Nach Abschluss der Baumalinahme hat dies erneut zu erfolgen. Des
Weiteren ist eine Fotodokumentation der betroffenen Uferbereite vor und nach der

Mafinahme anzufertigen.

2) Es ist zu gewéhrleisten, dass im Falle eines Hochwasserereignisses die Baustelle
schadlos Uber bzw. durchstrémt werden kann und ein Austrag von Materialien

weitestgehend verhindert wird.

3) Vor Beginn der Baumafinahme ist die Ausfihrungsplanung, insbesondere die
konkretisierte Planung der Baustellenzuwegung sowie der Arbeitseben dem LHW zur
Prifung zu Ubergeben. Zur Bauanlaufberatung sowie zur Abnahme ist der LHW,

Flussbereich Wittenberg, rechtzeitig einzuladen.

A.4.1.2 Nebenbestimmungen zur wasserrechtlichen Genehmigung zur

Gewadsserbenutzung der Boner Nuthe

) Das Vorhaben ist nach den allgemein anerkannten Regeln der Technik
durchzufiihren. Werden Abweichungen von den Planungsunterlagen notwendig, so
sind diese vor MalBhahmenbeginn der unteren Wasserbehdrde (UWB) schriftlich

anzuzeigen. Deren Realisierung darf erst nach Zustimmung der Behdrde erfolgen.

2) Sie als Anlageneigentiimer sowie Genehmigungsinhaber sind fir den
ordnungsgemalen Zustand der baulichen Anlage in Ausfihrung des
Rohrdurchlasses, der Verbindungsverrohrung samt den vier Schachtbauwerken
verantwortlich. Diesbeziiglich haben Sie die bauliche Anlage regelmafiig zu

kontrollieren und bei Bedarf instand zu setzen.

3) Beginn und Beendigung der Bauarbeiten sind eine Woche im Voraus der Unteren
Wasserbehdrde (UWB) und dem Unterhaltungsverband ,Nuthe/Rossel” (UHV)

schriftlich anzuzeigen.
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(4)

()
(6)
()

(8)

9)

(10)

(11)

12)

Es ist der UWB und dem UHV ein Ansprechpartner mit Angabe der telefonischen

Erreichbarkeit wahrend der Baudurchflihrung zu benennen.
Der ordnungsgemale Abfluss ist jederzeit zu gewahrleisten.
Das Durchlassbauwerk ist durch die Baufirma zu dokumentieren.

Nach Fertigstellung sind das Bohrprotokoll und der Bestandsplan im Bereich der
Gewasserquerung der UWB und dem UHV zu tibergeben. Die Unterlagen kdnnen als
PDF und als Shape (Koordinaten ETSR 89/ UTM Zone 32 EPSG: 25832) per E-Mail

zugestellt werden.

Die Fertigstellung der baulichen Anlage ist der unteren Wasserbehérde innerhalb
einer Woche nach Fertigstellung mitzuteilen. Es ist ein Abnahmetermin zu

vereinbaren.

Nach Beendigung der BaumalRnahme ist auf allen baubedingt beanspruchten

Flachen der urspriingliche Zustand wiederherzustellen.

Die Bauarbeiten sind so auszufihren, dass eine Beeintrachtigung der Wasserqualitét
ausgeschlossen ist. Jede Verunreinigung des Oberflachengewassers durch Schmutz,

Ol oder sonstige Stoffe ist auszuschlieRen.

Bei Havarien, z. B. Olunfall, ist sofort der Landkreis Wittenberg als untere

Wasserbehorde zu informieren.

Auflagenvorbehalt: Die wasserrechtliche Genehmigung ergeht unter dem Vorbehalt
der jederzeit moglichen Erteilung, Anderung oder Erganzung von Auflagen (vgl.
Nebenbestimmungen unter A.4.1.2 (1) bis (11)), soweit eine Verschlechterung der
Gewassersituation oder der Belange, die in dem Bescheid zu berticksichtigen waren,

Zu erwarten sind.

A.4.1.3 Nebenbestimmungen zum Trinkwasserschutzgebiet Flaming

(1)

)

Die einzusetzenden Geréte, Fahrzeuge und Baumaschinen sind zu tiberwachen und
in gutem betriebs- und verkehrssicherem Zustand zu halten. Hydraulikanlagen der
eingesetzten Geréte und Fahrzeuge missen sich in einem einwandfreien

technischen Zustand befinden.

Als Hydraulikéle sind solche zu verwenden, die nachweisbar biologisch abbaubar

sind.

Seite 63 von 178




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der

Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

®3)

(4)

®)

(6)

()

(8)

9)

(10)

Die Betankung und Wartung von Maschinen hat auf3erhalb des

Trinkwasserschutzgebietes zu erfolgen.

Baustelleneinrichtungen und Umfahrungen sind ebenfalls auRerhalb des

Trinkwasserschutzgebietes einzurichten.

Die bauausfihrenden Betriebe sind Uber den Standort in der Trinkwasserschutzzone
IIl B des Trinkwasserschutzgebietes Flaming zu belehren. Diese Belehrung ist

schriftlich zu dokumentieren.

Stationare Baumaschinen mit Wasserschadstoffen sind besonders zu tiberwachen
und durch tagliche Sichtkontrollen auf Leckagen zu kontrollieren.

Fur die Betankung und Wartung der eingesetzten Fahrzeuge sind Olbindemittel und

Auffangwannen vorzuhalten.
Eventuelle Reparaturen haben au3erhalb des Schutzgebietes zu erfolgen.

Bei auftretenden Havarien wahrend der Bauzeit ist sofort die untere Wasserbehorde
beim Landkreis Wittenberg (Tel. 03491-806 2920) oder aul3erhalb der Dienstzeiten
die Leitstelle (03491-479211) zu informieren.

Sollten die Umfahrungen und Bauzwischenlagerflachen in der
Trinkwasserschutzzone Il B eingerichtet werden, ist Uber eine wasserrechtliche
Befreiung gern. § 52 Abs. 1 Satz 2 WHG zu entscheiden. Der Antrag dazu ist beim

Landkreis Wittenberg als zustandige unteren Wasserbehdrde zu stellen.

A.4.1.4 Nebenbestimmungen zu Rohrdurchlassen zur Ableitung von Starkregen

(1)

)

Flachenhaft abflieRendes Wasser, welches niederschlagsbedingt auftritt und durch
ein Bauwerk, hier der Bahndamm, beim ungestdrten Abfluss gehindert wird, muss
vermieden werden. Die im Bahndamm vorhandenen Rohrdurchlésse befinden sich an
Tiefpunkten von Senken bzw. Niederungen jungglazialer Abflussrinnen und leiten
oberflachlich akkumuliertes Niederschlagswasser ab. Dieses Niederschlagswasser ist
Uber Rohrdurchlasse oder anderweitige Querungsmaoglichkeiten des Bahndammes

abzuleiten.

In Bereichen der Ackerlandnutzung mit saisonal unbestellten Flachen ist einer
Sedimentation des Durchlasses z. B. durch einen vorgelagerten Schlammfang

entgegenzuwirken.
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A.4.2
)

)

A.43

Naturschutz und Landschaftspflege

Die Vorhabentrégerin ist verpflichtet, die gemal landschaftspflegerischem Begleitplan
vorgesehenen Vermeidungs-, Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen, wie beantragt,
und daruber hinaus mdéglichst zeitlich parallel, mindestens aber in der unmittelbar
dem Abschluss der Bauarbeiten folgenden Vegetationsperiode umzusetzen.

Dem Sachbereich 1 der AuRRenstelle Halle des Eisenbahn-Bundesamtes ist die
Fertigstellung der landschaftspflegerischen BegleitmalZnahmen unverziiglich

gesondert anzuzeigen.

Immissionsschutz

A.4.3.1 Baubedingte La&rmimmissionen

(1)

)

®3)

(4)

Es sind gerauscharme Bauverfahren und Baugeraten zu verwenden, die hinsichtlich

ihrer Schall- und Erschitterungsemissionen dem Stand der Technik entsprechen.

Soweit es technisch, bau- und eisenbahnbetrieblich durchfiihrbar ist, ist die
Errichtung von mobilen Schallschutzwanden in Abhangigkeit von ortsfesten bzw.

ortsverénderlichen Bautatigkeiten weitergehend zu prifen.

Der Vorhabentrager wird fur die Zeit der Bauausfihrung, insbesondere zur
Uberwachung und Vorbeugung der durch die BaumaRnahmen hervorgerufenen
Immissionen, einen Baularmverantwortlichen einsetzen. Dieser steht auch von
Baularm und bauzeitlichen Erschutterungen Betroffenen vor Ort als Ansprechpartner
fur Beschwerden zur Verfigung. Name und Erreichbarkeit des Verantwortlichen sind
dem Eisenbahn-Bundesamt, AuRenstelle Halle, Sachbereich 1 und 4 sowie den
Anliegern rechtzeitig vor Baubeginn mitzuteilen. Er ist auBerdem fur die Umsetzung
der in diesem Beschluss aufgefihrten Malinahmen zum Schutz gegen Immissionen

aus dem Baugeschehen zustéandig.

Der Vorhabentrager wird die Bauablaufdaten, insbesondere den geplanten Beginn
und die Dauer der Bauarbeiten und das geplante Ende der BaumalRnahmen sowie
die Durchfuhrung besonders larm- und erschitterungsintensiver Bautatigkeiten,
jeweils nach Kenntnis den Anliegern in geeigneter Weise mitteilen. Absehbare
relevante Abweichungen von dem Zeitplan werden ebenfalls mitgeteilt. Die
Benachrichtigung des Beginns der Bauarbeiten wird mindestens zwei Wochen vor

dem vorgesehenen Beginn der Bauarbeiten erfolgen.
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(5)

(6)

()

(8)

Der Vorhabentrager verpflichtet sich, zur Ermittlung der in der Nachbarschaft zu
erwartenden baubedingten Larmimmissionen, rechtzeitig vor dem Beginn der
Bauarbeiten und nachfolgend jeweils im Abstand von 3 Monaten unter Kenntnis der
genauen Bauablaufe und der einzusetzenden Maschinen, schalltechnische
Prognosen (Quartalsprognosen) zu erstellen. Bei erkennbaren Immissionskonflikten
wird geprift, ob durch Anwendung weniger gerauschintensiver Bauverfahren oder die
Verlagerung von Maschinenaufstellorten u. a. eine Konfliktreduzierung erreicht
werden kann, soweit dies technisch mdglich sowie wirtschaftlich vertretbar ist.

Die Bautatigkeiten sind nahezu ausschlieflich in der Tagzeit (7:00 bis 20:00 Uhr)
durchzufiihren. Anhand eines detaillierten Bauablaufplans sind der Zeitraum und die
Dauer larmintensiver Bautatigkeiten in den nachtlichen Randzeiten (06:00-07:00 Uhr
und 20:00-22:00 Uhr) darzustellen. Anlieferungen, Verladetatigkeiten etc. auf den
Umschlagflachen in Thiel3en sind auf den Tagzeitraum (07:00 bis 20:00 Uhr) zu

begrenzen.

Den betroffenen Anwohnern steht gegen die Vorhabentragerin ein Anspruch auf
Bereitstellung von Ersatzwohnraum wegen unzumutbarer baubedingter
Larmbeeintrachtigungen nachts fiir Schlafrdume mit einem Beurteilungspegel von
mehr als 60 dB (A) zu bzw. wenn der Spitzenpegel mehr als 70 dB(A) betragt. Tags
besteht der Anspruch flr Immissionsorte mit einem Beurteilungspegel von mehr als
67 dB (A), wenn Bauarbeiten an 2 oder mehr hintereinander folgenden Tagen

erfolgen.

Den betroffenen Eigentiimern steht gegen die Vorhabentréagerin ein Anspruch auf
Zahlung einer angemessenen Entschadigung in Geld wegen unzumutbarer
baubedingter Larmbeeintréachtigungen von Innen- und AufRenwohnbereichen in

folgenden Féallen zu:

- Fur die beeintrachtigten Innenwohnbereiche besteht ein Anspruch auf
Entschadigung fur Tage, an denen der Beurteilungspegel tags flr Immissionsorte
mehr als 67 dB (A) bezogen auf Wohnrdume bzw. mehr als 72 dB (A) bezogen

auf Buro- und Gewerberdume ohne Eigenlarm betragt.

- Der Anspruch auf Entschadigung wegen Uberschreitung der Beurteilungspegel
besteht nachts (20 Uhr - 07 Uhr) fur Schlafraume, an denen der
Beurteilungspegel mehr als 60 dB(A) bzw. der Spitzenpegel mehr als 70 dB(A)
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9)

(10)

(11)

12)

betragt. Der Anspruch entféllt jedoch fir Nachte, an denen nach Punkt A.4.3.1 (7)

Ersatzwohnraum bereitgestellt wurde.

- Fuor die beeintrachtigten AuRenwohnbereiche besteht ein Anspruch auf
Entschadigung fur Tage in den Monaten April bis September, an denen der
Beurteilungspegel den jeweils nach Nr. 3.1.1 der AVV-Baularm heranzuziehenden
Immissionsrichtwert tagsiiber tUiberschreitet. Die Hohe der Entschadigung ist unter
entsprechender Anwendung des Allgemeinen Rundschreibens StraRenbau Nr.
26/1997 vom 02.06.1997 (Verkehrsblatt 1997, S. 434) zu ermitteln und mit dem

Eigentimer zu vereinbaren.

Soweit der Anspruchsberechtigte und die Vorhabentréagerin tber die Hohe der
Entschadigung keine Einigung erzielen, erfolgt eine Entscheidung in einem
gesonderten Entschadigungsverfahren durch die nach Landesrecht zustandige
Behorde.

Leerfahrten sind zu vermeiden und Baufahrzeuge sowie Baumaschinen in den

Bedienpausen abzuschalten.

Arbeiter und insbesondere Maschinenfuhrer auf der Baustelle sind umfangreich zu

informieren.

Die Versorgung der Baustellen durch Baufahrzeuge (auf3erhalb der Baustraf3en) ist
Uberwiegend uber die Hauptverkehrsstralen vorzunehmen. Im gesamten
Bauzeitraum sind Materiallieferungen und Transporte so zu organisieren, dass sie
Uberwiegend in der Tagzeit (7:00 bis 20:00 Uhr) erfolgen und in der Nachtzeit (20:00
bis 7:00 Uhr) auf ein Mindestmald beschrankt sind.

A.4.3.2 Betriebsbedingte L&rmimmissionen

(1)

Die Eigentumer der nachfolgend benannten Grundstiicke haben fur die in der
schalltechnischen Untersuchung zu Larmimmissionen aus Schienenverkehr
bezeichneten Wohngeb&ude dem Grunde nach einen Anspruch auf eine
angemessene Entschadigung in Geld fur Schallschutzmalinahmen an den Gebauden
in HOhe der erbrachten Aufwendungen (passiver Schallschutz) nach Mal3gabe der
24. BImSchV:
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Gemeinde Adresse Fassade Fassaden- | Stockwerk
bzw. Ortsteil Punkt
Jeber- Am Bahnhof 1 NW D EG, OG1
Bergfrieden SW £ £G, 0G1
Am Bahnhof 3 SwW D 0OG1
Am Bahnhof 3a NO B EG
NW C EG
RotdornstraRe 9 NO D EG
NW E EG
SW F EG
SW G EG
SW H EG
NW I EG
SW J EG
RotdornstraRe 10 NW J EG, OG1
NW K EG, OG1
Thieen Bahnhofstrae 30 N B 0G1
W C EG, OG1
BahnhofstraRRe NW H EG, OG1
32p NW I EG, OG1
SW J EG, OG1
NW K EG, OG1
Bahnhofstrae 32¢c N E OG1
W F EG, OG1
N G EG, OG1
W H 0OG1
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()

Bahndamm 1 N H EG, OG1
W | EG, OG1
N J EG, OG1
W K EG, OG1
N L EG, OG1
W M EG, OG1
Bahndamm 2 N C EG, OG1
N D EG, OG1
W E EG, OG1
Bahndamm 4 S A EG, OG1
O B EG, OG1
(@) C EG, OG1
Bahndamm 5 N C OG2 (DG)
W D EG, OG1,
0OG2
Bahndamm 15b SO A EG, OG1
NO B EG, OG1
NO C EG, OG1
SW F 0G1
Bahndamm 15c S B 0G1

Die Vorhabentréagerin hat die Voraussetzungen daftir zu schaffen, dass bis zur
Inbetriebnahme der Gleise die zur Realisierung des passiven Schallschutzes
erforderlichen baulichen MaRnahmen umgesetzt werden kénnen. Hierbei ist sie

insbesondere verpflichtet:

- die anspruchsberechtigten Eigentiimer anzuschreiben und tber die Anspriiche

dem Grunde nach zu informieren,
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- eine ortliche Begehung zur Feststellung der schutzbedurftigen Raume
durchzufiihren und die erforderlichen Daten (Raumgrundflache,
AuBenwandflache u. s. w.) zur Berechnung der erforderlichen Schalldammmalie

zu erfassen,

- die Berechnungsverfahren mit Ermittlung der notwendigen baulichen

Malnahmen durchzuftihren,

- die Eigentumer uber die danach erforderlichen baulichen Maflinahmen (z. B.

Austausch Fenster, Liftungselemente fir Schlafzimmer) zu informieren,

- den Vertragsabschluss mit den Eigentiimern Uber die baulichen MaRnahmen
und die Entschadigung zu betreiben und

- die Umsetzung der baulichen Maf3nahmen und die Rechnung zu prifen und die
Entschadigung durchzufthren.

3) Soweit vorhanden hat die Vorhabentragerin fur die Beeintréachtigung von
schutzbedirftigen AulRenwohnbereichen (Balkone, Terrassen u. a.) eine
angemessene Entschadigung in Geld zu leisten, soweit der Beurteilungspegel zur
Tageszeit die in der héchstrichterlichen Rechtsprechung entwickelten
grundrechtlichen Zumutbarkeitsschwelle von 70 dB (A) lberschreitet. Die Ho6he der
Entschadigung ist unter entsprechender Anwendung des allgemeinen
Rundschreibens Stral3enbau Nr. 26/1997 vom 02.06.1997 (Verkehrsblatt 1997, S.
434 ff) zu ermitteln.

A.4.3.3 Baubedingte Erschitterungsimmissionen

Q) Die Vorhabentrégerin ist verpflichtet, an den Gebéauden:
Jeber-Bergfrieden Thiel3en
Ahornweg 12 Bahndamm 1
Am Bahnhof 1 Bahndamm 4
Am Bahnhof 2 Bahndamm 5
Am Bahnhof 3A Bahndamm 15 B
Am Bahnhof 3 Bahndamm 15 C
Am Bahnhof 35 Bahnhofstralie 30
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)

®3)

Am Bahnhof 41 Bahnhofstrae 32 B
Feldweg 1 Bahnhofstral’e 32 C
Feldweg 2
Feldweg 3

Rotornstrafl3e 9

Rotornstralle 11

Rotornstralle 12

eine gebaudetechnische Beweissicherung innen und auf3en fur den Fall einer
eventuellen spateren Schadensregulierung durchzufiihren. Dartber hinaus sind an
den genannten Gebauden zum Nachweis der tatsachlich auftretenden
Erschitterungen Messungen durchzufiihren, um das eventuelle Eintreten von

Gebaudeschaden zu verhindern.

Erschitterungsintensive Arbeiten im Nachtzeitraum (20 Uhr bis 07 Uhr) sind zu
vermeiden.

Es sind ausschlief3lich Bauverfahren und Baugeréte einzusetzen, die hinsichtlich ihrer
Erschitterungsemissionen dem Stand der Technik entsprechen (in Anlehnung an 32.
BImSchV). Fir erschiitterungssensible Abschnitte sind alternative Bauverfahren (z. B.

Hydropressverfahren) anzuwenden.

A.4.3.4 Stoffliche Immissionen

1)

)

Passanten, Anwohner und Anlieger sind gegen Belastigungen durch Staub

weitgehend zu schiitzen.

Verunreinigungen der Offentlichen StraRen durch den Baustellenverkehr sind zu

vermeiden. Nicht vermeidbare Verunreinigungen sind unverziglich zu beseitigen.

A.4.4 Land-und Forstwirtschaft

(1)

Waldumwandlung im Landkreis Wittenberg

Die Baumfallungen sind im Zeitraum von Oktober bis einschlieRlich Februar

durchzufiihren. Unmittelbar vor der Féllung ist eine Kontrolle auf Vorhandensein
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)

®3)

(4)

(6)

(6)

()

(8)

geschutzter Arten durch Fachkundige durchzufiihren; bei Funden ist unverziglich die

untere Naturschutzbehérde zu informieren und das weitere Vorgehen abzustimmen.

Innerhalb von 2 Jahren nach Erlass des Planfeststellungsbeschlusses ist zum
Ausgleich der nachteiligen Wirkungen auf die Waldfunktionen anteilig in der

Gemarkung Wittenberg, Flur 17 und 20 auf den Flurstiicken 5/7 und 238 eine
Ausgleichsaufforstung im Flachenverhéltnis von 1: 2 zur Umwandlungsflache,

insgesamt von 4646 m2 vorzunehmen.

Es ist standortgerechtes, herkunftsgesichertes, heimisches Pflanzgut (Laubholz) zu
verwenden (Forstware). Bei Baumarten, die dem Forstvermehrungsgutgesetz
unterliegen, ist forstliches Vermehrungsgut aus zugelassenen Herklnften
entsprechend der aktuellen Herkunftsempfehlung des Landes Sachsen-Anhalt zu
verwenden. Der entsprechende Herkunftsnachweis ist der unteren Forstbehérde
vorzulegen. Vor der Umsetzung ist der Pflanzplan von der unteren Forstbehdrde

bestétigen zu lassen.

Die befristete Waldumwandlung von 3345 mz2 ist in einem Verhaltnis von 1:1
wiederaufzuforsten. Unmittelbar nach Ende der Bauarbeiten sind die temporaren
Waldumwandlungsflachen wieder mit standortgerechten, herkunftsgesichertem,

einheimischen Forstpflanzen aufzuforsten.

Die Ausgleichsaufforstung ist mit einem Kulturzaun vor Wildverbiss mit einer Héhe
von 2,00 m zu schitzen. Mit Feststellung des Status der gesicherten Kultur und
sobald keine wesentliche Gefahr durch Wild mehr zu erwarten ist, ist der Zaun
abzubauen und aus dem Wald zu entfernen. Bis zu diesem Zeitpunkt ist der

Wildschutzzaun instand zu halten.

Die Ausgleichsaufforstung in der Gemarkung Wittenberg ist bis zur Sicherung der
Kultur, mindestens fur 5 Jahre nach Kulturbegriindung, zu pflegen und bei Erfordernis

nachzubessern.

Die Fertigstellung der Ausgleichsaufforstung ist der unteren Forstbehérde und der
unteren Naturschutzbehdrde innerhalb von 4 Wochen unter Vorlage des

Herkunftsnachweises der verwendeten Pflanzen anzuzeigen.

Die Vorhabentragerin hat mit der zusténdigen unteren Forstbehérde eine Abnahme
der Ausgleichsaufforstung zum Zeitpunkt der gesicherten Kultur (hach 5 Jahren)

durchzufthren.
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9) Schutzstreifen flr Energie, Wasser- und sonstige Leitungen sind freizuhalten.

Waldumwandlung Bereich Dessau-RofRRlau

(10) Fur die befristete Waldumwandlung im Bereich Dessau-RofR3lau gilt eine Befristung
von 3 Jahren beginnend ab dem Eintritt der Unanfechtbarkeit der
Planrechtsentscheidung.

(12) MafRnahmenbeginn und —ende sind der unteren Forstbehdrde 14 Kalendertage im

Voraus anzuzeigen.

(12) Bei der Baumartenwahl fur die Wiederaufforstung ist die ,Herkunftsempfehlung fur
forstliches Vermehrungsgut fur das Land Sachsen-Anhalt vom 22.03.2023“ unter
Berticksichtigung der standdrtlichen Verhaltnisse anzuwenden. Die
Wiederaufforstung ist vor Wildverbiss zu schitzen (Einzel — Flachenschutz).

Waldumwandlung im Landkreis Anhalt-Bitterfeld

(13) Die von dieser Waldumwandlungsgenehmigung betroffene Waldflache darf die
beantragte Grof3e von 0,5289 ha nicht Ubersteigen. Die Baumfallungsgrenzen sind in

den Ortlichkeiten nachvollziehbar zu markieren.

(14) Die Rodungsarbeiten sind im Zeitraum vom 01.10. bis zum 28.2. eines Jahres

durchzufthren.

(15) Fall-, Ricke- und Bodenschaden sind durch den Einsatz von Fachpersonal unter
Verwendung geeigneter Ausristung zu vermeiden. Entstandene Beeintréchtigungen
der Waldfunktionen (z.B. durch ausgelaufene Treib- und Schmierstoffe) sind vom

Antragsteller unverziiglich zu regulieren.

(16) Der dauerhafte Verlust an Waldflache und an Waldfunktionen durch die erforderlichen
Rodungen in der Gré3e von 0,3287 ha ist durch Erstaufforstungen in der Gré3e von

0,6574 ha auf folgenden Flachen auszugleichen:

Gemarkung Flur Flurstick amtl. Flache (ha) davon EA-Flache (ha)
Wittenberg 17 5/7 0,8931 0,1620
Wittenberg 20 238 14,3954 0,4954

Summe 0,6574 ha

Daraus ergibt sich ein Ersatzverhaltnis von 1:2. Diese ErsatzmalRnahmen sind

innerhalb von zwei Jahren nach Beginn der Waldumwandlungsmafl3nahmen
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7

(18)

(19)

(20)

A.A45
)

)

©)

(4)

umzusetzen und vorab mit der unteren Forstbehdrde des Landkreises Wittenberg

abzustimmen.

Der befristete Verlust an Waldflache und an Waldfunktionen durch die erforderlichen
Rodungen in der Gréf3e von 0,2002 ha ist unmittelbar nach Beendigung der
Bauarbeiten durch die Wiederanpflanzung heimischer und standortgerechter Baum-
und Straucharten auszugleichen. Die Pflanzung der Einzel-baume beinhaltet auch
eine Fertigstellungs- (1 Jahr) und Erhaltungspflege (4 Jahre).

Bei Baumarten, die dem Forstvermehrungsgutgesetz unterliegen, ist forstliches
Vermehrungsgut aus zugelassenen Herkulinften entsprechend der aktuellen
Herkunftsempfehlung des Landes Sachsen-Anhalt zu verwenden.

Der Beginn der Waldumwandlungsmafinahmen ist der unteren Forstbehdrde des
Landkreises Anhalt-Bitterfeld innerhalb von vier Wochen schriftlich anzuzeigen.

Der Vollzug der ErsatzmalRnahme (Erstaufforstung siehe Punkt 1.2) ist den unteren
Forstbehotrden der Landkreise Anhalt-Bitterfeld und Wittenberg innerhalb von vier

Wochen nach Beendigung der Arbeiten schriftlich anzuzeigen.

Offentliche Ver- und Entsorgungsanlagen

Die Vorhabentragerin ist verpflichtet, vor Beginn der Bauarbeiten im Bereich von
Anlagen, Kabeln sowie Ver- und Entsorgungsleitungen Dritter mit deren Betreibern
Abstimmungen und Einweisungen, die erforderlichenfalls vor Ort stattzufinden haben,

durchzufiihren und die erforderlichen Zustimmungen einzuholen.

Notwendige Verlegungen oder die Sicherung bestehender Kabel und Leitungen hat
die Vorhabentréagerin in Abstimmung mit den betroffenen Kabel- und Leitungstrégern
auszufuhren. Bei Arbeiten innerhalb von Leitungsschutzzonen sowie in Kabelnéhe

sind die einschlagigen DIN-, VDE- und Unfallverhitungsvorschriften zu beachten.

Die Vorhabentrégerin ist verpflichtet, Kabel und Leitungen Dritter, die erst wéhrend
der Bauausfuhrung bekannt werden, in Abstimmung mit dem zustandigen Dritten zu

sichern und durch geeignete MaRnahmen in ihrer Funktion aufrechtzuerhalten.

Der Beginn und der Abschluss der Arbeiten an Leitungsanlagen Dritter sind den
Betreibern anzuzeigen. Mit der Abschlussanzeige sind die aktualisierten

Bestandsplane zu den geédnderten Leitungsanlagen an die Betreiber zu tibergeben.
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A.46
)

)

A.4T7
)

)

A48

A.4.9

Verkehr und Infrastruktur

Bei zu erwartenden Einschrankungen des OPNV durch die BaumaflRnahme ist der
Fachdienst Mobilitat, OPNV und Raumordnung, dariiber zu informieren und frithzeitig

in die weitere Planung einzubinden.

Vor Einrichtung der Umleitungsstrecken hat die Vorhabentréagerin eine
Beweissicherung der hierfur zu nutzenden StraRen und Wege durchzufuhren.
Baubedingte Schaden an der StraReninfrastruktur sind von der Vorhabentragerin zu

beseitigen.

Kampfmittel

Die Vorhabentrégerin ist verpflichtet, fir die mit gegenstandlichem Vorhaben
beplanten Flachen gem. Pkt. 10.4 des planfestgestellten Erlauterungsberichtes
(Unterlage 1) eine Kampfmitteliberprifung zu veranlassen und die Tiefbauarbeiten
und sonstigen erdeingreifenden Maflinahmen erst nach Vorlage und entsprechend
den Uberprifungsergebnissen zu beginnen. Im Ubrigen bleibt die Verpflichtung der
Vorhabentragerin, beim unerwarteten Auffinden von Kampfmitteln unverztglich die
Bauarbeiten einzustellen, die Fundstelle zu kennzeichnen und vor Betreten zu
sichern sowie das Auffinden unverziglich der zustandigen Stelle des jeweiligen
Landkreises bzw. der kreisfreien Stadt Dessau-Rol3lau oder einer nah gelegenen

Polizeidienststelle anzuzeigen, unberihrt.

Vor erdeingreifenden Arbeiten im Bereich Jeber-Bergfrieden ist ein Antrag auf

Uberprufung der Flache beim Landkreis Wittenberg zu stellen.

Inanspruchnahme von Grundeigentum und sonstigen Rechten Dritter

Die Vorhabentragerin hat sicherzustellen, dass Eingriffe in Grundstticke, die fur die
Bauausfuhrung voribergehend bendtigt werden, so gering wie moglich gehalten
werden. Nach Mdglichkeit ist der urspriingliche Zustand in Abstimmung mit dem
Eigentimer unverzuglich, spatestens jedoch mit dem Abschluss der Baumaflinahme

wiederherzustellen.

Unterrichtungspflichten

Die Zeitpunkte des Baubeginns und der Fertigstellung sind dem Eisenbahn-Bundes-
amt, AulRenstelle Halle (Sachbereiche 1, 2 und 6), Landkreis Anhalt-Bitterfeld,
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A.5

A5.1

(1)

)

A.5.2

(1)

Landkreis Wittenberg und der Stadt Dessau-RoRRlau méglichst friihzeitig schriftlich

bekannt zu geben.

Zusage der Vorhabentragerin

Soweit die Vorhabentréagerin im Laufe des Verfahrens Zusagen gemacht oder
Absprachen getroffen hat und damit Forderungen und Einwendungen Rechnung
getragen hat, sind diese nur insoweit Gegenstand dieses Planfeststellungs-
beschlusses, als sie ihren Niederschlag in den festgestellten Planunterlagen

gefunden haben oder im Planfeststellungsbeschluss nachfolgend dokumentiert sind.

Zusage gegeniber der Unteren Naturschutzbehdrde beim Landkreis Anhalt-
Bitterfeld

Die Vorhabentragerin sagt zu, die folgenden Hinweise bei der Bauausfuhrung zu
beachten:

Der Beginn der Ausfiihrung der Vermeidungs- und Kompensationsmaf3nahmen im
Zustandigkeitsbereich des Landkreises Anhalt-Bitterfeld wird der unteren
Naturschutzbehdrde des Landkreise Anhalt-Bitterfeld angezeigt.

Die formliche Zwischenabnahme der Fertigstellungspflege sowie férmliche Abnahme
der Entwicklungspflege wird jeweils der unteren Naturschutzbehdrde des Landkreises
Anhalt-Bitterfeld angezeigt und jeweils unter Beiladung eines Vertreters der UNB

durchgeflhrt.

Zusagen gegenuber der Unteren Bodenschutzbehdrde beim Landkreis Anhalt-
Bitterfeld
Die Vorhabentragerin sagt zu, die folgenden Hinweise bei der Bauausfuhrung zu

beachten:

Die baulichen Anlagen sind so zu errichten zu nutzen und abzubrechen, dass eine
Gefahrdung des Bodens auszuschlieRen ist (88 4, 7 BBodSchG). Insbesondere die
Lagerung und Téatigkeiten mit boden- und wassergefadhrdenden Materialien haben so
zu erfolgen, dass keine Verunreinigungen des Bodens entstehen kdnnen. Bei
Aushub- und Bohrarbeiten ist daher darauf zu achten, dass Baumaschinen gegen
Tropfverluste sowie auslaufende Kraftstoffe und Ole gesichert sind und dass
Wartungs- und Reparaturarbeiten sowie die Betankung nur mit untergelegter Folie

oder Wanne bzw. auf befestigten, hierfiir vorgesehen Flachen erfolgen.
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®3)

(4)

®)

(6)

Entsprechend § 1 Abs. 1 BodSchAG LSA ist mit Grund und Boden sparsam und
schonend umzugehen. Es sind Bodenversiegelungen auf das unbedingt notwendige
Malf3 zu begrenzen. Vorrangig sind bereits versiegelte, sanierte, baulich veranderte

oder bebaute Flachen wieder zu nutzen.

Sollte im Rahmen der Mal3nahme ein Einbringen von (Boden-)Materialien auf oder in
den Boden im Rahmen einer bodenahnlichen Anwendung (z.B. landschafts- und
gartenbauliche Gestaltungsmalnahmen, Herstellung einer Gelandeoberflache nach
baulichen Eingriffen in den Untergrund) vorgesehen sein, dann sind neben den
allgemeinen Anforderungen gemaf § 6 BBodSchV insbesondere

e die zusatzlichen Anforderungen an das Auf- und Einbringen von Materialien

auf oder in eine durchwurzelbare Bodenschicht gemaR § 7 BBodSchV sowie

e die zusatzlichen Anforderungen an das Auf- oder Einbringen von Materialien
unterhalb oder au3erhalb einer durchwurzelbaren Bodenschicht gemaf § 8
BBodSchV einzuhalten.

Mit der Neufassung der BBodSchV wurde u. a. das Auf- und Einbringen von
Materialien auf und in den Boden ab 01.08.2023 neu geregelt. Zur Erleichterung der
Anwendung dieser neuen Anforderungen verweise ich auf die Vollzugshilfe zu 88 6 -
8 BBodSchV der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Bodenschutz (LABOIV).

Sollte im Rahmen der MalRnahme ein Einbau von mineralischen Ersatzbaustoffen in
technische Bauwerke (z.B. Stral3en, Wege, Platze, Leitungsgraben, befestigte
Lagerflachen, Unterbau von Fundamenten, DA&mme/Schutzwélle) vorgesehen sein,
dann sind zudem die Anforderungen ErsatzbaustoffV einzuhalten. Hierzu wird auf die

abfallrechtliche Stellungnahme verwiesen.

Gemal § 6 Abs. 9 und 10 BBodSchV sind beim Auf- oder Einbringen oder der
Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht sowie beim Um- oder
Zwischenlagern von Materialien Verdichtungen, Vernassungen und sonstige
nachteilige Einwirkungen auf den Boden durch geeignete Ma3nahmen zu vermeiden
oder wirksam zu vermindern. Zudem sind die Anforderungen an einen guten
Bodenaufbau und ein stabiles Bodengefiige zu beachten. Die verwendeten
Materialien missen unter Berticksichtigung des jeweiligen Ortes des Auf- oder
Einbringens geeignet sein, die fir den Standort erforderlichen Bodenfunktionen sowie

die chemischen und physikalischen Eigenschaften des Bodens zu sichern oder
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(8)

9)

(10)

(11)

herzustellen. Die entsprechenden Anforderungen der DIN 19639, der DIN 19731 und
der DIN 18915 sind zu beachten.

Gemal § 6 Abs. 5 BBodSchV sind Materialien, die auf oder in den Boden oder zur
Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht auf- oder eingebracht werden
sollen, spatestens vor dem Auf- oder Einbringen zu untersuchen oder untersuchen zu
lassen, soweit dies nicht bereits erfolgt ist. Die Materialien sind mindestens auf die in
Anlage 1 Tab. 1 und 2 BBodSchV aufgefiihrten Stoffe analytisch zu untersuchen.
Liegen Anhaltspunkte vor, dass die Materialien erhohte Gehalte weiterer Stoffe

aufweisen, ist auf diese zusatzlich analytisch zu untersuchen.

Die Probennahmen und -analysen haben gemaf Abschnitt 4 i. V. m. mit Anlage 3
BBodSchV zu erfolgen. Gemaf § 19 Abs. 1 BBodSchV sind Probennahmen von
Sachverstandigen im Sinne des § 18 BBodSchG oder Personen mit vergleichbarer
Sachkunde zu entwickeln und zu begrinden, zu begleiten und zu dokumentieren. Die
Probennahme ist von einer nach DIN EN ISO/IEC 17025 oder DIN EN ISO/IEC
17020 akkreditierten oder nach Regelungen der Lander gemal § 18 Satz 2
BBodSchG natifizierten Untersuchungsstelle durchzufuhren. Diese sich aus § 19 Abs.
1 BBodSchV ergebenden allgemeinen Anforderungen an die Probennahme sind
geman § 28 Abs. 2 BBodSchV ab dem 01. August 2028 einzuhalten.

Im Rahmen des Auf- oder Einbringens von Materialien auf oder in eine
durchwurzelbare Bodenschicht gemaf 88 6 bzw. 7 BBodSchV darf nur
Bodenmaterial / Baggergut mit max. 10 Vol.-% mineralischer Fremdbestandteile
verwendet werden, welches die Vorsorgewerte nach Anlage 1 Tab. 1 und 2
BBodSchV einhélt. Zulassig ist auch Material, welches gemal ErsatzbaustoffV als
Bodenmaterial oder Baggergut der Klasse 0 (BM-0 / BG-0) klassifiziert wurde.

Im Rahmen des Auf- und Einbringens von Materialien unterhalb oder auf3erhalb einer
durchwurzelbaren Bodenschicht gemaf 88 6 bzw. 8 BBodSchV darf nur
Bodenmaterial (ohne Oberboden) / Baggergut mit max. 10 Vol.-% mineralischer
Fremdbestandteile verwendet werden, welches die Vorsorgewerte nach Anlage 1
Tab. 1, 2 bzw. 4 BBodSchV einhélt. Zulassig ist auch Material, welches geman
ErsatzbaustoffV als Bodenmaterial oder Baggergut der Klasse 0 (BM-0/ BG-0) und
ggf. der Klasse 0* (BM-0* / BG-0*) klassifiziert wurde.

Gemal 8§ 6 Abs. 6 BBodSchV kann von einer analytischen Untersuchung von

Bodenmaterial und Baggergut abgesehen werden, wenn:
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12)

(13)

(14)

(15)

(16)

e sich bei einer Vorerkundung keine Anhaltspunkte ergeben, dass die
Materialien die Vorsorgewerte nach Anlage 1 Tab. 1 und 2 BBodSchV
Uberschreiten und keine Hinweise auf weitere Belastungen der Materialien

vorliegen,

e die im Rahmen der jeweiligen Malinahme angefallene Menge nicht mehr als
500 Kubikmeter betréagt,

e die Materialien am Herkunftsort oder in dessen rdumlichen Umfeld umgelagert
werden, das Vorliegen einer Altlast oder sonstigen schadlichen
Bodenveranderungen aufgrund von Schadstoffgehalten auszuschlie3en ist
und durch die Umlagerung das Entstehen einer schadlichen

Bodenveranderung nicht zu besorgen ist.

Gemal 8§ 6 Abs. 8 BBodSchV ist das Auf- oder Einbringen von Materialien in einem
Volumen von mehr als 500 Kubikmetern der unteren Bodenschutzbehérde
mindestens zwei Wochen vor Beginn der Auf- oder Einbringungsmafinahme unter
Angabe der Lage der Auf- oder Einbringungsflache, der Art und Menge der

Materialien sowie des Zwecks der MalRnahme anzuzeigen.

Gemal 8§ 6 Abs. 7 BBodSchV sind die Untersuchungsergebnisse oder das Vorliegen
der Voraussetzungen des Verzichts auf Untersuchungen spatestens vor dem Auf-
oder Einbringen zu dokumentieren. Die Dokumente sind nach Beendigung der Auf-
oder Einbringungsmafinahme zehn Jahre aufzubewahren und der unteren

Bodenschutzbehotrde auf Verlangen vorzulegen.

Die weiteren Ausnahme- und Sonderregelungen fir das Auf- und Einbringen von
Materialien auf oder in den Boden gemaf 88 6 Abs. 3, 4, 6 und 7 Abs. 3, 6, 7 sowie 8
Abs. 5, 6, 7 BBodSchV sind entsprechend zu beriicksichtigen.

Gemal § 26 BBodSchV handelt ordnungswidrig i. S. d. 8 26 Abs. 1 Nr. 1 BBodSchG,
wer vorséatzlich oder fahrlassig gegen die genannten Bestimmungen der 88 6, 7 und 8
BBodSchV verstoR3t. Entsprechend § 26 Abs. 2 BBodSchG kdnnen
Ordnungswidrigkeiten in diesen Fallen mit einer Geldbul3e bis zu zehntausend Euro

geahndet werden.

Auf Grundlage des 88 10 Abs. 1i. V. m. 4 Abs. 3 BBodSchG und 88 6 — 8 BBodSchV
kann die untere Bodenschutzbehotrde bei Nichteinhaltung der Anforderungen ggf.
Anordnungen zur Untersagung des Ein- oder Aufbringens von Materialien oder der

Herstellung einer durchwurzelbaren Bodenschicht, Anordnungen zur Beseitigung von
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(18)

A.5.3

(1)

)

©)

in den Boden auf- oder eingebrachten Materialien bzw. Anordnungen zur

Gefahrenabwehr treffen.

Sollten sich bei den Erdarbeiten organoleptische (optische oder geruchliche)
Auffalligkeiten im Boden zeigen bzw. ergeben sich Hinweise auf schadliche
Bodenveranderungen oder Altlasten, ist die untere Bodenschutzbehdrde unverziglich
zu informieren (88 2, 3 BodSchAG LSA).

Im Rahmen der Baumal3nahmen hat eine bodenkundliche Baubegleitung nach DIN
19639 zu erfolgen, wenn auf einer Flache von mehr als 3.000 m2 Materialien auf oder
in die durchwurzelbare Bodenschicht auf- oder eingebracht werden, Bodenmaterial
aus dem Ober- oder Unterboden ausgehoben oder abgeschoben wird oder der Ober-
und Unterboden dauerhaft oder voriibergehend vollsténdig oder teilweise verdichtet

wird.

Zusagen gegenuber der Unteren Abfallbeh6érde beim Landkreis Anhalt
Bitterfeld

Die Vorhabentréagerin sagt zu, die folgenden Hinweise/Forderungen bei der

Bauausfuihrung zu beachten:

Es ist ein moglichst selektiver Riickbau durchzufiihren. D.h. insbesondere
schadstoffhaltige Materialien (Bauwerksabdichtung teerhaltig) sind soweit technisch
und wirtschaftlich méglich separat abzutragen und gesondert zu entsorgen. Dartiber
hinaus sollten alle bei dem Bauvorhaben unvermeidbar anfallenden Abfélle mit
hochstmdglicher Sortenreinheit ((Mutterboden), Erdaushub, Betonbauschutt, Schrott,
Altholz, Gleisschotter, Kabelabfélle etc.) getrennt und einer ordnungsgemafen und
schadlosen Entsorgung zugefuhrt werden (8 7 KrWG). Die Verwertung hat

diesbezuglich Vorrang vor der Beseitigung.

Eine Anleitung zur Vorbereitung und Durchfiihrung von Abbrtichen unter der
Pramisse einer moglichst hochwertigen Nachnutzung (Wiederverwendung,
Verwertung) der Abbruchabfalle gibt der Leitfaden zur Wiederverwendung und
Verwertung von mineralischen Abfallen in Sachsen-Anhalt und konkret das Modul
,Gewinnung von Recyclingbaustoffen aus dem Ruickbau von Gebauden und anderen

technischen Bauwerken®.

Das Bodenverwertungs- und Entsorgungskonzept (BoVeK) mit Stand vom

14.06.2022 ist auf die aktuellen gesetzlichen Grundlagen des Abfallrechts
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®)

(6)

()

(8)

(insbesondere Ersatzbaustoffverordnung, Gewerbeabfallverordnung) anzupassen
und spatestens 4 Wochen vor Baubeginn der unteren Abfallbehérde des Landkreises
Anhalt-Bitterfeld zur Bestatigung vorzulegen. Im BoVeK sind des Weiteren die
konzeptionellen Entsorgungswege fir die jeweilig anfallenden Abfallarten tabellarisch
auszuweisen. Dabei sind die konkret mit der Entsorgung beauftragten

Anlagen/Unternehmen namentlich auszuweisen.

Bei organoleptischen Auffalligkeiten ist der beim Bauvorhaben anfallende
Bodenaushub/Bauschutt zur Festlegung des Entsorgungsweges gemaf 8 14 Abs. 1
Satz 3und 4i.V.m. 8 16 Abs. 1 Satz 2 der ErsatzbaustoffV zu beproben und auf die
Parameter der Materialklasse BM-0* It. Anlage 1 Tabelle 3 zu untersuchen. Bzgl. der
Probenahme im Haufwerk sind die Vorgaben der BBodSchV n.F. zu beachten.

Nicht wiedereinbaubarer ortseigener Erdaushub/anfallender Bauschutt ist einer
ordnungsgemanen (externen) Entsorgung (Verwertung oder Beseitigung) zuzufuhren.
Der diesbezuglich vorgesehene Entsorgungsweg ist der unteren Abfallbehdrde des
Landkreises Anhalt-Bitterfeld anzuzeigen. Die Entsorgungshachweise sind
anschliel3end innerhalb von 2 Monaten nach der Entsorgung der benannten unteren

Abfallbehérde vorzulegen.

In den neu aufzubauenden Damm bzw. die Hinterflillung der Eisenbahntiberfiihrung
kann ortsfremder Bodenaushub der Materialklasse 0/0* (BM-0/0*) gemalf3
ErsatzbaustoffV ohne weitere Vorgaben sowie Bodenaushub héherer Materialklassen
unter Beachtung der jeweilig firr sie zugelassenen Einbauweise nach Anlage 3 bei
Kenntnis der Lage des angrenzenden Wasserschutzgebietes, der Bodenart der
Grundwasserdeckschicht sowie dem hdchsten zu erwartenden Grundwasserstand

eingebaut werden.

Als geeignete Einbauweisen kommen voraussichtlich die Nr. 16 nach Anlage 2 der
ErsatzbaustoffV fur Hinterflllungen/Béschungsprofilierungen sowie die

bahnspezifische Einbauweisen B 1, B 5 und B 12 in Betracht.

Zur Herrichtung der Schotterlage/Gleisbettung ist im Bereich des /angrenzend zum
Wasserschutzgebiet IlIb westlich des Baubereichs die Qualitédt GS-0 zu wahlen.
Ansonsten kann aul3erhalb des Wasserschutzgebietes It. der ErsatzbaustoffV auch

Gleisschotter der Qualitat GS-1 verwendet werden.
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)

Zusagen gegentber dem Fachdienst Brand-, Katastrophenschutz und
Rettungswesen beim Landkreis Wittenberg

Die Vorhabentragerin sagt zu, die folgenden Hinweise/Forderungen bei der
Bauausfiihrung zu beachten:

Gewabhrleistung der standigen Zufahrt fir Fahrzeuge der Feuerwehr und des
Rettungsdienstes sowie Freihaltung und Zuganglichkeit aller im Baustellenbereich
vorhandenen Loschwasserentnahmestellen. 8 5 Bauordnung des Landes Sachsen-
Anhalt (BauO LSA) § 2 (2) 1 Brand- und Hilfeleistungsgesetz des Landes Sachsen-
Anhalt (Brandschutz-gesetz - BrSchG)

Sollten StralBensperrungen aufgrund unabwendbarer Griinde notwendig sein, so sind
diese der Einsatzleitstelle Feuerwehr und Rettungsdienst des Landkreises Wittenberg
mit ausreichendem Vorlauf mitzuteilen. Ausreichend heil3t mit mindestens einem
Monat Vorlauf. Vollsperrungen sind zeitlich und raumlich auf das notwendige
Minimum zu beschrénken. Die Forderung unter (1) bleibt auch bei einer Vollsperrung
erhalten. Es ist sicherzustellen, dass auch bei einer Vollsperrung der
Rettungsdienst/die Feuerwehr Zugang zu allen Grundstiicken hat. Die Moglichkeit
einen Loschangriff durchzufiihren oder einen Patienten zu versorgen/transportieren
muss durchgéngig erhalten bleiben, die hierfir notwendigen Aufstellungsraume/Wege

sind freizuhalten.

Fir den Zeitraum einer notwendigen Vollsperrung ist mir ausreichender Vorlaufzeit
ein Umleitungsplan zur Abstimmung einzureichen.
(Telefon Leitstelle: 03491 806 3112, E-Mail: leitstelle@landkreis-wittenberg.de)

Zusagen gegentber der Unteren Abfall- und Bodenschutzbehdrde beim
Landkreis Wittenberg
Die Vorhabentrégerin sagt zu, die folgenden Hinweise bei der Bauausfiihrung zu

beachten:

Bei Hinweisen auf schadliche Bodenverdnderungen im Rahmen der Tiefbauarbeiten
ist die untere Abfall- und Bodenschutzbeht6rde gemaR § 3 Bodenschutz-

Ausfihrungsgesetz Sachsen-Anhalt (BodSchAG LSA) unverziglich zu informieren.

Alle im Rahmen der Baumafinahme anfallenden Abfélle sind gemal § 8
Gewerbeabfallverordnung (GewAbfV) nach Abfallarten getrennt auszubauen, zu
halten und gemaf § 7 Abs. 2 und 4 Kreislaufwirtschaftsgesetz (KrwWG)
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®3)

(4)

©®)

(6)

ordnungsgeman zu entsorgen, vorrangig zu verwerten, sofern sie in der
Baumafinahme selbst nicht verwertet werden kénnen. Sonstige Abfalle, die nicht der
Verwertung zugefuhrt werden kénnen (Abfélle zur Beseitigung), sind

gemeinwohlvertraglich zu beseitigen.

Gefahrliche und nicht gefahrliche Abfalle (wie Gleisschotter, Bodenaushub,
Bahnschwellen, Schienen u. &.), die beim Ruckbau der Weichen- und Gleisanlagen
anfallen, sind am Ort des Anfalls gemanR § 8 Gewerbeabfallverordnung (GewAbfV)
nach Abfallarten zu trennen und sofern dies nach den analytisch festgestellten
Eigenschaften und den aktuell geltenden eisenbahn- und abfallrechtlichen
Bestimmungen zulassig ist, nach Aufarbeitung innerhalb der Baumaflinahme wieder
zu verwenden (8§ 7 Abs. 2 und 4 Kreislaufwirtschaftsgesetz (KrwWG). Sonstige Abfalle,
die nicht der Verwertung zugefuihrt werden kénnen (Abfélle zur Beseitigung), sind

gemeinwohlvertraglich zu beseitigen.

Beim Rickbau von Asphalt oder anderen bitumenhaltigen Baustoffen sind diese im
Vorfeld der Entsorgung auf deren Teergehalt zu untersuchen. Asphalt ist als
gefahrlicher Abfall unter der Abfallart 170301 * kohlenteerhaltige Bitumengemische
geman der Abfallverzeichnis-Verordnung (AVV) einzustufen, wenn sein Gehalt
polyzyklischer aromatischer Kohlenwasserstoffe (PAK) gréf3er als 1 000 Milligramm je
Kilogramm oder der Gehalt an Benzo[a]pyren groRer als 50 Milligramm je Kilogramm
ist. Unterhalb dieser Grenzwerte ist Asphalt als nicht gefahrlich unter der Abfallart
170302 Bitumengemische mit Ausnahme derjenigen, die unter 170301 * fallen

einzustufen.

Der Verbleib und/oder die (Zwischen)Lagerung von Abféllen auf den
Baugrundstiicken ist gemal § 6 BBodSchG i.V.m. § 12 Abs. 1 BBodSchV unzulassig.
Die anfallenden Abfalle sind gemal3 8§ 8 GewAbN nach Abfallarten zu trennen und zu
beférdern sowie gemaf § 7 Abs. 2 und 4 KrwG vollumfanglich einer
ordnungsgemalien Entsorgung zuzufiihren. Die Verwertung von geeignetem
aufbereitetem Bauschutt zu technischen Zwecken auf dem Baugrundstiick bleibt

davon unberihrt.

Bei den Erdarbeiten anfallender unbelasteter Bodenaushub (frei von schédlichen
Verunreinigungen) ist gemal 8§ 7 Abs. 2 und 4 Kreislaufwirtschaftsgesetz (KrWG)

einer Verwertung zuzufiihren, sofern er am Standort nicht wieder eingebaut wird.
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(8)

9)

(10)

A.6

A7

Bodenaushub (auBer Mutterboden), der nicht im Rahmen der BaumalRnahme selbst
verwertet wird, ist Abfall, der nach den Bestimmungen des KrWG nachweislich einer
ordnungsgemaiien Entsorgung zuzufiihren ist. Die Ablagerung von Bodenaushub
aulierhalb einer dafiir zugelassenen Anlage stellt einen Verstol3 gegen § 28 KrWG
dar.

Fir den Einsatz mineralischer Ersatzbaustoffe oder Gemische (RC-Material,
Bodenaushub mit/ohne Fremdbestandteile u.a. oder Gemische aus diesen) im
Rahmen der BaumalRnahme (technisches Bauwerk) gelten die Anforderungen der
Ersatzbaustoffverordnung. Wird Bodenmaterial in, auf oder unterhalb einer
durchwurzelbaren Bodenschicht eingebaut oder dient zur Herstellung einer solchen
gelten die Anforderungen der Bundesbodenschutz- und Altlastenverordnung.

Zur Verfullung von Baugruben sowie zur Herstellung eines Oberflachenplanums ist
geman § 7 Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG) i. V. m. § 12 Abs. 1 Bundes-
Bodenschutzverordnung (BBodSchV) nur solches Bodenmaterial (kein Bauschutt) zu
verwenden, das den Bodeneigenschaften am Standort entspricht und durch dessen
Einsatz keine Verschlechterung der bisherigen Bodenbeschaffenheit zu besorgen ist

(Vorsorgepflicht).

Die Bodenverdichtung ist wahrend der Bauarbeiten auf ein Minimum zu beschranken.
Nach Beendigung der Bauarbeiten sind die nattrlichen Bodenfunktionen der
vortbergehend genutzten Flachen (Lager-/Baustelleneinrichtungsflachen)

wiederherzustellen.

Entscheidung Uber Einwendungen, Forderungen, Hinweise und Antréage

Die Einwendungen der Betroffenen und der sonstigen Einwender sowie die von
Behdrden und Stellen geduRerten Forderungen, Hinweise und Antrage werden
zuriickgewiesen, soweit ihnen nicht entsprochen wurde oder sie sich nicht auf andere

Weise erledigt haben.

Sofortige Vollziehung

Der Planfeststellungsbeschluss ist kraft Gesetzes gegentber Dritten sofort

vollziehbar.

Seite 84 von 178




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der

Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

A.8

A9
@)

)

3)

Gebihr und Auslagen

Die Gebuhr und die Auslagen fur das Verfahren tragt die Vorhabentragerin. Die Hohe
der Gebihr und der Auslagen werden in gesonderten Bescheiden festgesetzt.

Hinweise

Werden bei der Durchfihrung des Vorhabens in der Erde oder im Wasser Sachen
oder Spuren von Sachen gefunden, bei denen Anlass zu der Annahme gegeben ist,
dass sie Kulturdenkmale sind, sind diese zu erhalten; der Fund ist der jeweils
zustandigen unteren Denkmalschutzbehérde anzuzeigen. Der Bodenfund und die
Fundstelle sind bis zum Ablauf von einer Woche nach der Anzeige unverandert zu
lassen und vor Gefahren fur die Erhaltung der Bodenfunde zu schitzen. Die

bauausfiihrenden Unternehmen sind entsprechend zu instruieren.

Soweit sich die Baumal3nahmen auf den Stra3enverkehr auswirken, hat die
Vorhabentragerin mindestens 14 Tage vor Baubeginn einen Antrag auf Anordnung
verkehrsrechtlicher MaRnahmen im Sinne des 8§ 45 Abs. 6 StVO beim jeweils

zustandigen StralRenverkehrsamt zu stellen.

Zugunsten des planfestgestellten Vorhabens ist die Enteignung zul&ssig. Der
festgestellte Plan ist dem Enteignungsverfahren zugrunde zu legen und fir die
Enteignungsbehdrde bindend. Die betroffenen Grundstiickseigenttiimer und Inhaber
von sonstigen Grundstuckrechten haben dem Grunde nach Anspriiche auf
angemessene Entschadigung in Geld. Uber die Hohe der Entschadigungen wird nicht
in diesem Beschluss, sondern in direkten Verhandlungen zwischen dem
Vorhabentrager und den Betroffenen bzw. im Rahmen eines Enteignungsverfahren

nach dem Enteignungsgesetz des Landes Sachsen-Anhalt entschieden.
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B.1

B.1.1

B.1.2

Begriundung

Sachverhalt

Gegenstand des Vorhabens

Das Bauvorhaben ,Malinahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Rof3lau (MNK-WMR),
Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - Rof3lau® hat die
Erneuerung und bauliche Anderung der Bahnstrecke 6414 von der Stadt Dessau
RofRlau bis zur Brandenburgischen Grenze, mit dem Ziel der Fahrzeitreduzierung bei
gleichzeitiger Modernisierung der Eisenbahninfrastruktur, zum Gegenstand. Die
Anlagen liegen bei Bahn-km 7,590 bis 24,922 der Strecke 6414 Wiesenburg -
RofRlau in Coswig (Anhalt), Dessau-RoRlau, Zerbst (Anhalt) und Kemberg.

Im Rahmen dieser Planung soll eine durchgehende Geschwindigkeitserhbhung von
zurzeit 120 km/h bzw. 100 km/h auf 160 km/h fir Personenziige bzw. 120 km/h fir

Guterzuge realisiert werden.

Einleitung des Planfeststellungsverfahrens

Die DB Netz AG (Vorhabentragerin) hat mit Schreiben vom 15.03.2023, Az. I-NI-SO-
L-R1, eine Entscheidung nach § 18 Abs. 1 AEG i. V. m. § 74 Abs. 1 VWVIG flur das
Vorhaben ,MalRhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-RofZlau (MNK-WMR),
Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - Roflau”
beantragt. Der Antrag ist am 16.03.2023 beim Eisenbahn-Bundesamt, AufRenstelle
Halle, eingegangen. Aufgrund der Nachreichung der Unterlage 18.3 (Fachbericht zur
Wasserrahmenrichtlinie) sind die Planunterlagen erst am 12.04.2023 vollstandig bei

der Planfeststellungsbehdrde eingegangen.

Die Vorhabentragerin wurde mehrfach um Uberarbeitung der Planunterlagen
gebeten, zuletzt mit E-Mail vom 20.12.2023. Die uiberarbeiteten Planunterlagen
wurden mit Schreiben vom 12.01.2024, Posteingang am 15.01.2024, wieder

vorgelegt.

Mit verfahrensleitender Verfligung vom 07.02.2024, Az. 631ppw/010-2023#008, hat
das Eisenbahn-Bundesamt festgestellt, dass fir das gegenstéandliche Vorhaben eine
Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP-Pflicht) gem. 8 5
Abs. 1i. V. m. 8 7 Abs. 3 Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitspriifung (UVPG)
besteht.
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B.1.3 Anho6rungsverfahren

B.1.3.1 Beteiligung von Behétrden und sonstigen Tréagern offentlicher Belange

Das Eisenbahn-Bundesamt als Anhdrungsbehdrde hat die folgenden Behérden und
sonstigen Tréager 6ffentlicher Belange um Stellungnahme gebeten:
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Lfd. Nr. | Bezeichnung
Ministerium fur Infrastruktur und Digitales des Landes Sachsen-Anhalt -

1-002 Referat 31
Ministerium fur Infrastruktur und Digitales des Landes Sachsen-Anhalt -

1-003 Referat 24
Ministerium fur Wissenschaft, Energie, Klimaschutz und Umwelt des

1-005 Landes Sachsen-Anhalt

T-009 Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt - Referate: 202, 304, 305, 308,
401, 402, 404, 405, 407 und 409

T-022 |Bundespolizeidirektion Pirna

T-025 |Polizeiinspektion Dessau-Rol3lau

T-030 |Landkreis Anhalt-Bitterfeld

T-039 |Landkreis Wittenberg

T-091 |Stadt Coswig (Anhalt)

T-093 | Stadt Dessau-Rol3lau

T-156 |Stadt Kemberg

T-256 | Stadt Zerbst/Anhalt

T-260 Bundesnetzagentur fur Elektrizitat, Gas, Telekommunikation, Post und
Eisenbahnen

T.261 Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der
Bundeswehr - Referat Infra | 3

T.262 Fernstraen-Bundesamt - Referat S1 - Straf3enrecht und
Stral3enverkehrsrecht

T-263 |Die Autobahn GmbH des Bundes - Niederlassung Ost

T-265 |Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt

T-266 |Landesamt fir Denkmalpflege und Archéologie Sachsen-Anhalt

T-267 |Landesamt fir Geologie und Bergwesen Sachsen-Anhalt

T-271 | Amt fur Landwirtschaft, Flurneuordnung und Forsten Anhalt

T-275 |Landesamt fir Vermessung und Geoinformation Sachsen-Anhalt

T-280 |Landesstrallenbaubehérde Sachsen-Anhalt - Regionalbereich Ost

T-284 Landesbetrieb fiir Hochwasserschutz- und Wasserwirtschatft -
Flussbereich Wittenberg

T-295 |Regionale Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg

T-296 |Nahverkehrsservice Sachsen-Anhalt GmbH
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T-299 | Deutsche Telekom Technik GmbH

T-301 |Vodafone GmbH / Vodafone Deutschland GmbH

T-302 |O2 - Telefonica Germany GmbH & Co. KG OHG

T-303 |HL komm / Telekommunikations GmbH

T-304 |Avacon Netz GmbH

T-305 |Mitteldeutsche Netzgesellschaft Strom mbH

T-306 |Mitteldeutsche Netzgesellschaft Gas mbH

T-307 |Neptune Energy Deutschland GmbH

T-308 | Storenergy Deutschland GmbH

T-309 | GDMcom mbH

T-310 |EWE Netz GmbH

T-311 |E.ON Energie Deutschland GmbH

T-312 |ImmoMediaNet GmbH & Co. KG

T-313 |EMS Energie Mittelsachsen GmbH

T-315 |GASCADE Gastransport GmbH

T-317 |50 Hertz Transmission GmbH

T-318 | Mineraltlverbundleitung GmbH Schwedt

T-319 |Dow Olefinverbund GmbH

T-320 |Deutsche Bahn AG / DB Immobilien

T-324 |Dessauer Stromversorgung GmbH

T-341 | Stadtwerke Lutherstadt Wittenberg GmbH

T-344 | Stromversorgung Zerbst GmbH & Co. KG

T.346 Dessauer Versorgungs- und Verkehrsgesellschaft mbH — DVV —
Stadtwerke

T-353 | Stadtwerke Coswig (Anhalt)

T-372 |Heidewasser GmbH

T-379 | Trinkwasserversorgung Magdeburg GmbH (TWM)

T-380 |Technik-Energie-Wasser Servicegesellschaft (TEW) mbH

T-385 |Industrie- und Handelskammer Halle-Dessau

T-387 |Handwerkskammer Halle (Saale)

T-390 |Unterhaltungsverband Nuthe/Rossel

T-419 | GLH Auffanggesellschatt fir Telekommunikation mbH

T-420 | Unfallversicherung Bund und Bahn

T-428 | Forstbetrieb Anhalt
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T-429

Abwasser- und Wasserzweckverband Elbe-Flaming

T-430

Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben

Folgende Stellungnahmen enthalten keine Bedenken, Forderungen oder

Empfehlungen:

Lfd. Nr. | Bezeichnung
T-003 | Ministerium fur Infrastruktur und Digitales des Landes Sachsen-Anhalt -
Referat 24
Stellungnahme vom 12.04.2024, Az.: 24-20221-1197/1
T-016 |Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt — Referat 402
Immissionsschutz, Gentechnik
Stellungnahme vom 26.04.2024, ohne Az.
T-017 |Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt — Referat 404 Wasser
Stellungnahme vom 03.05.2024, ohne Az.
T-018 |Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt — Referat 405 Abwasser
Stellungnahme vom 29.04.2024, Az.. 21153-4599/2024.sonst.Verf.
T-022 |Bundespolizeidirektion Pirna
Stellungnahme vom 20.03.2024, Az.: PIR-140004_PIR-
SB_34 00010#0011#0003
T-025 |Polizeiinspektion Dessau-Rol3lau
Stellungnahme vom 07.05.2024, ohne Az.
T-030 |Landkreis Anhalt-Bitterfeld
Stellungnahme vom 14.03.2024, Az.: 63-00544-2024-55
T-256 | Stadt Zerbst/Anahlt
Stellungnahme vom 17.07.2024, ohne Az.
T-261 |Bundesamt fir Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der
Bundeswehr
Stellungnahme vom 06.05.2024, Az.: 45-60-00 / VII-0686-PFV
T-262 |FernstralRen-Bundesamt - Referat S1 - Stral3enrecht und
Stral3enverkehrsrecht
Stellungnahme vom 17.04.2024, ohne Az.
T-263 |Die Autobahn GmbH des Bundes - Niederlassung Ost
Stellungnahme vom 11.04.2024, Az.: NLO-SRa/024/09/45-60/0.B.
T-267 |Landesamt fir Geologie und Bergwesen Sachsen-Anhalt

Seite 90 von 178




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der
Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

Lfd. Nr. | Bezeichnung
Stellungnahme vom 29.04.2024, Az.: 32-34290-1059/123/13189/2024
T-295 |Regionale Planungsgemeinschaft Anhalt-Bitterfeld-Wittenberg
Stellungnahme vom 02.05.2024, Az.: 0 11 008/ 01 / 24
T-303 |HL komm / Telekommunikations GmbH
Stellungnahme vom 23.02.2024, ohne Az.
T-304 |Avacon Netz GmbH
Stellungnahme vom 26.02.2024, ohne Az.
T-306 |Mitteldeutsche Netzgesellschaft Gas mbH
Stellungnahme vom 27.02.2024, Az.: Vorgang-Nr.: TG-V105952
T-307 |Neptune Energy Deutschland GmbH
Stellungnahme vom 06.03.2024, ohne Az.
T-308 | Storenergy Deutschland GmbH
Stellungnahme vom 27.02.2024, ohne Az.
T-310 |EWE Netz GmbH
Stellungnahme vom 27.02.2024, ohne Az.
T-312 |ImmoMediaNet GmbH & Co. KG
Stellungnahme vom 23.02.2024, ohne Az.
T-313 |EMS Energie Mittelsachsen GmbH
Stellungnahme vom 26.02.2024, ohne Az.
T-315 |GASCADE Gastransport GmbH
Stellungnahme vom 01.03.2024, Az.: 20240301-080354
T-318 | Mineral6lverbundleitung GmbH Schwedt
Stellungnahme vom 13.03.2024, Az.: -A 052/24-
T-320 |Deutsche Bahn AG / DB Immobilien
Stellungnahme vom 05.04.2024, Az.: BA-ST-24-176742
T-341 | Stadtwerke Lutherstadt Wittenberg GmbH
Stellungnahme vom 09.09.2024, Az.: TG/Mai/013/24
T-344 | Stromversorgung Zerbst GmbH & Co. KG
Stellungnahme vom 27.02.2024, ohne Az.
T-353 | Stadtwerke Coswig (Anhalt)
Stellungnahme vom 02.05.2024, ohne Az.
T-385 |Industrie- und Handelskammer Halle-Dessau
Stellungnahme vom 05.04.2024, ohne Az.
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Lfd. Nr.

Bezeichnung

T-419

GLH Auffanggesellschatft fir Telekommunikation mbH
Stellungnahme vom 13.03.2024, ohne Az.

Folgende Stellungnahmen enthalten Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen:

Lfd. Nr.

Bezeichnung

T-019

Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt — Referat 407 Naturschutz und
Landschaftspflege
Stellungnahme vom 19.04.2024 und 29.08.2024, ohne Az.

T-020

Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt - Referat 409 - Agrarwirtschaft,
Landliche Raume, Fischerei, Forst- und Jagdhoheit
Stellungnahme vom 23.04.2024 und 21.03.2025, Az.: 409.6.1-65511-8

T-030.1

Landkreis Anhalt-Bitterfeld
Stellungnahmen vom 07.05.2024, 11.03.2025, 19.03.2025, 23.09.2025
und 09.10.2025, Az.: 63-00544-2024-55 und 66.61/690106/05/2025

T-030.2

Landkreis Anhalt-Bitterfeld
Stellungnahme vom 24.05.2024, Az.: 63-00544-2024-55

T-039

Landkreis Wittenberg

Stellungnahme vom 28.05.2024, 19.12.2024, 07.02.2025, 18.09.2025
und 10.12.2025, Az.: 61-511101-02-2024-sa 61-511101-08-2025-sa und
Az.: 676.3-2025-71288

T-091

Stadt Coswig (Anhalt)
Stellungnahme vom 23.04.2024 und 27.11.2024, Az.: Ka/Geb

T-093

Stadt Dessau-Rof3lau
Stellungnahme vom 06.06.2024, 28.06.2024, 27.11.2024, 01.09.2025
und 02.10.2025, Az.: 66.1.3.01/G0/1168 und Az.: 83.1.5/Schm/1184

T-266

Landesamt fir Denkmalpflege und Archaologie Sachsen-Anhalt
Stellungnahme vom 10.05.2024 und 28.08.2024, ohne Az.

T-271

Amt fir Landwirtschaft, Flurneuordnung und Forsten Anhalt
Stellungnahm vom 14.05.2024,11.09.2024, 05.12.2024, 10.02.2025 und
27.08.2025, Az.: R5/06-24

T-275

Landesamt fir Vermessung und Geoinformation Sachsen-Anhalt
Stellungnahme vom 25.03.2024, 26.11.2024 und 09.09.2025, Az.: 2024-
07334-V24-DE
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Lfd. Nr.

Bezeichnung

T-280

Landesstral3enbaubehérde Sachsen-Anhalt Regionalbereich Ost
Stellungnahme vom 07.05.2024 und 28.08.2024, Az.: O/2114-31233/02-
2024

T-284

Landesbetrieb fiir Hochwasserschutz- und Wasserwirtschaft -
Flussbereich Wittenberg
Stellungnahme vom 03.05.2024, Az.: 4.1.4

T-296

Nahverkehrsservice Sachsen-Anhalt GmbH
Stellungnahme vom 30.04.2024 und 13.09.2024, ohne Az.

T-299

Deutsche Telekom Technik GmbH
Stellungnahme vom 01.03.2024 und 28.08.2024, Az.: Lfd. Nr.:
108830255/2024

T-301

Vodafone GmbH / Vodafone Deutschland GmbH Niederlassung
Ost/Nord-Ost

Stellungnahme vom 07.05.2024, Az.: Netzplanung, Stellungnahme Nr.:
S01357479

T-309

GDMcom mbH
Stellungnahme vom 20.03.2024 und 11.09.2024, Az.: PE-Nr.: 02168/24

T-317

50 Hertz Transmission GmbH
Stellungnahme vom 22.04.2024 und 09.09.2024, Az.:2024-001117-01-
0OGZz

T-372

Heidewasser GmbH
Stellungnahme vom 06.03.2024 und 09.09.2024, Az.: TI-Schu EDB2016

T-379

Trinkwasserversorgung Magdeburg GmbH (TWM)
Stellungnahme vom 26.04.2024 und 21.11.2024, Az.:Reg-Nr. 2024139

T-390

Unterhaltungsverband Nuthe/Rossel
Stellungnahme vom 06.05.2024 und 26.08.2024, ohne Az.

T-420

Unfallversicherung Bund und Bahn Region Ost
Stellungnahme vom 30.04.2024 und 29.08.2024, Az.: 312.2 SPA-24-S-
007

T-430

Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben
Stellungnahme vom 28.08.2025, Az. ohne

E-001

Einwendung vom 02.04.2024 und 02.09.2024, ohne Az.
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B.1.3.2 Offentliche Planauslegung
Die Planunterlagen zu dem Vorhaben haben auf Veranlassung des Eisenbahn-
Bundesamtes in der Stadt Zerbst/Anhalt in der Stadtverwaltung Zerbst/Anhalt — Bau-
und Liegenschaftsamt, Verwaltungsgebaude und in der Stadt Coswig/Anhalt in der
Stadtverwaltung Coswig (Anhalt) — Bau- und Ordnungsamt — Bereich Bauverwaltung
im Amtshaus vom 07.03.2024 bis einschlief3lich 08.04.2024 und in der Stadt
Kemberg in der Stadtverwaltung und in der Stadt Dessau-Rol3lau in der
Stadtverwaltung — Tiefbauamt vom 05.04.2024 bis einschlief3lich 06.05.2024

offentlich zu jedermanns Einsicht wahrend der Dienststunden ausgelegen.

Zeit und Ort der Auslegung wurden in der Zerbst/Anhalt am 23.02.2024 durch
Veroffentlichung im Amtsboten, in der Stadt Coswig/Anhalt am 29.02.2024 durch
Veroffentlichung im Elbe-Flaming-Kurier, in der Stadt Kemberg am 27.03.2024 durch
Vertffentlichung im Kemberger Stadt-Land-Bote und in der Stadt Dessau-Rof3lau am
28.03.2024 durch Verdffentlichung im Amtsblatt der Stadt Dessau-RofR3lau ortsiiblich
bekannt gemacht. Ende der Einwendungsfrist war in der Stadt Anhalt/Zerbst und in
der Stadt Coswig/Anhalt der 08.05.2024 und in der Stadt Kemberg und der Stadt
Dessau-Rof3lau der 05.06.2024.

Zeitgleich wurden die zur Einsicht ausgelegten Planunterlagen sowie die
Bekanntmachung der Auslegung auf der Internetseite des Eisenbahn-Bundesamtes

zuganglich gemacht.

Aufgrund der Veroffentlichung im Internet und Auslegung der Planunterlagen sind in
der Stadt Coswig ein Einwendungsschreiben und in der Stadt Dessau-Rof3lau, in der
Stadt Zerbst und in der Stadt Kemberg keine Einwendungsschreiben eingegangen.

B.1.3.3 Benachrichtigung von Vereinigungen

Das Eisenbahn-Bundesamt hat die anerkannten Umwelt- und
Naturschutzvereinigungen sowie sonstige Vereinigungen von der Auslegung des
Plans durch die ortsiibliche Bekanntmachung der Auslegung nach § 73 Abs. 5 Satz 1

VwVIG benachrichtigt und ihnen Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben.

Es sind keine Stellungnahmen von Vereinigungen eingegangen.
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B.1.3.4 Anhdrungsverfahren zur 1. Anderung

Die Vorhabentrégerin legte am 11.11.2024 aufgrund der eingegangenen
Stellungnahmen geénderte Planunterlagen (1. Blaudruck) vor.

Die folgenden Unterlagen wurden geandert:
- Unterlage 1, Erlauterungsbericht
- Unterlage 2, Ubersichtskarten und Ubersichtspléane
- Unterlage 3, Lageplane
- Unterlage 4, Bauwerksverzeichnis
- Unterlage 5, Grunderwerbsplane
- Unterlage 6, Grunderwerbsverzeichnis
- Unterlage 7, Bauwerksplane
- Unterlage 10, Baustelleneinrichtungs- und -erschlielungsplane
- Unterlage 11, Kabel- und Leitungslagepléne
- Unterlage 13, UVP-Bericht
- Unterlage 14, Landschaftspflegerische Begleitplanung
- Unterlage 15, FFH-Unterlagen
- Unterlage 16, Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
- Unterlage 17, Hydraulische Berechnungen
- Unterlage 19, Untersuchungen zu Schall und Erschitterungen

- Unterlage 22, Brand- und Katastrophenschutz

Die folgenden Trager offentlicher Belange wurden erneut beteiligt:

Lfd. Nr. | Bezeichnung

T-030 | Landkreis Anhalt-Bitterfeld
Stellungnahmen vom 11.03.2025 und 19.03.2025,
Az.: 63-00544-2024-55

T-039 | Landkreis Wittenberg
Stellungnahme vom 19.12.2024,
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Az.: 61-511101-09-2024-sa

T-091 | Stadt Coswig (Anhalt)
Stellungnahme vom 27.11.2024, Az.: Ka/Geb

T-093 | Stadt Dessau-Rol3lau
Stellungnahme vom 27.11.2024, Az.: 66.1.3.01/Gu/1168

T-271 | Amt fir Landwirtschaft, Flurneuordnung und Forsten Anhalt
Stellungnahme vom 10.02.2025, Az.: R5/06-24 3

T-275 | Landesamt fir Vermessung und Geoinformation Sachsen-Anhalt
Stellungnahme vom 26.11.2024, Az.: 2024-07334-V24-DE

T-379 | Trinkwasserversorgung Magdeburg GmbH (TWM)
Stellungnahme vom 21.11.2024, Az.:Reg-Nr. 2024139

B.1.3.5 Anhdrungsverfahren zur 2. Anderung

Die Vorhabentrégerin legte am 11.08.2025 aufgrund der eingegangenen

Stellungnahmen geédnderte Planunterlagen (2. Blaudruck) vor.
Die folgenden Unterlagen wurden geandert:

- Unterlage 1, Erlauterungsbericht

- Unterlage 5, Grunderwerbsplane

- Unterlage 6, Grunderwerbsverzeichnis

- Unterlage 13, UVP-Bericht

- Unterlage 14, Landschaftspflegerische Begleitplanung

Die folgenden Trager offentlicher Belange wurden erneut oder zum ersten Mal

beteiligt:

Lfd. Nr. | Bezeichnung

T-030 | Landkreis Anhalt-Bitterfeld

Stellungnahmen vom 23.09.2025 Az.: 63-00544-2024-55 und
Stellungnahme vom 09.10.2025, Az.: 66.61/690106/05/2025
T-039 | Landkreis Wittenberg

Stellungnahme vom 18.09.2025,

Seite 96 von 178



Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der

Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

Az.: 61-511101-08-2025-sa und Stellungnahme vom 10.12.2025,
Az.: 676.3-2025-71288

T-093 | Stadt Dessau-Rol3lau

Stellungnahme vom 01.09.2025 und 02.10.2025, Az.: 83.1.5 6414
T-271 | Amt fir Landwirtschaft, Flurneuordnung und Forsten Anhalt
Stellungnahme vom 27.08.2025, Az.: R5/06-24_4

T-275 | Landesamt fir Vermessung und Geoinformation Sachsen-Anhalt
Stellungnahme vom 09.09.2025, Az.: 2025-24018-V24-DE

T-430 | Bundesanstalt flr Immobilienaufgaben

Stellungnahme vom 28.08.2025, Az. ohne

B.1.3.6 Erorterung

B.2

B.2.1

Auf die Durchfihrung eines Erdrterungstermins wurde verzichtet. Gemaf § 18a Nr. 1
S. 1 AEG kann auf einen Erdrterungstermin verzichtet werden. Hierbei ist ein
verfahrensrechtliches Ermessen eingeraumt. Als Kriterien sind hierbei die
Beschleunigung des Anhorungsverfahrens sowie die Funktion des
Erorterungstermins, namlich die Optimierung der Planung und Befriedigung
divergierender Interessen, einzustellen. Vorliegend sind 1 Einwendung und
Stellungnahmen von Behérden eingegangen, wobei die jeweiligen Bedenken der
Trager offentlicher Belange nach Erwiderung der Vorhabentragerin aufgeldst werden
konnten. Weiterer Optimierungsbedarf oder divergierende Belange, die nicht durch
Entscheidung und Abwagung im Planfeststellungsbeschluss zu l6sen sind, sind nicht
ersichtlich.

Am 20.04.2026 wurde der Vorhabentragerin, den Tragern 6ffentlicher Belange und
Einwendern, die eine Stellungnahme bzw. Einwendung abgegeben haben, per E-Mall

mittgeteilt, dass kein Erdrterungstermin stattfinden wird.

Verfahrensrechtliche Bewertung

Rechtsgrundlage

Rechtsgrundlage fur die vorliegende planungsrechtliche Entscheidung ist § 18 Abs. 1
AEG i. V. m. § 74 Abs. 1 VwVIG. Betriebsanlagen der Eisenbahn einschlief3lich der
Bahnstromfernleitungen dirfen nur gebaut oder geandert werden, wenn der Plan

zuvor festgestellt worden ist. Bei der Planfeststellung sind die von dem Vorhaben
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berthrten 6ffentlichen und privaten Belange einschlie3lich der Umweltvertraglichkeit

im Rahmen der Abwagung zu berticksichtigen.

B.2.2 Zustandigkeit
Gemal 8 3 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und Abs. 2 Gesetz Uber die Eisenbahn-
verkehrsverwaltung des Bundes (BEVVG) ist das Eisenbahn-Bundesamt fiir den
Erlass einer planungsrechtlichen Entscheidung nach 8 18 Abs. 1 AEGi. V. m. 874
Abs. 1 VwWVTG flr Betriebsanlagen von Eisenbahnen des Bundes zustandig. Das

Vorhaben bezieht sich auf Betriebsanlagen der Eisenbahninfrastrukturbetreiberin .

B.3 Umweltvertraglichkeit

B.3.1 Verfahren zur Prifung der Umweltvertraglichkeit
Das Vorhaben betrifft die Anderung eines Schienenweges von Eisenbahnen mit den

dazugehoérenden Betriebsanlagen einschliel3lich Bahnstromfernleitungen, Nummer
14.7 der Anlage 1 zum UVPG.

Fir das Vorhaben wurde mit der o. g. verfahrensleitenden Verfligung gemaf § 7
Abs. 3 Satz 1 UVPG auf Antrag der Vorhabentragerin ohne Vorprifung festgestellt,

dass eine Pflicht zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprufung besteht.

Gemal § 4 UVPG ist die Umweltvertraglichkeitsprifung ein unselbsténdiger Teil
verwaltungsbehordlicher Verfahren, welche der Entscheidung Uber die Zulassigkeit

von Vorhaben dienen.

Die Vorhabentréagerin hat einen den Anforderungen des § 16 UVPG entsprechenden

UVP-Bericht vorgelegt, der Bestandteil der Planfeststellungsunterlagen ist.

Die Beteiligung der Offentlichkeit nach § 18 Abs. 1 UVPG erfolgte im Rahmen des

Anhdrungsverfahrens.

B.3.2 Umweltvertraglichkeitsprufung

B.3.2.1 Untersuchungsraum
Der Planfeststellungsabschnitt 2 (PFA 2) des MaRhahmenkomplexes Wiesenburg —
Medewitz — Rof3lau beinhaltet den Bauabschnitt in Sachsen-Anhalt, welcher durch die
Landkreise Wittenberg und Anhalt-Bitterfeld sowie im Suden durch die kreisfreie

Stadt Dessau-Rof3lau verlauft.
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Der PFA beginnt an der Landergrenze zu Brandenburg ab km 7,590 der Strecke
6414 (Wiesenburg — RoRlau) und verlauft Uber Jeber-Bergfrieden, Thiel3en und
Buchholz (bei MUhlstedt) bis zum Anschluss Knoten Rof3lau bei km 24,922,

Naturrdumlich liegt der PFA 2 in der Haupteinheit D11 — Flaming. Der Flaming ist ein
Altmoranengebiet, der sein Relief Uberwiegend wahrend der Saale-Kaltzeit erhielt. Im
Planungsraum liegt die Bodenlandschaft Sander, sandigen Platten und sandigen
Endmoranen vor. Walder und Ackerfluren sind pragende Elemente des Gebietes.
Naturnahe Waldgesellschaften sind nahe des NSG Buchholz zu finden. Hier
durchziehen neben der Rossel auch weitere Kanale die Landschaft. Dort gibt es
Erlenbruchwalder nahrstoffreicherer Standorte und Eichen-Hainbuchenwalder. Die
Ubrigen Bereiche weisen grof3flachig Forstkulturen auf. In der Feldflur haben sich
linienférmige Bestande, Einzelgehdlze und Gehélzgruppen aus Baumen und
Strauchern gebildet. Die Bahntrasse wird im unmittelbaren Randbereich begleitet
durch sich wechselnde Biotoptypen. Von Laubgeblschen tber Ruderalfluren feuchter
Standorte zu Ruderalfluren trocken-warmer Standorte. Diese Ruderalfluren bestehen
Uberwiegend aus heimischen Arten. In einigen Bereichen, vor allem nérdlich und

sidlich des ThieRener Weges, kommen Neophyten-Staudenfluren vor.

Neben kleineren Grében gibt es mehrere FlieRgewasser im Gebiet: die Rossel, den
Kisterbach und die Bohner Nute, die ab Hundeluft parallel zur Bahnstrecke flie3t. Ein
weiteres Gewasser stellt der Graben am Durchlass km 21,867 dar. Der gesamte
Streckenabschnitt verlauft durch den Naturpark Flaming/Sachsen-Anhalt und durch
das Landschaftsschutzgebiet (LSG) RoRlauer Vorflaming. Bei Schleesen liegt ein
kleiner Teil der Strecke au3erdem innerhalb des LSG Westflaming. Hier sowie weiter
sudlich bei Buchholz werden dartber hinaus zwei FFH-Gebiete, zwei
Naturschutzgebiet (NSG) und ein flachenhaftes Naturdenkmal (NDF) tangiert. Diese

sind:

- FFH Golmengliner Forst und Schleesen im Flaming (FFHOO60LSA), ca. bei km
7,9 -9,6,

- FFH Rossel, Buchholz und Streetzer Busch (FFHO062LSA), ca. bei km 22,4 —
23,0,

- NSG 0039 Schleesen, ca. bei km 9,4 — 9,6 (Bestandteil des FFH-Gebietes

Golmengliner Forst und Schleesen im Flaming),
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- NSG 0094 Buchholz, ca. bei km 22,4 — 23,0 (Bestandteil des FFH-Gebietes

Rossel, Buchholz und Streetzer Busch) sowie

- NDF0025WB Waldmeister-Buchenwald noérdlich von Stackelitz, ca. bei km 8,9 —
9,1 (Bestandteil des FFH-Gebietes Golmengliner Forst und Schleesen im

Flaming)

Im Bereich von km 9,6 und km 10,0 verlauft die Strecke 6414 innerhalb der

Schutzzone 3 des Wasserschutzgebietes 0051 Flaming.

B.3.2.2 Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen gemaf § 24 UVPG

Entsprechend dem UVP-Bericht, den Stellungnahmen der Behérden, den
AuRerungen der betroffenen Offentlichkeit sowie den Ergebnissen der eigenen
Ermittlungen der Planfeststellungsbehérde sind nachfolgend beschriebene
Auswirkungen und Wechselwirkungen des Vorhabens auf die in § 2 Abs. 1 UVPG

genannten einzelnen Schutzgliter zu erwarten.

B.3.2.2.1 Auswirkungen auf den Menschen

Baubedingt ist durch den Baustellenverkehr und die Arbeiten im Bereich der
Bahnstrecke mit Immissionen in Form von Staub, Larm, Schadstoffen und
Erschitterungen zu rechnen. Unter Berlicksichtigung der Immissionsrichtwerte der
AVV Baularm ist zu erwarten, dass die Bautatigkeiten zwar sowohl zeitlich als auch
raumlich begrenzte, aber doch erhebliche Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte
sowohl im Tag- als auch im Nachtzeitraum auslésen kénnen. Im Ergebnis der
baubedingten erschiitterungstechnischen Untersuchung wurde festgestellt, dass der
Baubetrieb, basierend auf Annahmen zu einem vorlaufigen Bauphasenkonzept sowie
zum voraussichtlichen Bauablauf, zu relevanten Erschitterungsbelastungen fihren

kann.

Aufgrund der Gradienten&nderungen der Gleisanlagen und einhergehenden
Geschwindigkeitserhéhung kann es zu Anderungen der Beurteilungspegel in der
angrenzenden Nachbarschaft kommen. Aus dem zu untersuchenden erheblichen
baulichen bzw. funktionalen Eingriff in die Bahnstrecke ergibt sich eine wesentliche
Anderung nach der 16. BImSchV an einzelnen Anwesen in den Ortschaften Jeber-

Bergfrieden und ThielRen.

Durch das Bauvorhaben entstehen keine dauerhaften Zerschneidungen von Wegen
oder Verkehrsverbindungen. Da durch das Vorhaben beanspruchte Flachen eine
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geringe Funktion fur die Erlebniswirksamkeit der Landschaft vorweisen, wird die

Beeintrachtigung auf die Erholungs- und Freizeitfunktion als gering bewertet.

B.3.2.2.2 Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Durch das Vorhaben kommt es zur Inanspruchnahme von Biotopen. Diese sind im
Wesentlichen auf die Flacheninanspruchnahme durch die Bautétigkeiten und die
anlagenbedingte Inanspruchnahme zurtickzuftihren. Im Bereich von neu zu
errichtenden Anlagen kommt es zu einer dauerhaften Veranderung der
Biotopstruktur. Betriebsbedingt sind keine unmittelbaren oder mittelbaren

Vorhabenwirkungen.

Baubedingt ergeben sich Verluste von Wald- und Forstbiotopen, Einzelbdumen und
Baumgruppen, sonstige Geholzbestande, Neophyten-Staudenfluren, trocken-warme
Ruderalstandorte auf Sand-, Kies- und Schotterbdden, frische bis nasse

Ruderalstandorte sowie diverse Biotoptypen der Verkehrsanlagen.

Anlagebedingt ergeben sich Verluste von Wald- und Forstbhiotopen, Waldsdaume,
Einzelbaume und Baumgruppen, Geblsche und Feldgehdlze, artenreiche frische
Mahwiese, artenarmes Griinland frischer Standorte, Neophyten-Staudenfluren,
trocken-warme Ruderalstandorte auf Sand-, Kies- und Schotterbdden, frische bis
nasse Ruderalstandorte, Freiflachen des besiedelten Bereichs sowie diverse

Biotoptypen der Verkehrsanlagen, Platze und Bauwerke.

Baubedingte Beeintrachtigungen auf die Fledermausfauna ergeben sich bei Arbeiten
zu Dammerungs- und Nachtzeiten durch Lichtverschmutzung und ggf. durch Larm.
Rodungsarbeiten und Arbeiten an Objekten (Briicken, Gebauden) beeintrachtigen

maogliche Quartiere.

Baubedingte Beeintrachtigungen auf Biber und Fischotter ergeben sich in und um das
NSG Buchholz. Da die Aktivitatszeiten der Tiere haufig in der Dammerung liegen,
besteht eine potenzielle Gefahr der Stérung vor allem wahrend dieser Zeit. Weiterhin
besteht die Gefahr, dass Tiere in Baulocher oder offene Gruben hereinfallen kbnnen.
Diese Gefahr besteht insbesondere bei Baugruben oder -l6chern auf Gelandeniveau.
Baubedingte Beeintrachtigungen ergeben sich dartiber hinaus durch die Arbeiten an
der EU km 23,012 (Rossel). Hier sind neben dem Biber auch Fischotter sowie Fische

und Rundmauler im FlieRgewasser der Rossel zu erwarten.
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Es besteht weiterhin die Gefahr, dass Wolf und andere Raubtiere, wie z. B. Rotfuchs
und Dachs, durch unsachgeman entsorgte Lebensmittelreste in der Natur angelockt
werden kénnten. Wolfsbegegnungen sind grundsatzlich auch am Tage moglich. Es
besteht die Gefahr einer unnoétigen Konfrontation des Menschen mit dem Wolf und
anderen Raubtieren. Hinsichtlich der Wildkatze besteht die Gefahr, dass diese Art
BE-Flachen mit den gelagerten Baumaterialien als Setz- und Aufzuchtort fir ihre
Jungen aufsuchen konnte. Diese Gefahr besteht insbesondere zwischen April und
Mai.

Baubedingt ergeben sich erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere auf
Reptilien durch den Totalverlust von Lebensraumen und Teillebensrdumen sowie
durch die Totungsgefahr, die durch den Baustellenbetrieb innerhalb der Lebensraume
zu erwarten ist. Anlagenbedingt ergeben sich erhebliche Beeintrachtigungen
besonderer Schwere auf Reptilien durch dauerhaften Lebensraumverlust, welche
insbesondere durch den Bau von Entwasserungsanlagen und -graben zu erwarten

sind.

Baubedingt sind erhebliche Beeintrachtigungen auf Amphibien durch die Tétung von
Individuen infolge des Baustellenbetriebes moglich. Diese Beeintrachtigungen sind
insbesondere im Bereich der Baustral3e und BE-Flache angrenzend zum NSG

Buchholz mdéglich.

Baubedingt besteht die Gefahr, dass besonders geschiitzte Arten der hiigelbauenden
Ameisen sowie FFH-Kéaferarten durch Flacheninanspruchnahme und

Lebensraumzerstérung nachhaltig beeintrachtigt werden.

Durch die Instandsetzungen am DL km 21,867 und an der EU km 23,012 sind
baubedingt erhebliche Beeintrachtigungen auf Libellenlebensraume zu erwarten. Mit
dem geplanten Ersatzneubau des DL km 21,867 ist am Gewasser eine bauzeitliche
Verrohrung vorgesehen. Die geplanten Instandsetzungsarbeiten an der EU km
23,012 fuhren zu baubedingten erheblichen Beeintrachtigungen auf Fische und
Rundmauler sowie auf Reproduktionsstatten von Libellen. Es werden durch die
Anlage der Baustral3e Grundflachen des Gewéssers Rossel beansprucht und hierbei
die Wasservegetation beseitigt und das FlieRgewasser in einem kurzen Abschnitt

temporar verschuttet und verrohrt.

Baubedingt ist mit Beeintrachtigungen auf Brutvdgel zu rechnen. Diese

Beeintrachtigungen resultieren aus der temporéaren Flacheninanspruchnahme durch
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die Baustelle, insbesondere durch den Verlust von Gehdlzen durch die
Baufeldfreimachung, sowie infolge der Auswirkungen ausgehend von dem
Baustellenbetrieb. Durch Larm und Erschitterungen kénnen Brutvdgel auch in
angrenzenden Bereichen temporar gestort werden. Im Bereich EU Schleesenweg km
9,600 sind Biotope der Heidelerche, des Schwarzkehlchens und der Goldammer
(Bodenbruter) sowie des Stiglitz (Baumbrtter) durch die Errichtung von Zuwegungen
und BE-Flachen betroffen. Anlagenbedingt ergeben sich geringfugig dauerhafte
Veranderungen durch das Beseitigen insbesondere von Baumbestanden und
anderen Gehdlzen. Durch die geplante Geschwindigkeitserhhung sowie
perspektivisch geringflgig gesteigerte Zugzahlen besteht eine leicht bis mafig
erhdhte Gefahr der Toétung durch Zugkollisionen gegeniiber dem aktuellen Zustand.

B.3.2.2.3 Auswirkungen auf Flache und Boden

Bei der Flacheninanspruchnahme durch das Vorhaben handelt es sich vorrangig um
Flachen, die fur den Verkehr oder technische Anlagen genutzt werden und demnach
eine geringe Relevanz fir das Schutzgut Flache besitzen. Neben den
Verkehrsflachen werden auch Walder, Acker und Bauwerke von der BaumaRnahme
betroffen sein. Diese besitzen eine groRere Relevanz in Bezug auf das Schutzgut

Flache.

Baubedingt kann es zu Beeintrachtigungen des Schutzgutes Boden kommen. Durch
organische oder anorganische Schadstoffe durch z. B. Leckagen von Olen,
Schmiermitteln und Kraftstoffen von Baumaschinen und Baufahrzeugen, knnen
Verunreinigungen des Bodens entstehen. Bodenkontaminationen sind geeignet,
langfristig die Eigenschaften und Funktionen des Bodens zu gefahrden mit

Auswirkungen auf alle weiteren Schutzguter.

Zudem besteht die Gefahr, dass bei Oberbodenabtrag der humose Oberboden mit
dem mineralischen Unterboden vermischt wird. Diese Gefahr besteht insbesondere,
wenn nicht differenziert nach der unterschiedlichen Méachtigkeit des Oberbodens

abgetragen wird.

Hinzu kommt die Gefahr, dass Bereiche mit gewachsenem Boden durch die
Bautatigkeiten verdichtet werden. Allerdings gibt es im Bereich der Bahntrasse, in
welchem sich die Bautatigkeiten Uberwiegend konzentrieren, Uberwiegend mafig bis

stark anthropogen veranderte Bdden.
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Anlagenbedingt sind durch den Ausbau der Forstwege sowie die Anlage von
Zufahrtswegen zusatzliche, zu den bereits bestehenden Bodenverdichtungen,
geplant. Hierbei werden teilweise bisher noch unverdichtete Boden mit einer
wassergebundenen Deckschicht Uberpragt. Insgesamt werden rund 1.400 mz fiir den
Ausbau der Wirtschaftswege und einer damit verbundenen Verdichtung des Bodens
beansprucht. Durch den Neubau von Stellplatzen fur Wartungs- und
Inspektionsfahrzeuge, Larmschutzwanden sowie der Anderung der L 120 im Bereich
der EU km 9,600 Schleesenweg werden unter Berticksichtigung der
Teilriickbauflachen insgesamt 1.339 m? neu versiegelt.

B.3.2.2.4 Auswirkungen auf das Wasser

Baubedingt sind temporare Eingriffe in FlieRgewasser vorgesehen. Durch den
Ersatzneubau des DL km 21,867 sowie die Instandsetzungsarbeiten am EU km
23,012 (Rossel) sind temporare Veranderungen des flielenden Wassers zu erwarten.
Es werden insbesondere temporar erhdhte Partikelfrachten sowie Stoffeintrage
erwartet. Die bauzeitliche Nutzung der Rossel zur Ausbildung einer Baustral3e
entlang des DammfuRes auf bahnrechter Seite zwischen der EU km 23,012 und der L
120 beeintrachtigt das FlieRgewasser durch eine zeitweise Verengung des
Gewasserbettes. Hierdurch sowie aufgrund der temporéaren Verrohrung unterhalb der
EU werden zeitweise hohere FlieRgeschwindigkeiten erwartet. Durch Verdichtung
und den Ausbau von Rand- und Rettungswegen kann es zu Beeintrachtigungen der

Grundwasserneubildung kommen.

B.3.2.2.5 Auswirkungen auf Luft und Klima

Im Zuge der Bauarbeiten kommt es zu Abgas- und Staubemissionen durch
Baumaschinen und Bautatigkeiten. Auf3erdem ergeben sich durch das geplante

Vorhaben Verluste von Vegetationsbestanden.

B.3.2.2.6 Auswirkungen auf Landschaft

Baubedingt sind temporare Stérungen im Baustellenbereich und in unmittelbar

angrenzenden Bereichen zu erwarten.

Durch die Anlage von Larmschutzwanden in den Bereichen des Haltepunktes Jeber-
Bergfrieden sowie in der Ortschaft Thiel3en ergibt sich eine erhebliche

Beeintrachtigung auf das Landschaftsbild. Diese Beeintrachtigung ist unvermeidbar
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und dient dem Schutz der im Umfeld zur Bahnanlage vorhandenen Wohn- und

Gewerbeansiedlungen.

B.3.2.2.7 Auswirkungen auf kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Es befinden sich mehrere Bau- und Bodendenkmaler im Gebiet, die aber von den

BaumalRnahmen nicht betroffen sind.

B.3.2.2.8 Auswirkungen auf die Wechselwirkungen zwischen den
Schutzgitern

Es bestehen zahlreiche Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern,
insbesondere zwischen den Schutzgitern Tiere und Pflanzen sowie Boden und
Wasser. Durch die Zerstérung von Vegetationsstrukturen gehen Brut- und
Nahrungshabitate fir Tiere verloren. Anlagebedingter Bodenverlust durch
Versiegelung ist gleich bedeutsam mit dem Verlust von Flachen fur die Infiltration des
Niederschlagswassers in den Grundwasserleiter.

B.3.2.3 Begriundete Bewertung der Umweltauswirkungen gemanR 8§ 25 UVPG
Die in 8 3 UVPG normierte Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens auf die
Umwelt umfasst gemal der Verwaltungsvorschrift zur Ausfiihrung des Gesetzes uber
die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPVWV) die Auslegung und die Anwendung der
umweltbezogenen Tatbestandsmerkmale der einschlagigen Fachgesetze und
Rechtsverordnungen auf den entscheidungserheblichen Sachverhalt. AuRer Betracht
bleiben fiir die Bewertung nicht umweltbezogene Anforderungen der Fachgesetze
und die Abwagung umweltbezogener Belange mit anderen Belangen (Ziffer 6.1.1,
Satz 2 UVPVwV). Kriterien fur die Bewertung sind die Auswirkungen des Vorhabens
auf die in 8 2 Abs. 1 UVPG genannten Schutzguter sowie die Moglichkeit zu

Minderung und Ausgleich der Beeintrachtigungen.

Die Qualifizierung der Projektauswirkungen, welche Beeintrachtigungen eines
Schutzgutes nach sich ziehen, erfolgt mittels Auswertung der Ergebnisse der
Bestandsaufnahme und Bewertung, der Wirkungs- und Konfliktanalyse sowie der

Ergebnisse der Konfliktanalyse.

MaRgeblich fur die Bewertung der Umweltauswirkungen ist, ob das Vorhaben die

umweltbezogenen Voraussetzungen der einschlagigen Fachgesetze erfillt.
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Das Eisenbahn-Bundesamt hat anhand der speziellen Fachgutachten (UVP-Bericht in
Unterlage 13.1) und der Anregungen aus der Anhérung alle Auswirkungen der
vorliegenden Planung auf die Umwelt und die daraus resultierenden

Folgemalinahmen zur Umweltvorsorge tberprift mit folgenden Einzelergebnissen:

B.3.2.3.1 Schutzgut Menschen
Die Planfeststellungsbehérde ist Giberzeugt, dass keine unzumutbaren Belastigungen
der Anwohner durch Baularm und bauzeitliche Erschiitterungen auftreten werden. Die
Vorhabentragerin sieht ausreichende Vermeidungsmaf3nahmen zur Minderung von
Baularm und bauzeitlichen Erschitterungen vor. Dazu zahlen u.a. das Einsetzen
eines Baularmverantwortlichen, die rechtzeitige Benachrichtigung der Anwohner tber
den Baubeginn sowie in bestimmten Fallen Anspruch auf Zahlung einer
angemessenen Entschadigung in Geld wegen unzumutbarer baubedingter
Larmbelastigungen von Innen- und Au3enwohnbereich. Im Bereich von Jeber-

Bergfrieden und Thiel3en werden Larmschutzwande gebaut.

Die Larmimmissionen im Nachtzeitraum werden als zumutbar eingeschatzt, da die
Durchfiihrung larmintensiver Arbeiten auf die Tagzeit von 7:00 bis 20:00 Uhr sowie
nachtliche Randzeiten (20:00 bis 22:00 Uhr sowie 06:00 bis 07:00 Uhr) begrenzt wird.
Des Weiteren haben die Betroffenen Anspruch auf die Bereitstellung von
Ersatzwohnraum wegen unzumutbarer baubedingter Larmbeeintrachtigungen nachts
fur Immissionsorte mit einem Beurteilungspegel von mehr als 60 dB (A) bzw. einen

Spitzenpegel von mehr als 70 dB (A).

Durch die Erhéhung des Schienenverkehrslarms sind keine Pegelerhéhungen um
mindestens 3 dB (A) zu erwarten, aber an einer Vielzahl von Gebauden werden die
Pegel auf mindestens 70 dB(A) am Tage oder mindestens 60 dB(A) in der Nacht
erhoht werden bzw. von schon derzeit 70 dB (A) tags und 60 dB (A) nachts weiter
erhoht. Erhebliche Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit durch
Pegelerh6hungen aus dem Schienenverkehrslarm kénnen durch die vorgesehenen

aktiven und passiven Schallschutzmafinahmen vermieden werden.

Bezuglich ndherer Ausfiihrungen wird auf das Kapitel Immissionsschutz unter B.4.10

verwiesen.

Die baubedingten Abgas- und Staubimmissionen werden wegen ihren relativ
geringen Auswirkungen sowie der begrenzten zeitlichen Wirkung als zumutbar

eingeschatzt. Vorbeugend wurden die Nebenbestimmungen unter Punkt A.4.3.4
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erteilt. Zusammenfassend ist festzustellen, dass die Auswirkungen durch die
Umsetzung der geplanten MaRnahmen zur Vermeidung und Minderung von
Umweltauswirkungen weitgehend reduziert werden, so dass keine erheblichen

Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Mensch verbleiben.

B.3.2.3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
Der bauzeitlich bedingte Vegetationsverlust wird als nicht erheblich eingeschétzt, da
den betroffenen Tierarten aufgrund ahnlicher Vegetationsstrukturen grof3flachige
Ausweichhabitate auRerhalb des Baufeldes zur Verfiigung stehen und sich ein Tell
der beseitigten Vegetationsstrukturen nach Abschluss der Bauarbeiten durch
Sukzession wiederherstellen wird. Des Weiteren werden die baubedingten Eingriffe in
die verschiedenen Biotope durch WiederherstellungsmalZnahmen kompensiert. Die
Inanspruchnahme der gesetzlich geschutzten Biotope wird auf das notwendige
Mindestmald beschrankt. Die Voraussetzungen zur Erteilung einer Ausnahme gem. §
30 Abs. 3 BNatSchG werden erfiillt. Die angrenzenden Vegetationsbestande werden
durch die Vermeidungsmaf3nahmen 023_V und 024 _V geschiitzt. Die dauerhafte
Flacheninanspruchnahme fiihrt zu erheblichen Beeintrachtigungen der betroffenen
Biotope. Die Beeintrachtigungen kénnen durch diverse Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen ausreichend kompensiert werden. Beziglich n&herer
Ausfuhrungen wird auf den Punkt ,Naturschutz und Landschaftspflege® unter Punkt

B.4.5.3.2 verwiesen.

Unter Einhaltung der MaZnahmen 001_VA Bauzeitenregelung, 044_SB Né&chtliches
Bauverbot im FFH-Gebiet und 002_VA Besiedlungskontrolle sind die baubedingten

Beeintrachtigungen auf Flederm&use vermeidbar.

Baubedingte Beeintrachtigungen auf Biber, Fischotter, Wolf und Wildkatze durch
Larm, visuelle Storreize, Licht etc. werden u. a. durch ein regionales Nachtbauverbot
(Dadmmerung eingeschlossen) vermieden (vgl. 001_VA Bauzeitenregelung sowie
044_SB Néachtliches Bauverbot im FFH-Gebiet). Erhebliche Stérungen, die sich
infolge der geplanten Steinvorschittungen innerhalb eines Biberreviers ergeben,
werden dariiber hinaus durch ein lokales Bauverbot im Zeitraum 01.04. bis 30.09.
(vgl. 001_VA sowie 048 _SB Bauzeitenbeschrankung fur Biberrevier bei Bahn-km
22,69) vermieden. Die Gefahr der Fallenwirkung wird mithilfe von geeigneten
Absturzsicherungen und Kletterhilfen vermieden (vgl. 003_VA

Absturzsicherung/Kletterhilfen sowie 049_SB Baugruben - Abdeckung, Abb&schung,
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Ausstiegshilfen). Insgesamt werden wéahrend der Baudurchfiihrungen
Mindestabstande (mind. 30 m, besser 50 — 60 m) zu Biberbauten eingehalten
(Mafinahme 004_VA) um die Stérungen auf ein Mindestmal3 zu begrenzen. Zur
Vermeidung von Beeintrachtigungen wahrend der artspezifischen Wanderzeiten, wird
die Durchgéngigkeit der Rossel fir an Wasserlebensraume gebundene Arten,
durchgehend gewahrleistet (vgl. Malinahme 011_VA und 043_SB).

Die Gefahr von Anlockung und Begegnungen zwischen Wolf und Mensch lasst sich
durch entsprechende Verhaltensregeln und die Ausstattung von Pausenbereichen
(030_V) vermeiden.

Mit der Ausweisung von Tabuflachen (MaRRnahme 025_V) werden
Beeintrachtigungen von Wildkatzen vermieden.

Der Verlust von Reptilienlebensrdumen wird durch die Umsetzung der vorgezogenen
CEF-MaRRnahmen 017_CEF und 018 _CEF funktional ausgeglichen. Zum Schutz von
Reptilien und Amphibien vor baubedingten Beeintrachtigungen ist das Stellen von
Schutzzaunen (MaBnahme 009 VA und 010 _VA) vorgesehen. Um weitere erhebliche
Beeintrachtigungen im Rahmen der Schaffung des Baufeldes zu vermeiden, werden
die Mafznahmen 002_Besiedlungskontrolle sowie 033_V Umweltfachliche Bau-

Uberwachung umgesetzt.

Unter Einhaltung der MaZnahmen 028 V Umsetzen von Ameisenkolonien, 029 V
Anlage einer Hirschkaferwiege und Stehend-Totholz-Lagerplatz, 023_V Temporarer
Vegetationsschutzzaun, 024 _V Temporarer Einzelbaumschutz sowie 025 _V
Ausweisung von Tabuflachen sind erheblichen Beeintréchtigungen zu vermeiden,
sodass im Hinblick auf Insekten kein Konflikt entsteht. Erhebliche Beeintrachtigungen
auf Libellen, Fische und Rundmauler werden durch Einhaltung der Maflinahme
006_VA sowie 011_VA vermieden. Dartber hinaus werden die Arbeiten am
Gewasser im Rahmen einer Umweltfachlichen Bauuberwachung (MaRnahme 033_V,
042_SB) begleitet. Unter Berlcksichtigung der Mallnahmen 026_V (Vermeidung der
Veranderung des Wasserchemismus) — Vermindern von Stoffeintrdgen und 027_V
Verwendung von standortgerechten Natursteinen sind langfristige erhebliche

Beeintrachtigungen auf Wasserlebensraume auszuschliefl3en.

Die bauzeitlichen Auswirkungen auf Brutvogel vor allem durch Larm- und
Erschitterungswirkungen werden als nicht erheblich angesehen, da im Umfeld des

Vorhabens ausreichend gro3flachige Ausweichbiotope zur Verfligung stehen.
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Zusatzlich werden insbesondere fir héhlenbritende Arten Vogelnistkasten
ausgebracht. Die bauzeitlich betroffenen Biotope der Heidelerche, des
Schwarzkehlchens, der Goldammer und des Stiglitz stehen nach Ende der
Baumalinahme wieder zur Verfigung, sodass diese Eingriffe Giberwiegend als
temporar zu werten sind. Dartber hinaus wird nur ein geringer Teil der hier
betroffenen Ackerbrache beansprucht, sodass davon auszugehen ist, dass die
betroffenen Arten in unmittelbar angrenzenden Bereichen Alternativ-Niststandorte zur
Verfiigung haben. Es wird auch im Hinblick auf die Heidelerche in diesem Fall nicht
von einer erheblichen nachhaltigen Vorhabenwirkung ausgegangen. Im Gegenteil
sind Flachen, die nach dem Bauvorhaben der Sukzession uberlassen werden

kénnen, sogar als positiv fir die bodenbritenden Arten zu werten.

Dem Verlust von Gehdlzbestanden wird mit der Malinahme 012_VA Nisthilfen fir
Brutvdgel sowie 005_V Leitpflanzung entgegengewirkt, sodass diese
Beeintrachtigung auf ein Mindestmalf reduziert bzw. als ausgeglichen betrachtet

werden kann.

Es wird eingeschétzt, dass sich die geplante Geschwindigkeitserh6hung sowie die
perspektivisch gesteigerten Zugzahlen nicht signifikant auf den Erhaltungszustand
der untersuchten Arten im Untersuchungsgebiet auswirken. Dennoch werden zur
Vermeidung bzw. Minderung der Tétungs- und Verletzungsgefahr die Mal3Bnhahme
005 VA Leitpflanzung und zur Starkung von Populationen die Malinahmen 012_VA
Nisthilfen fur Brutvdgel und 016_A-FCS Schaffung von Fledermausquartieren

vorgesehen.

Unter Einhaltung dieser Vermeidungsmafl3nahmen verbleiben keine erheblichen

Beeintrachtigungen auf das Schutzgut Tiere.

Wegen naherer Einzelheiten wird auch auf das Kapitel Artenschutz unter Punkt B.4.8

verwiesen.

B.3.2.3.3 Schutzgut Flache und Boden
Die baubedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Flache und Boden sind zeitlich
begrenzt. Nach Fertigstellung des Vorhabens stehen die Flachen dem Naturhaushalt
wieder zur Verfigung. Erhebliche Auswirkungen auf das Schutzgut Flache und

Boden infolge der baubedingten Inanspruchnahme kénnen ausgeschlossen werden.
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Die vorhabenbedingte Neuversiegelung von Bdden betrifft hauptsachlich anthropogen
Uberpragte Bbden, die eine geringe Bedeutung hinsichtlich der maf3geblichen
Bodenfunktionen aufweisen. Der vollstéandige Verlust der Bodenfunktion durch
dauerhafte Versiegelungen und die damit verbundene dauerhafte
Flacheninanspruchnahme wird durch diverse Ausgleichs- und Ersatzmafl3nahmen

ausreichend kompensiert werden.

Erhebliche baubedingte Beeintrachtigungen von Béden durch den Eintrag von
Schadstoffen kdnnen bei Ausfiihrung der Bauarbeiten entsprechend den allgemein
anerkannten Regeln der Technik ausgeschlossen werden.

B.3.2.3.4 Schutzgut Wasser
Eine Verunreinigung des oberflachennahen Grundwassers bzw. von
Oberflachengewassern durch Schadstoffeintrage kann lediglich bei einem Havariefall,

welcher nicht voraussehbar ist, auftreten.

Mit Umsetzung der MaRnahme 026_V (Vermindern von Stoffeintragen) werden

Schadstoffeintrage in den Wasserhaushalt vermieden.

Die nur bauzeitlich bedingte Verringerung der Grundwasserneubildungsrate, z. B.
durch das Errichten von Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen, kann als

unerheblich gewertet werden.

Da von Neuversiegelungen vornehmlich nur Flachen betroffen sind, die bereits stark
anthropogen tberpragt sind, ist von einer nur geringen Beeintrachtigung auszugehen.
Gleichzeitig stehen den Neuversiegelungen umfangreiche Flachenentsiegelungen

gegenuber.

B.3.2.35 Schutzgut Luft und Klima
Die geringfiigigen nachteiligen klimatischen Veranderungen wahrend der gesamten
Bauausfuhrung durch zusétzliche Schadstoffimmissionen (Abgas, Staub) sowie die
Beseitigung von Vegetationsstrukturen werden nach Fertigstellung des Vorhabens
relativ schnell zurtickgehen. Eine erhebliche Beeintrachtigung des Schutzgutes kann

ausgeschlossen werden.

Der baubedingte Verlust von Vegetation wird unter Berlcksichtigung der Lage des
Untersuchungsraums in einem Gebiet mit einem hohen klimatischen Potenzial

hinsichtlich der Kaltluft- und Frischluftproduktion als nicht erheblich eingestuft.
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B.3.2.3.6 Schutzgut Landschaft
Die wahrend der Bauausfihrung durch visuelle Storreize entstehenden
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes (Befahrung mit Baufahrzeugen, Lagerung
von Baustoffen) sind unvermeidbar und fir den Betrachter insbesondere wegen ihres

temporaren Charakters zumutbar.

Die anlagebedingten Auswirkungen auf das Landschaftsbild durch die Errichtung der

Larmschutzwénde werden durch verschiedene Ausgleichsmalinahmen kompensiert.

B.3.2.3.7 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachglter

Hinsichtlich des kulturellen Erbes und sonstiger Sachguter sind keine

Beeintrachtigungen zu erwarten.

B.3.2.4 Zusammenfassung
Als Ergebnis der Umweltvertraglichkeitsprufung lasst sich feststellen, dass die
Planung des Vorhabens dem Prinzip der Umweltvorsorge ausreichend Rechnung

tragt.

Die aus dem Vorhaben resultierenden Umweltauswirkungen sind in den
Planfeststellungsunterlagen entsprechend den gesetzlichen Regelungen erfasst und
beschrieben. Dabei umfasst die Beschreibung des Vorhabens gemaf den Vorgaben
des 8 16 Abs. 1 Nr. 4 UVPG auch die MaRnahmen, mit denen erhebliche
Beeintrachtigungen der Umwelt ausgeschlossen, vermindert oder soweit moglich
ausgeglichen werden sowie eine Beschreibung geplanter Ersatzmalinahmen. Die
Vorhabentragerin hat die einzelnen zum Teil entgegenstehenden Belange soweit
moglich zu einem sachgerechten Ausgleich gebracht, unvertretbare

Wechselwirkungen ergeben sich nicht.

Zusammenfassend betrachtet, fihrt das geplante Vorhaben zwar zu unvermeidbaren
Eingriffen in Natur und Landschaft, den Eingriffen wird jedoch durch angemessene
KompensationsmalRhahmen Rechnung getragen. Das Eintreten
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande wird fur alle betroffenen Arten durch
geeignete Vermeidungsmaflhahmen verhindert. Bau- und betriebsbedingte
Immissionen werden durch geeignete Mal3nahmen reduziert. Fir die verbleibenden
bauzeitlichen Larmimmissionen werden den Betroffenen in bestimmten Fallen eine
angemessene Entschadigung in Geld gezahlt sowie Ersatzwohnraum bereitgestellt,

so dass gemessen an den gesetzlichen Anforderungen keine Konflikte zu erwarten
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B.4

B.4.1

sind. Betriebsbedingt verbleiben nach Umsetzung der Vermeidungsmafinahmen

keine erheblichen Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit.

Umweltbelange stehen dem Vorhaben somit nicht entgegen.

Materiell-rechtliche Wirdigung des Vorhabens

Planrechtfertigung

Grundlage der Planung ist die Erneuerung und bauliche Anderung der Bahnstrecken
6118 ab km 76,700 bis zum zukUnftigen Streckenende in km 77,828 und der Strecke
6414 ab km 0,000 bis km 24,922 (Schnittstelle Knoten Rof3lau) mit dem Ziel der
Fahrzeitreduzierung durch Erh6hung der Geschwindigkeit auf 160 km/h bei
gleichzeitiger Modernisierung der Eisenbahninfrastruktur. Durch die Planung werden
die baulichen Voraussetzungen geschaffen, um einen schnellen Reisezugverkehr
sowohl auf der bestehenden Regionalverbindung (RE 7 Dessau — Bad Belzig — Berlin
— Lubben — Senftenberg) als auch auf der kiinftigen Fernverkehrslinie (FR 11 Leipzig
— Dessau — Potsdam — Berlin) des geplanten Deutschland-Taktes 2030 zu
ermdglichen, ohne dass der Giiterzugverkehr signifikant eingeschréankt wird. Die dann
im Gesamtabschnitt Bad Belzig — Medewitz (Mark) — RoR3lau (Elbe) verfigbare
Streckenkapazitat erméglicht gleichzeitig das zur Verkehrsverlagerung von der
Strale auf die Schiene bengtigte Wachstum im Schienenguterverkehr zwischen den
Ballungsraumen Berlin und Halle/Leipzig.

Der ehemalige Haltepunkt Thie3en wurde zum Jahresende 2012 von der
Nahverkehrsgesellschaft Sachsen-Anhalt GmbH (NASA) abbestellt und stillgelegt. Es
finden keine Personenzug-Halte zum Ein- und Aussteigen mehr statt; eine Wieder-
Inbetriebsetzung der ehemaligen Verkehrsstation ist nicht vorgesehen. Die beiden
ehemaligen AuRRenbahnsteige sind seitdem funktionslos. Diese nicht mehr fir den
Bahnbetrieb erforderlichen baulichen Anlagen ragen unzulassig in den
Regellichtraum beider Streckengleise geméaR Eisenbahn-Bau- und Betriebsordnung
(EBO) ein und mussen daher im Zusammenhang mit der Gleiserneuerung ersatzlos

teilabgebrochen werden.

Die Planung ist damit ,vernlinftigerweise geboten® im Sinne des Fachplanungsrechts.
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B.4.2

B.4.3

Abschnittsbildung

Die raumliche Ausdehnung des Vorhabens ,MaRnahmenkomplex Wiesenburg-
Medewitz-RoRRlau (MNK-WMR)“ erstreckt sich Uber die Gemeindegebiete
Wiesenburg, Medewitz, Jeber-Bergfrieden, ThieRen und Rof3lau. Die Maflinahmen
betreffen die Bundeslander Sachsen-Anhalt und Brandenburg. Der Umbaubereich hat
damit eine maximale Gesamtlange von etwa 26 km. Genauso wie die grof3e
raumliche Ausdehnung sind auch komplexe technische und verkehrliche
Abhangigkeiten beim Umbau zu berilcksichtigen. Aufgrund der vielfaltigen
Anforderungen und Betroffenheiten in Folge der Umbaumafinahmen wurde der

Mafnahmenkomplex in zwei Ubersichtliche Planfeststellungsabschnitte gegliedert:

1. Planfeststellungsabschnitt: Streckenausbau zwischen Wiesenburg bis zur Grenze

von Brandenburg

2. Planfeststellungsabschnitt: Streckenausbau zwischen der Grenze zu

Brandenburg und der Stadt Dessau-Rol3lau

Die Planfeststellung der vorliegenden Baumalinahmen als Bestandteil der Gesamt-
mafRnahme ,MaRnahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-RoRlau® unterliegt keinen
rechtlichen Bedenken. Die abschnittsweise Planfeststellung ist angezeigt, um eine

praktikable und effektive Handhabung des Vorhabens zu gewahrleisten.

Um die im Rahmen der Planfeststellung erforderliche Problembewaltigung
zweckmaRig und Ubersichtlich, also konzentriert auf die territorial gepragten
offentlichen, privaten und umweltrechtlichen Belange betreiben zu kénnen, ist das
Gesamtvorhaben vorrangig nach bestehenden Verwaltungsgrenzen untergliedert
worden. Diese Vorgehensweise, nach der auch auf Grund des Inhaltes der einzelnen
Baumal3nahmen sichergestellt wird, dass keine Planungsalternativen fir die
angrenzenden Abschnitte unmoglich gemacht werden, entspricht der stdndigen
Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichtes zur Thematik der Bildung von

Planfeststellungsabschnitten.

Variantenentscheidung

Die von der Vorhabentragerin bevorzugte und zur Planfeststellung eingereichte
Vorhabenvariante unterliegt hinsichtlich des Standorts und technischer Ausfiihrung
keinen durchgreifenden Bedenken. Insbesondere gibt es keine naheliegende bzw.

sich aufdrangende Alternative, die geringere Opfer an entgegenstehenden

Seite 113 von 178




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der

Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

B.4.4

B.4.5

offentlichen und privaten Belangen mit sich bringen wirde. Dieses ist vor allem
dadurch zu begriinden, dass es sich bei der vorliegenden Planung im Wesentlichen
um den Aus- und Umbau einer bereits vorhandenen Eisenbahninfrastruktur am

betroffenen Standort handelt.

Raumordnung und Landesplanung

Das Vorhaben ist mit den Belangen der Raumordnung und Landesplanung vereinbar.

Das Vorhaben ist raumbedeutsam im Sinne von § 3 Abs. 1 Nr. 6
Raumordnungsgesetz (ROG). Die Raumbedeutsamkeit ergibt sich insbesondere aus
der Zielstellung des Vorhabens und den damit verbundenen maoglichen Auswirkungen
auf die Erfordernisse der Raumordnung. Da das Vorhaben Anderungen an einer
bestehenden Trasse beinhaltet, welche ohne wesentliche Abweichungen von der
aktuellen Bahntrasse realisiert werden kénnen, kann die oberste
Landesentwicklungsbehdrde den vorgenannten Zielen der Raumordnung

widersprechende Belange nicht erkennen.

Wasserhaushalt

B.4.5.1 Wasserrechtliche Erlaubnis

Im Rahmen des Bauvorhabens der DB InfraGO AG ,Malinahmenkomplex
Wiesenburg-Medewitz-Rol3lau, Planfeststellungsabschnitt 2, Strecke 6414, km 7,590-
24,922 werden neue Versickerungsanlagen zur Entwasserung des Gleis- und
Randbereichs entlang der Strecke 6414 ab km 7,590 bis 24,342 (iberwiegend
beidseitig der Strecke errichtet. Diese Entwasserungsanlagen sind im Wesentlichen
Versickerungsmulden oder (Rohr-)Rigolen, welche hauptsachlich parallel zu den
Gleisen, die mit einer neuen Planumsschutzschicht KG 1 ausgestattet werden sollen,
errichtet werden. Zudem erfolgt die Neuerrichtung eines Versickerungsbeckens im
Bereich der Verkehrsstation Jeber-Bergfrieden, in das auch anfallendes
Niederschlagswasser auf den Bahnsteigflachen eingeleitet werden soll. Im Bereich
des unter dem Bahndamm unterfihrten ,Kisterbachs bei km 24,342 erfolgt eine

Direkteinleitung in dieses Gewasser aus der Streckenentwéasserung.

Im Uberwiegenden Fall ist eine ausreichende Versickerungsfahigkeit des
Untergrundes unter den geplanten Versickerungsanlagen gegeben, wobei ein

gemittelter kf-Wert von 1,0E-05 m/s fur die Bemessung der Versickerungsanlagen
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zugrunde gelegt wird. In Bereichen mit schlechterer Versickerungsfahigkeit des
anstehenden Untergrunds werden Sammelleitungen in Form von Tiefenent-
wasserungsleitungen, Bahngraben oder teilporésen Rinnen (,Porosit®) errichtet und

das anfallende Regenwasser in versickerungsfahige Bereiche abgeleitet.

Die Einleitungen des anfallenden Niederschlagswassers aus dem Gleisbereich sowie
aus den Rand-, Boschungs- und Bahnsteigbereichen tber Versickerung in den
Untergrund bzw. den Grundwasserkdrper sowie tUber Direkteinleitung in das
Gewasser ,Klsterbach® stellen Gewéasserbenutzungen im Sinne des 8 9 Abs. 1 Nr. 4
WHG dar und bedtrfen der Erlaubnis gemaR § 8 Abs. 1 WHG.

Die Zustandigkeit des Eisenbahn-Bundesamtes als fir die Erteilung der Erlaubnis
zustandige Wasserbehdrde ergibt sich aus § 4 Abs. 6 AEG.

Wenn nachfolgend nicht ndher erlautert, dienen die auferlegten Nebenbestimmungen
unter Ziffer A.3.1.2 der Erfiillung des Bewirtschaftungsermessens zur Erteilung der
Erlaubnis nach § 12 WHG. Das Ermessen wurde entsprechend dem Zweck der
Ermachtigung, innerhalb der gesetzlichen Grenzen und unter Einhaltung des
Grundsatzes der Verhaltnismafigkeit ausgeibt. Hierbei sind insbesondere die in den
88 5, 6 Abs. 1 WHG und in § 12 WHG aufgefiihrten Bewirtschaftungsgrundsatze und

die zu beachtenden Sorgfaltspflichten zu berlcksichtigen.

Durch die beantragten Gewasserbenutzungen sind keine schadlichen, durch
Nebenbestimmungen nicht vermeidbare oder nicht ausgleichbare

Gewasserveranderungen zu erwarten (§ 12 Abs. 1 Nr. IWHG).

Weiterhin sind die fir den Erlaubnisbescheid aufgefuhrten Inhalts- und
Nebenbestimmungen gemaf? § 13 WHG zur Verhitung nachteiliger Wirkungen fur
andere und fir die Ordnung des Wasserhaushalts geboten. Dem Reinheitsgebot des
tangierenden Gewassers gemal § 48 Abs. 1 WHG wird mit den aufgefiihrten

Nebenbestimmungen ebenfalls Rechnung getragen.

Auf3erdem lauft die BaumalRnahme den Bewirtschaftungszielen der EU-
Wasserrahmenrichtlinie (88 27, 47 WHG) unter Beachtung der Nebenbestimmungen
nicht zuwider. Ein entsprechender Fachbeitrag zur Wasserrahmrichtlinie wurde

erbracht und dem kann formal zugestimmt werden.

Die gewahlte Form der Niederschlagswasserbewirtschaftung entspricht zudem den
Vorgaben des 8§ 55 Abs. 2 WHG. Danach soll Niederschlagswasser ortsnah

versickert, verrieselt oder direkt oder Uber eine Kanalisation ohne Vermischung mit
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Schmutzwasser in ein Gewasser eingeleitet werden, soweit dem weder
wasserrechtliche noch sonstige 6ffentlich-rechtliche Vorschriften noch wasser-
wirtschaftliche Belange entgegenstehen. Aus wasserwirtschaftlicher Sicht ist
grundsatzlich zu begrifRen, dass unverschmutztes Niederschlagswasser wieder dem

naturlichen Gewasserkreislauf zugefuhrt wird.

Die rechnerischen Ansatze nach DWA-A 138 sind plausibel. Ein qualitativer
Nachweis in Anlehnung an DWA-M 153 fur die Gleisentwéasserung wurde erbracht.

Die rechnerischen Nachweise geméanR Arbeitsblatt DWA-A 102-2 (BWK-A 3-2) und
gem. Merkblatt DWA-M 102-3 (BWK-M 3-3) hinsichtlich der emissions- und
immissionsbezogenen Bewertung zur Einleitung von Regenwetterabfliissen in ein
Oberflachengewasser wurden durchgefuhrt und sind ebenfalls plausibel. Eine
nachteilige qualitative oder quantitative Beeintrachtigung des Oberflachengewé&ssers
durch die Einleitung ist gemar der Regelwerksreihe DWA-A/M 102 nicht zu erwarten.

Das Vorhaben entspricht den geltenden Bestimmungen der Abwasserverordnung

(AbwV) sowie der Grund- und Oberflachengewasserverordnung (GrwV, OGewV).

Die (jederzeitige) Widerruflichkeit der wasserrechtlichen Erlaubnis ergibt sich aus
§ 18 Abs. 1 WHG.

Vor dem Hintergrund, dass aktuell keine gesicherten Erkenntnisse Uber Frachten und
Konzentrationen von Schadstoffen im Abwasser von Bahnanlagen vorliegen, wird die
wasserrechtliche Erlaubnis mit einer zeitlichen Befristung von zehn Jahren erteilt.
Innerhalb dieses Zeitraums werden Ergebnisse aus Studien und Monitoringverfahren
erwartet, die ggf. eine Neuerteilung der Erlaubnis notwendig machen. Die zeitliche
Befristung der wasserrechtlichen Erlaubnis erfolgt auf Grundlage des 8§ 36 Abs. 2 Nr.
1 Verwaltungsverfahrensgesetz in Verbindung mit § 13 Abs. 1 WHG (siehe I. Ziffer 3).
Sie dient dem Zweck der Sicherung einer nachhaltigen Gewasserbewirtschaftung im
Sinne des § 6 WHG und dazu, den Anforderungen an die Gewassergute und die

Gewasserokologie in hinreichendem MalRe Rechnung tragen zu kdnnen.

B.4.5.2 Einfache wasserrechtliche Erlaubnis

Die Bauarbeiten am Gewasser ,Rossel” im Bereich der EU km 23,012 beeinflussen
Schutzgebiete nach EU- und Bundesnaturschutzrecht. Die Auflagen unter Ziffer A.3.3

im Zusammenwirken mit der Erteilung der wasserrechtlichen Zulassung gelten als
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angemessen und werden durch weitere naturschutzrechtliche Nebenbestimmungen

anderer Fachbehotrden spezifiziert.

B.4.5.3 Wasserwirtschaft und Gewéasserschutz

B.4.5.3.1 Belange des Gewassers Rossel

Der Landesbetrieb fir Hochwasserschutz und Wasserwirtschaft Sachsen-Anhalt
(LHW) als Unterhaltungspflichtiger des Gewassers Rossel hat in seiner
Stellungnahme eine von MalBhahmen zum Schutz der Rossel gefordert. Vor Beginn
der Baumaf3nahme ist eine Beweissicherung zum Zustand der Rossel anzufertigen.
Hierbei ist insbesondere der Zustand der Sohle im unmittelbaren Baustellenbereich
als auch in einem Bereich von 20 m vor und hinter der Baustelle aufzunehmen. Nach
Abschluss der Baumalinahme hat dies erneut zu erfolgen. Des Weiteren ist eine
Fotodokumentation der betroffenen Uferbereite vor und nach der MaRBnahme
anzufertigen. Somit soll sichergestellt werden, dass keine Veranderungen
vorgenommen wurden, welche sich negativ auf den 6kologischen Zustand und die
Unterhaltung des Gewassers auswirken. Es ist zu gewahrleisten, dass im Falle eines
Hochwasserereignisses die Baustelle schadlos Uber bzw. durchstromt werden kann

und ein Austrag von Materialien weitestgehend verhindert wird.

Vor Beginn der Baumaf3nahme ist die Ausfiihrungsplanung, insbesondere die
konkretisierte Planung der Baustellenzuwegung sowie der Arbeitseben dem LHW zur
Prifung zu Ubergeben. Zur Bauanlaufberatung sowie zur Abnahme ist der LHW,
Flussbereich Wittenberg, rechtzeitig einzuladen. Diesbezliglich wurden die

Nebenbestimmungen unter A.4.1.1 erlassen.

B.4.5.3.2 Wasserrechtlich besonders geschiutzte Gebiete
Die Untere Wasserbehdrde beim Landkreis Wittenberg teilt mit, dass das
gegenstandliche Vorhaben die Trinkwasserschutzzone Ill B des i. S. des § 51 WHG
festgesetzten Trinkwasserschutzgebietes Flaming (Verordnung des Landkreises
Anhalt-Bitterfeld vom 31.01 .2023, vero6ffentlicht am 03.03.2023) berihrt. Die TWM
GmbH fordert hier Gber 10 Brunnen Grundwasser zur Trinkwasserversorgung. Die
Grundstiicke der Gemarkung Stackelitz, Flur 2 Flurstiickes 127 und Gemarkung
Stackelitz, Flur 7, Flurstiick 85, 86, 87, 88, 89, 90, 91, 92, 93, 94, 95 und 96 liegen in
der Schutzzone Il B im Landkreis Wittenberg. Es gelten die Bestimmungen der
Anlage 2 der Verordnung (VO) zur Neufestsetzung des Trinkwasserschutzgebietes
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Flaming. Im Schutzgebiet sind jegliche Malinahmen, welche das Grundwasser
nachhaltig beeintrachtigen, verboten. Mit den Nebenbestimmungen unter Punkt
A.4.1.3) wird den Forderungen der unteren Wasserbehotrde des Landkreises

Wittenberg hinreichend Rechnung getragen.

B.4.5.3.3 Wasserrechtliche Genehmigung fir den Neubau des
Durchlassbauwerkes der Boner Nuthe nach § 49 WG LSA

Im Zuge des Ausbaues der Bahnlinie zwischen Rof3lau und Wiesenburg ist fur die
Querung der Boner Nuthe ein Neubau des Gewasserdurchlasses vorgesehen. Mit
Schreiben vom 20. August 2025 zum Anhérungsverfahren 2. Plandnderung wurde die

untere Wasserbehorde um Stellungnahme gebeten.

Gemal § 49 Abs. 2 WG LSA darf die Genehmigung nur erteilt werden, wenn keine
schadlichen Gewasserveranderungen zu erwarten sind und die
Gewasserunterhaltung nicht mehr erschwert wird, als es den Umstanden nach

vermeidbar ist.

Gewasserveranderungen sind bei der o. g. BaumaRhahme aufgrund des Neubaus
des Gewasserdurchlasses nicht zu erwarten. Die derzeitige Ubliche Unterhaltung des
Gewassers ist weiterhin gewahrleistet. Ein Versagungsgrund entsprechend 8§ 49 Abs.
2 WG LSA liegt demzufolge nicht vor, so dass die Genehmigung erteilt werden
konnte.

Die getroffenen Nebenbestimmungen sind zur Erfullung der gesetzlichen
Voraussetzungen des Verwaltungsaktes erforderlich Die unter den
Nebenbestimmungen in Punkt A.4.1.2 enthaltenen Auflagen und Vorbehalte
entsprechen den Forderungen der unteren Wasserbehdrde und sind nachfolgend

begriindet:
Nebenbestimmung A.4.1.2 (1):

Anerkannte technische Regeln sind diejenigen Prinzipien und Lésungen, die in der
Praxis erprobt und bewéhrt sind und sich bei der Mehrheit der Praktiker durchgesetzt
haben. Die Planung und Ausfuhrung des Vorhabens nach den allgemein anerkannten
Regeln der Technik sichert die Umsetzung der MaRnahme sowie Sicherheit und
Bestandigkeit der baulichen Anlage. Der Inhalt der Antragsunterlagen wurde auf
seine Genehmigungsfahigkeit gepriift. Evtl. Anderungen bediirfen einer erneuten

Prifung um das Vorliegen von Versagungsgrinden entsprechend dem
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Wasserhaushaltsgesetz oder anderer von dieser Genehmigung eingeschlossenen
rechtlicher Grundlagen ausschlie3en zu kénnen und das Wohl der Allgemeinheit zu

wahren.
Nebenbestimmung A.4.1.2 (2):

Die Auflage stitzt sich auf 8 60 Abs. 1 WG LSA. Dem Anlageninhaber obliegt die
Instandhaltungspflicht bzw. Verkehrssicherheitspflicht der baulichen Anlage. Bei
Einhaltung der Bebenbestimmung kénnen Beeintrachtigungen des schadlosen
Wasserabflusses durch die bauliche Anlage vermieden werden.

Nebenbestimmung A.4.1.2 (3) und (4):

dienen der Information der Behdrden, der Kontrolle der Durchfihrung und Einhaltung
der Auflagen sowie der Kontrolle der errichteten Anlagen.

Nebenbestimmung A.4.1.2 (5):

Der ordnungsgemale Abfluss ist zu gewahrleisten, damit es im Oberlauf des
Gewassers kein Riickstau entsteht und eine Uberschwemmung mit eventuellen

Schaden vermieden wird.
Nebenbestimmung A.4.1.2 (6), (7) und (8):

dient der Information der Behdrden, der Kontrolle der Durchfihrung und Einhaltung

der Auflagen sowie der Kontrolle der errichteten Anlagen.
Nebenbestimmung A.4.1.2 (9):

gewabhrleistet, dass der urspriingliche angetroffene Zustand mit Beendigung der

Baumafinahme wiederhergestellt wird.
Nebenbestimmung A.4.1.2 (10):

Jegliche Verunreinigung des Gewassers ist zu vermeiden. Diese Auflage dient dem

Schutz des Gewassers.
Nebenbestimmung A.4.1.2 (11):

Die untere Wasserbehorde des Landkreises Wittenberg ist bei Havarien zu
informieren, um schnellstmdglich Mafnahmen ergreifen zu kdnnen, die eine

Belastung des Gewassers oder des Grundwassers verhindern bzw. einschranken.

Zu A.4.1.2 (12).Auflagenvorbehalt:
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Treten nicht voraussehbare Wirkungen des Vorhabens auf das Wohl der
Allgemeinheit erst nach Unanfechtbarkeit des Bescheides ein, so gibt der
Auflagenvorbehalt die Befugnis zur nachtraglich erforderlich werdenden Aufnahme,

Anderung oder Erganzung einer Auflage.

B.4.5.3.4 Rohrdurchlasse zur Ableitung von Starkregen
Die untere Wasserbehorde des Landkreises Wittenberg stimmt den geplanten
Mafinahmen in Form von Riickbau sowie Sanierung und Neubau einzelner

Rohrdurchlasse zu.

Mit dem Vorhaben wird der natirliche Ablauf wild abflieRenden Wassers berihrt. Der
natlrliche Ablauf wild abflieRenden Wassers auf ein tiefer liegendes Grundstiick darf
nicht zum Nachteil eines hdher liegenden Grundstiicks behindert werden. Dies gilt

auch fur wild abflieRendes Wasser, das nicht aus Quellen stammt.

Die bestehenden Rohrdurchlasse sind zur Ableitung wild abflieRenden Wassers bei
Starkniederschlagsereignissen nicht funktional. Die Rohrdurchlasse weisen aktuell
keine Entwasserungsfunktion bei normalen Niederschlagen, d. h. keine
Starkniederschlage auf. Verwallungen im Zustrom und Abstrombereich blockieren
teilweise ganzlich eine Niederschlagswasserableitung. Vernassungserscheinungen
und Schaden bei normalen Niederschlagsereignissen sind im Einzugsgebiet der

Rohrdurchlasse nicht bekannt.

Die getroffenen Nebenbestimmungen unter Punkt A.4.1.4 sind zur Erfullung der
gesetzlichen Voraussetzungen des Verwaltungsaktes erforderlich (sh. 836 Abs. 1
VwV{G). Die unter den Nebenbestimmungen enthaltenen Auflagen sind nachfolgend
begriindet:

Zu Nebenbestimmung A.4.1.4 (1): Der natlrliche Ablauf wild abflieRenden Wassers
auf ein tiefer liegendes Grundstick darf nicht zum Nachteil eines héher liegenden
Grundstticks behindert werden (8 37 Abs. 1 WHG). Dies gilt auch fir wild
abflieendes Wasser, das nicht aus Quellen stammt (8§ 37 Abs. 4 WHG).

Zu Nebenbestimmung A.4.1.4 (2): Zur Gewahrung des naturlichen Ablaufs wild
abflieenden Wassers auf ein tiefer liegendes Grundstiick ist der ungestorte Abfluss
in und aus dem Rohrdurchlass baulich umzusetzen. Dies dient dem

ordnungsgeméRen und nicht schadhaften Abfluss, sodass Uberschwemmungen
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hoher gelegene Grundstiicke vermieden werden. Die Vermeidung von Erosionen

dient dem Schutz von Boden und Landschatft.

Nach Prifung der eingereichten Unterlagen sind folgende Hinweise zu den einzelnen

Rohrdurchlassen festzuhalten:

Rohrdurchlass km 10,675

Die UWB LK WB (Untere Wasserbehdrde Landkreis Wittenberg) stimmt dem
unveranderten Verbleib des Rohrdurchlasses zu.

Rohrdurchlass km 11,450

Die UWB LK WB stimmt dem Ruckbau zu.

Zur Ableitung von Niederschlag bei Starkniederschlagereignissen des
oberhalb befindlichen Einzugsgebietes ist der ca. 30 m sidlich befindliche
Wegedurchlass als abflusswirksamer zu bewerten. Das Versagen eines
Rohrdurchlasses durch Sedimentation wird vermieden. Bestehende
Gelandeverhaltnisse, die eine Ableitung Uber die Feldwege bzw. Unterflihrung
des Bahndammes ermoglichen, diirfen infolge der Baumafinahmen nicht

beeintrachtigt werden.

Rohrdurchlass km 11,750

Die UWB LK WB stimmt dem Ruckbau zu.

Zur Ableitung von Niederschlag bei Starkniederschlagereignissen des
oberhalb befindlichen Einzugsgebietes ist der ca. 30 m sidlich befindliche
Wegedurchlass als abflusswirksamer zu bewerten. Das Versagen eines
Rohrdurchlasses durch Sedimentation wird vermieden. Bestehende
Gelandeverhaltnisse, die eine Ableitung Uber die Feldwege bzw. Unterfiihrung
des Bahndammes erméglichen, durfen infolge der BaumafRnahmen nicht

beeintrachtigt werden.

Rohrdurchlass km 12,129 bzw. 12,124 Boner Nuthe

Siehe Ziffer B.4.5.3.3

Rohrdurchlass km 12,565

Die UWB LK WB stimmt dem unveranderten Verbleib des Rohrdurchlasses

ZU.
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Rohrdurchlass km 13,610

- Die UWB LK WB stimmt dem Ruckbau zu.

- Der Rohrdurchlass ist nicht mehr in Funktion. Er entwésserte als Uberlauf
ehemals eine befestigte und erhdhte Gewerbeflache. Andere Grundstiicke
werden nicht Giber diesen Rohrdurchlass entwéssert. Ein Anschluss an
jungglazialen Abflussrinnen besteht nicht, sodass durch den Rickbau keine
hohergelegenen Grundstiicke benachteiligt werden. Der Rohrdurchlass hat

kein Anschluss an ein natirliches Einzugsgebiet.

Rohrdurchlass km 14,520

- Die UWB LK WB stimmt dem Rickbau zu.

- Der Rohrdurchlass ist nicht mehr durchgangig. Versickerungsbecken ostlich
der Bahnanlage leiten Niederschlagswasser der Stralenentwasserung der
Ortslage Jeber-Bergfrieden in das Grundwasser ab. Nachteilige Auswirkungen
durch den maroden Durchlass sind nicht bekannt. Ein funktionaler
Rohrdurchlass wirde eine mdgliche Starkniederschlagsgefahrdung fir
Wohnbebauung westlich der Bahngleise erhéhen. Unter Beriicksichtigung
dessen ist durch den Riickbau des verschlossenen Durchlasses bei
Starkniederschlagsereignissen von keinen nachteiligen Veranderungen zum

IST-Zustand auszugehen.

Rohrdurchlass km 14,750

- Die UWB LK WB stimmt dem Rulckbau zu.

- Der Durchlass erfullt keine entwassernde Funktion in Hinblick auf natirliche

FlieRBpfade.

Rohrdurchlass km 18,690

- Die UWB LK WB stimmt dem unveranderten Verbleib des Rohrdurchlasses

ZU.

Rohrdurchlass km 19,161

- Die UWB LK WB stimmt dem Rickbau zu.

- Das beidseitig anstehende Gelénde liegt hoher als der Bahndamm, sodass
der bestehende Rohrdurchlass keine Entwasserungsfunktion in Hinblick auf

die landwirtschaftlichen Flachen besitzt. Der Rohrdurchlass diente einst zur
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Verbindung von Entwasserungsanlagen des ehemaligen Bahnhalts Thiel3en.

Eine diesbeziigliche Nutzung besteht nicht mehr.

Rohrdurchlass km 20,465

- Die UWB LK WB stimmt dem Ersatzneubau des Rohrdurchlasses zur
Ableitung von Starkniederschlagsereignissen zu.

B.4.6 Naturschutz und Landschaftspflege

B.4.6.1 Naturschutzrechtliche Eingriffsregelung
Das genehmigte Vorhaben stellt einen Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne von
§ 14 Abs. 1 BNatSchG dar, weil seine Durchflihrung zu einer Beeintrachtigung der
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes und des Landschaftshildes
fuhren wird. Die Vorhabentréagerin hat ausreichende Bestandserhebungen und -
bewertungen durchgefuhrt, MalBnahmen der Vermeidung und Minderung aufgezeigt
und die Auswirkungen des Vorhabens auf die Umwelt bilanziert und beurteilt sowie
ein 6kologisches MalRhahmenkonzept zum Ausgleich und Ersatz der unvermeidbaren
Eingriffe vorgelegt. Das Vorhaben verstd3t auch nicht gegen sonstige spezielle natur-
schutzrechtliche Vorschriften. Die Ergebnisse der Bestandserhebungen und -
bewertungen sind im Landschaftspflegerischen Begleitplan dargestelit.

Der Landschaftspflegerische Begleitplan (siehe hierzu Unterlage 14.1) stellt die
baubedingten, anlagebedingten und betriebsbedingten Auswirkungen des Vorhabens
auf den Naturhaushalt und das Landschaftsbild umfassend und nachvollziehbar dar.
Die Abhandlung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung erfolgt nach den
Vorgaben des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) und der

Bundeskompensationsverordnung (BKompV).

Die vorliegende Planung entspricht dem Vermeidungsgebot gemaR § 15 BNatSchG.
Insoweit wird auf die im Landschaftspflegerischen Begleitplan vorgesehenen
Mafinahmen zur weitest moglichen Vermeidung von Beeintrachtigungen fir Natur
und Landschaft verwiesen. Folgende Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen

tragen dazu bei, den Eingriff so gering wie mdglich zu halten:

001 VA Bauzeitenregelung
002_VA Besiedlungskontrolle
003_VA Absturzsicherung/Kletterhilfen
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004_VA
005_VA
006_VA
007_VA
008_VA
009_VA
010_VA
011_VA
012_VA
021_V

022_V

023_V
024_V
025_V
026_V
027_V
028_V
029 V

030_V

033V
042_SB
043 SB
044_SB

045_SB

Abstandsregelung Biber

Leitpflanzung

MaRnahmen zum Schutz von Benthos, einschl. Libellenlarven
Vergramungsmahd mit Trittsteinen

zeitlich angepasster Abfang von Reptilien aus den Eingriffsflachen
Temporérer Reptilienschutzzaun

Temporarer Amphibienschutzzaun

Gewahrleistung der 6kologischen Durchgéngigkeit an der Rossel
Nisthilfen fur Brutvogel

Rasenansaat

Bdschungsbegriinung mit standortgerechten und heimischen

Pflanzenarten

Temporarer Vegetationsschutzzaun

Temporarer Einzelbaumschutz

Ausweisung von Tabuflachen

Vermindern von Stoffeintragen

Verwendung von standortgerechten Natursteinen

Umsetzen von Ameisenkolonien

Anlage einer Hirschkaferwiege und Stehend-Totholz-Lagerplatz

Schutz und Ausstattung von Pausenbereichen zur Vermeidung einer

Anlockwirkung auf Wolf und Wildkatze

Umweltfachliche Bautiberwachung

Umweltfachliche Bautiberwachung

Gewahrleistung der Durchgéngigkeit wahrend Bauphase
N&chtliches Bauverbot im FFH-Gebiet

Vermeidung von Stoffeintragen in die Rossel/ Vermeidung

baubedingter Flacheninanspruchnahme im Uferbereich
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046_SB Sicherung Sohlsubstrat der Rossel

047_SB Ablagerung Gewasseraushub an der Rossel zum Abwandern im

Substrat lebender Kleinlebewesen

048_SB Bauzeitenbeschrankung fiir Biberrevier bei Bahn-km 22,69

049_SB Baugruben — Abdeckung, Abbdschung, Ausstiegshilfen

050_SB Gewabhrleistung der aquatischen Durchgangigkeit wahrend der
Bauphase

Weitere naturschutzfachlich sinnvolle oder verhaltnismagige, in der bisherigen
Planung nicht enthaltene Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen sind der
Planfeststellungsbehérde nicht ersichtlich. Insgesamt werden mit den vorgesehenen
Mafinahmen alle vermeidbaren erheblichen Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft bei der Verwirklichung des planfestgestellten Vorhabens unterlassen. Die
nach der Durchfiihrung der mdglichen Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen

verbleibenden Beeintrachtigungen sind unvermeidbar.

Trotz der hier vorgesehenen Mal3Bhahmen zur Vermeidung und Minderung verbleiben
mit dem planfestgestellten Vorhaben unvermeidbare Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft, welche Ausgleichs - und / oder ErsatzmaBRnhahmen erforderlich
machen (Kompensationsmafnahmen). Dabei haben insbesondere folgende

Beeintrachtigungen Auswirkungen auf den Kompensationsbedarf:
Bl Baubedingter Verlust von Wald-/Forstbiotopen

B2 Baubedingter Verlust von Einzelbdumen und Baumgruppen
B3 Baubedingter Verlust von sonstigen Geholzbestanden

B4 Baubedingte Beeintrachtigung auf Gewasserbiotope

B5 Baubedingte Beeintrachtigung sonstiger Biotope

B6 Anlagenbedingter Verlust von Wald-/Forstbiotopen

B7 Anlagenbedingter Verlust von Einzelbdumen und Baumgruppen
B8 Anlagenbedingter Verlust von sonstigen Gehdlzbestanden
B9 Anlagenbedingter Verlust sonstiger Biotope

B10 Mittelbare Beeintrachtigung auf Gehdlze

B11l Baubedingte Beeintrachtigung auf Reptilien

Seite 125 von 178




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der
Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

B12 Anlagebedingte Beeintrachtigung auf Reptilien
Bol3 Anlagebedingte Verdichtung des Bodens

Bol4 Anlagebedingte Versiegelung des Bodens

L15 Anlagenbedingte Storung des Landschaftsbildes

Diese Beeintrachtigungen sind nicht vermeidbar, da keine zumutbaren Alternativen
gegeben sind, welche den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne
oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft erreichen kénnten.

Im Landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage 14.1) wird der
Kompensationsbedarf gemaf der BKompV in Biotopwertpunkten nachvollziehbar
ermittelt. Es ergibt sich ein Kompensationsbedarf von 134.047 Wertpunkten (WP).
Fir die Kompensation der vorhabenbedingten Eingriffe werden
KompensationsmafRhahmen in einem Umfang von 134.040 Wertpunkten

ausgewiesen.

Es handelt sich um folgende MaRhahmen:

034 _A Einzelbaumpflanzung

035 A Freie Sukzession

036_A Neubestockung mit Forstpflanzen

037_A Strauchpflanzung

038 A Renaturierung der Rossel

039 E Schaffung einer linearen Steinschuittung

040 E Pflanzung von Obstbaumen

041_E Wiederherstellung artenreichen Grinlands

051_A Wiederherstellung von artenreichem Landschaftsrasens

052_A Herstellung eines Sumpfwaldes mit Entwicklung von Strukturen einer

naturlichen Waldgesellschaft
053_E Erstaufforstung

Die vorgesehenen MafRnahmen sind in Art und Umfang geeignet, die
vorhabenbedingten Eingriffe in Natur und Landschaft vollstandig i. S. d.

naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung zu kompensieren. Nach Beurteilung der
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Planfeststellungsbehotrde steht das Vorhaben damit unter Berticksichtigung der im
LBP genannten MaRRhahmen und unter Beachtung der im verfligenden Teil dieser
Genehmigung getroffenen Nebenbestimmungen mit den Belangen des

Naturschutzes im Einklang.

Die Nebenbestimmung unter Punkt A.4.1.2 (2) dient der Vollzugskontrolle hinsichtlich
der landschaftspflegerischen Begleitmalinahmen.

Sinn und Zweck der einschlagigen Rechtsvorschriften ist es, Eingriffe in Natur und
Landschaft zur Vermeidung weitergehender Beeintrachtigungen zeitnah zu
kompensieren. Um abzusichern, dass die Vorhabentragerin die geplanten
Ausgleichsmalinahmen in einem diesen Anforderungen entsprechenden und
hinreichend konkret bestimmten Zeitraum ausfiihrt, war die Nebenbestimmung unter
Punkt A.4.1.2 (1) festzustellen.

Die Untere Naturschutzbehorde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld hat in ihrer
Stellungnahme verschiedene Forderungen und Hinweise an die Vorhabentragerin

abgegeben.

Die Vorhabentrégerin sichert zu, die von der Unteren Naturschutzbehérde des

Landkreises Anhalt-Bitterfeld gegebenen Hinweise zu beachten (siehe Punkt A.5.1).

Die weiteren Forderungen der Unteren Naturschutzbehodrde des Landkreises Anhalt-

Bitterfeld haben sich mit der Erwiderung der Vorhabentragerin erledigt.

Die Untere Naturschutzbehorde des Landkreises Wittenberg weist in ihrer
Stellungnahme daraufhin, dass das Vorhaben mehrere nach § 30 Abs. 2 BNatSchG .
V. m. 8§ 22 NatSchG LSA geschlitzte Biotope beeintrachtigt und fordert einen
gleichartigen Ausgleich. Die Vorhabentragerin hat daraufhin die Planunterlagen
geandert. Die naturschutzfachlichen Bedenken der Untere Naturschutzbehérde des

Landkreises Wittenberg wurden damit ausgeraumt.

B.4.6.2 Gesetzlich geschitzte Biotope
Das Vorhaben ist mit den Belangen der gesetzlich geschiitzten Biotope vereinbar.
Nach § 30 Abs. 1 BNatSchG werden bestimmte Teile von Natur und Landschaft, die
eine besondere Bedeutung als Biotope haben, gesetzlich geschiitzt. Die in § 30 Abs.
2 Satz 1 BNatSchG benannten Handlungen sind verboten, da sie zu einer Zerstérung
oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtigung der dort aufgezahlten Biotope

fuhren kdnnen. Von den Verboten des § 30 Abs. 2 BNatSchG kann auf Antrag eine
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Ausnahme zugelassen werden, wenn die Beeintréchtigungen ausgeglichen werden
konnen (8 30 Abs. 3 BNatSchG). Innerhalb des Untersuchungsgebietes befindet sich
das nach § 30 Abs. 2 Nr. 1 gesetzlich geschiitzte Biotop ,Natirliche oder naturnahe
Bereiche flieBender und stehender Binnengewasser einschliel3lich ihrer Ufer und der
dazugehdorigen uferbegleitenden natirlichen oder naturnahen Vegetation sowie ihrer
natirlichen oder naturnahen Verlandungsbreiche, Altarme®. Baubedingt sind 93 m?
betroffen. Im Zuge der Mal3nahme 038_A wird auf einer Flache von 93 m? ein den
beanspruchten Flachen gleichartiger gesetzlich geschitzter Biotoptyp entwickelt, so
dass der Ausgleich fur die Inanspruchnahme des bestehenden gesetzlich
geschitzten Biotoptyps gegeben ist. Die Ausnahme vom Beseitigungsverbot geman
§ 30 Abs. 3 BNatSchG wird daher erteilt.

Des Weiteren befindet sich innerhalb des Untersuchungsgebietes das nach § 30 Abs.
2 Nr. 4 gesetzlich geschiitzte Biotop ,degradierter Sumpfwald, mittlere Auspragung®.
Anlagebedingt sind 20 m2 betroffen. Im Zuge der Malinahme 052_A wird auf einer
Flache von 47 m2 ein den beanspruchten Flachen gleichartiger gesetzlich geschiitzter
Biotoptyp entwickelt, so dass der Ausgleich fur die Inanspruchnahme des
bestehenden gesetzlich geschitzten Biotoptyps gegeben ist. Die Ausnahme vom
Beseitigungsverbot gemal § 30 Abs. 3 BNatSchG wird daher erteilt.

Das gesetzlich geschiutzte Biotop ,Feldgehdlz trocken-warmer Standorte® ist auf einer
Flache von 686 m2 vom Vorhaben betroffen. Innerhalb der MaRnahme 018 CEF wird
auf einer Flache von 686 m? die Anlage und Entwicklung von ,Feldgehdlz trocken-
warmer Standorte” realisiert, so dass der Ausgleich fir die Inanspruchnahme des
bestehenden gesetzlich geschitzten Biotoptyps gegeben ist. Die Ausnahme vom
Beseitigungsverbot gemal § 30 Abs. 3 BNatSchG wird daher erteilt.

Die Inanspruchnahme des gesetzlich geschutzten Biotops ,,Gebuisch trocken-warmer
Standorte“ auf einer Flache von 1.339 m?2 kann durch die Ma3nahmen 005_VA und
022_V ausgeglichen werden. Die Ausnahme vom Beseitigungsverbot gemaf § 30
Abs. 3 BNatSchG wird daher erteilt.

Die Beseitigung von 24 m? artenreicher frischer M&hwiese kann nicht ausgeglichen

werden.

Aus diesem Grund muss fur das Biotop ,artenreiche, frische Mahwiese“ eine

Befreiung nach 8 67 BNatSchG erteilt werden.
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Gemal § 67 BNatSchG kann eine Befreiung vom Verbot nach § 30 Abs. 2 BNatSchG
zugelassen werden, wenn dies aus Grinden des Uberwiegenden 6ffentlichen
Interesses, einschliellich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art, notwendig ist oder
die Durchfuhrung der Vorschriften im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung
fuhren wirde und die Abweichung mit den Belangen von Naturschutz und

Landschaftspflege vereinbar ist.

Diese Voraussetzungen sind vorliegend erfillt, so dass die Befreiung zugelassen

werden konnte.

Im Rahmen des Vorhabens verbessert sich die Qualitat des
Schienenpersonennahverkehrs auf der Strecke und es kann eine
Reisezeitreduzierung zwischen Dessau-Rof3lau (Anhalt) und Bad Belzig von derzeit
40 Minuten auf 28 Minuten erreicht werden. Neben der angestrebten Verkirzung der
Reisezeit dient die Gesamtheit der ModernisierungsmalRnahmen der Verbesserung
der Qualitat und Effektivitat des Eisenbahnverkehrs auf der Bahnstrecke sowie der
Schaffung einer leistungsgerechten und sicheren Eisenbahninfrastruktur. Hierzu
sollen die baulichen Voraussetzungen geschaffen werden, um eine schnelle
Reisezugverbindung (Re 7 Dessau — Bad Belzig — Berlin — Libben — Senftenberg) als
auch auf der zuklinftigen Fernverkehrslinie (FR 11 Leipzig — Dessau — Potsdam —
Berlin) des geplanten Deutschland-Taktes 2030 zu ermoglichen, ohne dass der
Guterverkehr in seiner Leistung signifikant eingeschréankt wird. Dies soll gleichzeitig
ein Wachstum der Verkehrsverlagerung von der Stral3e auf die Schiene im

Ballungsraum Halle/Leipzig ermdglichen.

B.4.6.3 Ausnahme und Befreiung von naturschutzrechtlichen Verboten

Das geplante Vorhaben liegt im Geltungsbereich des LSG ,RoRlauer Vorflaming®.
Das Vorhaben ist mit den Belangen des LSG ,RoRlauer Vorflaming® vereinbar.

Laut § 4 Abs. 1 Nr. 2 der LSG-Verordnung bedarf es einer Erlaubnis fir MaRnahmen,
die Uber eine Unterhaltung oder Instandhaltung an Bahnanlagen hinausgehen. Die
nach 8 4 Abs. 1 Nr. 2 LSG-Verordnung notwendige Erlaubnis wird entsprechend § 4
Abs. 2 LSG-Verordnung erteilt, wenn der Charakter der Landschaft und der
besondere Schutzzweck nicht beeintrachtigt werden. Die Umsetzung des
Bauvorhabens steht den Schutzzwecken sowie den Zielen des Schutzgebietes nicht

entgegen.
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Es war eine landschaftsschutzrechtliche Erlaubnis gemaf § 4 Abs. 2 der LSG-

Verordnung zu erteilen.

Soweit § 4 Abs. 2 der LSG-Verordnung regelt, dass die Befreiung nur auf Antrag
erteilt werden kann, wird in dem Antrag des Vorhabentragers auf Planfeststellung ein
Antrag auf Erteilung einer Erlaubnis gesehen. Da die Planfeststellung
Konzentrationswirkung besitzt und mit der Zulassungsentscheidung alle
erforderlichen Genehmigungen und sonstigen Gestattungen erteilt werden, wird mit
der Planfeststellung auch die Erlaubnis nach § 4 Abs. 1 Nr. 2 der LSG-Verordnung

erteilt.

Das Vorhaben ist mit den Belangen des Landschaftsschutzgebietes ,Westflaming*
vereinbar. Es war eine Befreiung nach § 9 der LSG-Verordnung von den durch das
Vorhaben erfillten Verboten nach 8 5 der LSG-Verordnung zu erteilen.

Soweit § 9 LSG-Verordnung regelt, dass die Befreiung nur auf Antrag erteilt werden
kann, wird in dem Antrag des Vorhabentragers auf Planfeststellung ein Antrag auf
Erteilung einer Befreiung gesehen. Da der Planfeststellungsbeschluss
Konzentrationswirkung besitzt und mit der Zulassungsentscheidung alle
erforderlichen Genehmigungen und sonstigen Gestattungen erteilt werden, wird mit

dem Planfeststellungsbeschluss auch die Befreiung von den LSG-Verboten erteilt.

B.4.7 Gebietsschutz (,,Natura 2000-Gebiet")

B.4.7.1 FFH-Gebiet ,,Golmengliner Forst und Schleesen im Flaming“
Das Vorhaben betrifft das Natura 2000-Gebiet ,,Golmengliner Forst und Schleesen im
Flaming®. Gemal § 34 BNatSchG ist das Projekt im Rahmen seiner Zulassung auf
seine Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen des Natura 2000- Gebiets zu
Uberprufen, wenn es einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Projekten oder
Planen geeignet ist, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen und es nicht unmittelbar
der Verwaltung des Gebietes dient. Ausgangspunkt fir die Prifung, ob das Vorhaben
gemal § 34 Abs. 1 S. 1 BNatSchG einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen
Projekten oder Planen geeignet ist, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen, ist die
Prufung seiner Vertraglichkeit mit den jeweiligen Erhaltungszielen fiir das geschuitzte
Gebiet. Mal3gebliches Beurteilungskriterium daftr ist der guinstige Erhaltungszustand
der geschutzten Lebensraume und Arten im Sinne der Legaldefinitionen des Art. 1
Buchst. e und i der Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung
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der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. L 206

S.7)-

(FFH-Richtlinie). Dieser muss trotz Durchfihrung des Vorhabens stabil

bleiben, ein bestehender schlechter Erhaltungszustand darf jedenfalls nicht weiter
verschlechtert werden (BVerwG, Urteil vom 07.07.2022, A. 9 A 1.21 , Rn. 53 juris).
Folgende Erhaltungsziele fir das Natura 2000-Gebiet sind geméafl3 Standard-

Datenbogen festgelegt:

Erhaltung eines Laubwaldkomplexes innerhalb eines grol3flachigen
Waldgebietes im Hochflaming mit seinen gebietstypischen Lebensraumen,
insbesondere der unzerschnittenen, bodensauren sowie mesophilen Buchen-
und Eichenwalder, einschlief3lich umfangreicher struktur- und totholzreicher
Altbestande

Erhaltung oder Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes
insbesondere folgender Schutzgiiter als maRgebliche Gebietsbestandteile: 1.
LRT gemaR Anhang | FFH-RL: 110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-
Fagetum), 9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum), 9160
Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald (Carpinion betuli), 9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald
(Galio-Carpinetum), einschlieflich ihrer jeweiligen charakteristischen Arten,
hier insbesondere Grof3er Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner
Abendsegler (Nyctalus leisleri), Mittelspecht (Dendrocopos medius); konkrete
Auspragungen und Erhaltungszustande der LRT des Gebietes sind hierbei zu
berticksichtigen und 2. Arten gemafl Anhang Il FFH-RL: Prioritre Arten:
*Eremit (Osmoderma eremita), *Wolf (Canis lupus), Weitere Arten:
Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Grol3es Mausohr (Myotis myotis),

Hirschkafer (Lucanus cervus), Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

In der Vertraglichkeitsprifung (Unterlage 15.1.1) hat die Vorhabentragerin unter

Berlicksichtigung der besten einschlagigen wissenschaftlichen Erkenntnisse

nachgewiesen, dass eine vorhabenbedingte Beeintrachtigung der Erhaltungsziele der

betroffenen Gebiete ausgeschlossen ist.

Ein baubedingter direkter Flachenentzug ist nicht vorgesehen. Alle bauzeitlichen

Flachen wie z.B. BE-Flachen und Baustraf3en befinden sich aufRerhalb des FFH-

Gebietes. Innerhalb des FFH-Gebietes sind keine Bauvorhaben bekannt, welche

kumulative Wirkungen aufweisen kdnnen.
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Auswirkungen auf den Lebensraumtyp ,Hainsimsen-Buchenwald*®

Temporare Staub- und Stoffeintradge auf den Lebensraumtypen ,Hainsimsen-
Buchenwald® im Zuge der Bautatigkeit bei trockener Witterung sind nicht
grundsatzlich auszuschlielen. Da der Lebensraumtyp ,Hainsimsen-Buchenwald® in
der Nahe der Bahntrasse und Bauflachen liegt, kann eine temporare
Beeintrachtigung nicht ausgeschlossen werden. Gleichzeitig reagiert der
Lebensraumtyp ,Hainsimsen-Buchenwald® auf die genannten Projektwirkungen nicht
empfindlich, sodass die potenzielle Beeintrachtigung nur geringfugig ist. Die
Beeintrachtigungen des Lebensraumtypen ,Hainsimsen-Buchenwald®, welche aus
den Schadstoffemissionen durch Bautéatigkeiten/Baustellenverkehr bestehen, kénnen
durch Schadensbegrenzungsmafnahmen gemindert werden. Es liegen keine
erheblichen Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele des

Lebensraumtypen ,Hainsimsen-Buchenwald® vor.

Im Rahmen der Erneuerung der EU Schleesenweg wird die Lage der LandstraRe
L120 durch Teilriickbau und Wiederherstellung verandert, wodurch Gehdlzbiotope
dauerhaft verloren gehen. Es wird direkt in den Lebensraumtypen ,Hainsimsen-
Buchenwald” eingegriffen (177 m2) und dieser versiegelt oder Gberprégt, woraus eine
Beeintrachtigung resultiert. Da der in Anspruch genommene Bereich des
Lebensraumtypen ,Hainsimsen-Buchenwald“ keine floristischen, dkologischen oder
strukturellen Besonderheiten bzw. besonderen Ausstattungen oder Auspragungen
umfasst, der quantitativ-absolute und quantitativ-relative Flachenverlust sehr gering
ist und auch keine anderen Wirkfaktoren erhebliche Beeintrachtigungen verursachen,
ist die dauerhafte Flacheninanspruchnahme des Lebensraumtypen ,Hainsimsen-

Buchenwald” als nicht erheblich zu bewerten.

Auswirkungen auf die Arten Mopsfledermaus, Grof3es Mausohr und

Bechsteinfledermaus

Ein Quartiersentzug der Arten findet anlagenbedingt nicht statt. Es werden im FFH-
Gebiet Gehdlzbiotope beseitigt, welche aufgrund ihrer Auspragung maogliche
Funktionen als Jagdhabitat erfullen konnten. Da die Mindestarealanspriiche dieser
Arten jedoch im Gebiet Gbererfullt sind, ist im Ergebnis von einem geringfugigen
Verlust der Habitat-Funktion des Gebietes auszugehen. Aufgrund der sehr geringen
Inanspruchnahme von Gehdlzen auf einer Flache von lediglich 78 m2 wird von einer

geringen Beeintrachtigung auf diese Arten ausgegangen.
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Durch die geplante Geschwindigkeitserhohung sowie perspektivisch geringfugig
gesteigerte Zugzahlen besteht eine leicht bis maRiig erhdhte Gefahr der Tétung durch
Zugkollisionen gegenuber dem aktuellen Zustand. Aus der reinen
Geschwindigkeitserh6hung ist kein erheblich gesteigertes Kollisionsrisiko verbunden.
Dies wére nur bei einer signifikanten Erhdhung der Zugfahrten festzustellen. Die
Anzahl der n&chtlichen Fahrten fir die Prognose 2030 ist weiterhin sehr gering und
lasst sich als geringe Beeintrachtigung einstufen.

Die hohen Beeintrachtigungen, welche aus den baubedingten akustischen und
optischen Storwirkungen bestehen, kénnen durch
Schadensbegrenzungsmafinahmen so gemindert werden, dass keine erheblichen
Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele der Arten Mopsfledermaus,
Grol3es Mausohr und Bechsteinfledermaus verbleiben.

Auswirkungen auf den Wolf

Anlagebedingt kommt es durch den Teilrickbau eines Forstweges und der
Wiederherstellung nach Bauende mit veranderter Anbindung an die L 120 zur
Flacheninanspruchnahme. Da keine direkten Nachweise der Art im oder um den
Eingriffsbereich ermittelt und keine Wolfshéhlen und keine jagdliche Nutzung des
Eingriffsbereichs nachgewiesen werden konnten, stellt die anlagebedingte

Flacheninanspruchnahme eine geringe Beeintréchtigung dar.

Die hohen Beeintrachtigungen, welche aus den baubedingten akustischen und
optischen Stérwirkungen bestehen, kénnen durch
Schadensbegrenzungsmafinahmen so gemindert werden, dass keine erheblichen

Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele des Wolfes verbleiben.

Far Wolfe wird eingeschatzt, dass die geringfligig ansteigenden Zugfrequenzen keine

signifikanten Verschlechterungen der Lebensbedingungen zur Folge haben werden.

B.4.7.2 FFH-Gebiet ,,Rossel, Buchholz und Streetzer Busch nérdlich RoBlau*

Das Vorhaben betrifft das Natura 2000-Gebiet ,Rossel, Buchholz und Streetzer
Busch nérdlich Rof3lau®. GemaR § 34 BNatSchG ist das Projekt im Rahmen seiner
Zulassung auf seine Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen des Natura 2000-
Gebiets zu uberprifen, wenn es einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen
Projekten oder Planen geeignet ist, das Gebiet erheblich zu beeintrachtigen und es

nicht unmittelbar der Verwaltung des Gebietes dient. Ausgangspunkt fir die Prifung,
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ob das Vorhaben gemafR § 34 Abs. 1 S. 1 BNatSchG einzeln oder im
Zusammenwirken mit anderen Projekten oder Planen geeignet ist, das Gebiet
erheblich zu beeintrachtigen, ist die Prifung seiner Vertraglichkeit mit den jeweiligen
Erhaltungszielen fiir das geschutzte Gebiet. Mal3gebliches Beurteilungskriterium
dafir ist der gunstige Erhaltungszustand der geschiitzten Lebensraume und Arten im
Sinne der Legaldefinitionen des Art. 1 Buchst. e und i der Richtlinie 92/43/EWG des
Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. L 206 S. 7) — (FFH-Richtlinie). Dieser muss
trotz Durchfihrung des Vorhabens stabil bleiben, ein bestehender schlechter
Erhaltungszustand darf jedenfalls nicht weiter verschlechtert werden (BVerwG, Urtell
vom 07.07.2022, A. 9 A 1.21, Rn. 53 juris). Folgende Erhaltungsziele fiir das Natura
2000-Gebiet sind gemal Standard-Datenbogen festgelegt:

e Erhaltung der Rossel-Niederung mit ihrem Komplex gebietstypischer
Lebensraume, insbesondere der naturnahen Still- und FlieRgewasser, der
feuchten bis nassen Laubwaldbestande sowie der extensiv genutzten,

artenreichen Nass- und Frischgrinlander

¢ Erhaltung oder die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes
insbesondere folgender Schutzgiiter als maRgebliche Gebietsbestandteile:
Auen-Walder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion
incanae, Salicion albae), Flisse der planaren bis montanen Stufe mit
Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitrichio-Batrachion, Feuchte
Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe, Magere
Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis),
Subatlantischer oder mitteleuropéischer Stieleichenwald oder
EichenHainbuchenwald (Carpinion betuli), einschlieflich ihrer jeweiligen
charakteristischen Arten, hier insbesondere Asche (Thymallus thymallus),
Braunes Langohr (Plecotus auritus), Elritze (Phoxinus phoxinus),
Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Grof3e Bartfledermaus (Myotis brandtii),
GroRRer Abendsegler (Nyctalus noctula), lltis (Mustela putorius), Kleine
Bartfledermaus (Myotis mystacinus), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri),
Moorfrosch (Rana arvalis), Neuntoter (Lanius collurio), Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus);

Bachneunauge (Lampetra planeri), Biber (Castor fiber), Fischotter (Lutra
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B.4.8

lutra), Griine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia), Heldbock (Cerambyx cerdo),

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus).

Durch die geplanten schadensmindernden MalRnahmen wahrend der
Baudurchfiihrung sind die hohen stofflichen Einwirkungen reduzierbar und es
verbleiben geringe bzw. tolerierbare Beeintrachtigungen der Schutz- und
Erhaltungsziele des LRT "FlUsse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des

Ranunculion fluitantis und des Callitricho-Batrachion" (LRT 3260).

Die hohen Beeintrachtigungen des Bachneunauges, welche aus dem direkten Eingriff
in den Lebensraum Fluss und der damit verbundenen stofflichen Einwirkungen
bestehen kdnnen durch Schadensbegrenzungsmal3inahmen so gemindert werden,
dass keine erheblichen Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele der Art
Bachneunauge (Lampetra planeri) (Code 1096) verbleiben.

Far die Art Biber sichert die MaRnahmen 049_SB (Bauzeitenbeschrankung) innerhalb
des Reproduktionszeitraumes der Art die ungestorte Fortpflanzung. Gleichzeitig
sichern die anderen MalRhahmen einen Austausch der Art entlang der Gewasser
wahrend des gesamten Bauzeitraumes. Durch die geplanten Mal3nahmen kdnnen
erhebliche Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele der Art Biber (Castor

fiber) (Code 1337) ebenfalls ausgeschlossen werden.

Innerhalb des FFH-Gebietes sind keine Bauvorhaben geplant, welche kumulative

Wirkungen haben kénnen.

Artenschutz

Das Vorhaben ist mit den Belangen des Artenschutzes vereinbar. Ein Verstol3 gegen
die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG liegt durch das Vorhaben nicht

VOr.

Der Forderung der Oberen Naturschutzbehdrde beim Landesverwaltungsamt
Sachsen-Anhalt zum Ausschluss artenschutzrechtlicher Versto3e wird mit der

Planung Rechnung getragen.

Die Vorhabentragerin hat mittels des Artenschutzfachbeitrags (Unterlage 16.1) eine
Bewertung zum Artenschutz vorgelegt. Eine Gefahrdung wurde fur die im
Untersuchungsgebiet vorkommenden européischen Vogelarten, Flederméuse,

Reptilien, Amphibien, Fischotter, Biber, Wildkatzen, Wdlfe, Kafer und Libellen
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dargestellt. Nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG ist es verboten, wildlebenden Tieren
der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu
téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen
oder zu zerstoren. Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist dann
erfillt, wenn wildlebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen
Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort werden. Eine erhebliche Stdrung liegt dann vor,
wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population der
betroffenen Art verschlechtert. Nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG ist es verboten,
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders geschitzten

Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

Européaische Vogelarten

Im Zuge des Vorhabens ist die Rodung von Geholzen vorgesehen, dadurch kann es
Zu einer Tétung von geholzgebunden britenden Vogelarten kommen. Die Erflllung
des Verbotstatbestandes des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann durch die
VermeidungsmalRnahmen 001_V (Bauzeitenregelung) und 002_V
(Besiedlungskontrollen) fiir gehdlzgebunden briitende Vogelarten ausgeschlossen
werden. Baubedingte Kollisionen kénnen aufgrund der langsamen Bewegung der
Baufahrzeuge ausgeschlossen werden. Anlagebedingt ist mit keiner Tétung von
Individuen zu rechnen. Durch die geplante Geschwindigkeitserhhung sowie
perspektivisch gesteigerte Zugzahlen besteht eine leicht bis mafig erhéhte Gefahr
der T6tung durch Zugkollisionen. Es wurde eingeschétzt, dass diese Gefahr sich
nicht auf den Erhaltungszustand der betroffenen Vogelarten auswirken wird. Durch
die Baufeldfreimachung im Zeitraum 01.10. bis 28.02. werden St6érungen wahrend
der Brutzeit vermieden. Fur die Dauer der Bauarbeiten kénnen Storungen auch in
Form von Larm und optische Reize auftreten. Die Intensitat der Stérungen verbleibt
unterhalb der Erheblichkeitsschwelle, da bei einer Betroffenheit von Einzelbrutpaaren
nicht mit einer Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population zu
rechnen ist. Der Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht erfillt.

Bei der baubedingten Entnahme von Gehoélzen kommt es zu potentiellen Verlusten
von Lebensstéatten geholzgebunden britender Vogelarten. Das Zugriffsverbot nach
8 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird jedoch nicht ausgeldst, da die Arten jahrlich neue
Nester an wechselnden Standorten anlegen und ausreichend Ausweichméglichkeiten

in der Umgebung vorhanden sind, sodass die dkologische Funktion der
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Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Anlagenbedingt ergeben sich geringfligig dauerhafte Veranderungen durch das
Beseitigen insbesondere von Baumbestanden und anderen Gehdlzen. Dem Verlust
von Gehoélzbestanden wird mit der MaRnahme 012_VA Nisthilfen fiir Brutvogel sowie
005_V Leitpflanzung entgegengewirkt, sodass diese Beeintrachtigung auf ein
Mindestmald reduziert bzw. als ausgeglichen betrachtet werden kann. Die
Inanspruchnahme von Gehdlzstrukturen erfillt somit nicht den Verbotstatbestand, da
nach 8 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 3 BNatSchG die dkologische Funktion der von dem
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen

Zusammenhang weiterhin erfllt wird.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Vogelarten an Gebauden und sonstigen
Bauwerken sind auf Grundlage der Kartierungen vom Bauvorhaben nicht betroffen.
Es gehen keine regelmafig genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Arten
durch das Vorhaben verloren. Die 6kologische Funktion betroffener Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten bleibt fir die erfassten Arten im raumlichen Zusammenhang

bestehen.
Bodenbriiter

Im Rahmen der Baufeldfreimachung wird in Bereichen von BE-Flachen Oberboden
abgeschoben. Die Erflllung des Verbotstatbestandes des § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG kann durch die VermeidungsmafRhahmen 001_V (Bauzeitenregelung) und
002_V (Besiedlungskontrollen) fir Bodenbriter ausgeschlossen werden. Durch die
geplante Geschwindigkeitsernbhung sowie perspektivisch gesteigerte Zugzahlen
besteht eine leicht bis maRig erhdhte Gefahr der Tétung durch Zugkollisionen. Es
wurde eingeschatzt, dass diese Gefahr sich nicht auf den Erhaltungszustand der

betroffenen Vogelarten auswirken wird.

Durch die Baufeldfreimachung im Zeitraum 01.10. bis 28.02. werden Stérungen
wahrend der Brutzeit vermieden. Fir die Dauer der Bauarbeiten kénnen Stérungen
auch in Form von Larm und optische Reize auftreten. Die Intensitat der Stdrungen
verbleibt unterhalb der Erheblichkeitsschwelle, da bei einer Betroffenheit von
Einzelbrutpaaren aufgrund der Haufigkeit der Arten im Land Sachsen-Anhalt nicht mit
einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen zu
rechnen ist. Der Verbotstatbestand des 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird fur

Bodenbriter nicht erfillt.
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Bei der baubedingten Inanspruchnahme von Ackerbrachen kommt es zu potentiellen
Verlusten von Lebensstatten. Das Zugriffsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
wird jedoch nicht ausgeldst, da die Arten jahrlich neue Nester an wechselnden
Standorten anlegen und ausreichend Ausweichmagglichkeiten in der Umgebung
vorhanden sind, sodass die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und

Ruhestatten im r&umlichen Zusammenhang gewahrt wird.
Fischadler

Die Erflllung der Verbotstatbestéande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 BNatSchG kann
durch die Vermeidungsmafnahmen 001_V (Bauzeitenregelung) und 002_V
(Besiedlungskontrollen) fiir Fischadler ausgeschlossen werden. Im Bereich zwischen
km 22,3 und km 22,9 sind die Arbeiten inkl. Begehungen im Umkreis von 300 m zum
Fischadlerhorst im Zeitraum vom 01.02. bis 31.08 einzustellen. Durch die geplante
Geschwindigkeitserh6hung sowie perspektivisch gesteigerte Zugzahlen besteht eine
leicht bis maRig erhéhte Gefahr der Tétung durch Zugkollisionen. Es wurde
eingeschatzt, dass diese Gefahr sich nicht auf den Erhaltungszustand des

Fischadlers auswirken wird.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden durch das Vorhaben nicht in
Anspruch genommen, sodass das Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs.

1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen ist.

Reptilien

Die Flacheninanspruchnahme durch die Bauarbeiten sowie der Einsatz von schweren
Baumaschinen kann eine Tétung von Individuen der Zauneidechsen und
Schlingnattern nach sich ziehen. Aufgrund der geringen Mobilitat der Arten steigt
auch bei geringen Geschwindigkeiten der Baustellenfahrzeuge das Totungsrisiko. Um
die Anzahl der Verluste so gering wie méglich zu halten (8 44 Abs. 5Nr. 1
BNatSchG), werden die Tiere aus den betroffenen Habitaten durch
Strukturentfernung vergramt (Vermeidungsmaf3nahme 007_VA). Ein Zuriickwandern
wird durch das Aufstellen eines Schutzzaunes verhindert (Vermeidungsmafinahme
009_VA). Auf den Flachen finden anschlie3end Besiedlungskontrollen durch
Fachpersonal nach ,Resttieren* sowie Umsetzungen in angrenzende Bereiche oder
in daftir vorgesehene Ersatzhabitate statt (Vermeidungsmafnahme 008_VA). Trotz
der nicht auszuschliefenden Wahrscheinlichkeit, dass einzelne Tiere trotz der

VermeidungsmaRnahmen im Baubereich verbleiben, liegt nach Uberzeugung der
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Planfeststellungsbehérde kein Verstol3 gegen 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vor, da
nach § 44 Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG keine signifikante Erhéhung des Totungs- und

Verletzungsrisikos (allgemeines Lebensrisiko) eintritt.

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch
erhebliche Stdrungen lasst sich im Zuge des Vorhabens nicht ableiten. Ein Verstol3
gegen den Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG liegt somit nicht vor.

Ausgehend von den bau- und anlagebedingten Beeintrachtigungen kann eine
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG
nicht ausgeschlossen werden. Nach Abschluss der Bautétigkeiten stehen die durch
die Baumafinahme bauzeitlich beeintrachtigten Lebensraume wieder zur Verfigung,
wobei eine zeitliche Verzogerung aufgrund der Biotopentwicklung zu bertcksichtigen
ist. In der ndheren Umgebung stehen ausreichend Ersatzhabitate zur Verfiigung.
Hinzu kommt die Aufwertung eines temporaren Lebensraumes fiir Zauneidechsen im
Rahmen der MaBhahme 017_CEF. Als Ausgleich flir den dauerhaften Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten erfolgt die Gestaltung und Aufwertung dauerhafter
Ersatzlebensraume fur Reptilien (Malinahme 018 A-CEF). Somit ist der Erhalt der
Okologischen Funktion der vom Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gewahrt, so dass kein Verstol3 gegen
den Verbotstatbestand vorliegt (§ 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG).

Fischotter

Im Bereich des NSG Buchholz ergibt sich eine potentielle Tétungs- oder
Verletzungsgefahr fur Fischotter. Es sind bauzeitliche Baubehelfe geplant. Offene
Gruben oder Baultcher auf Gelandeniveau kdnnen bei diesen Arten zu einer

Fallenwirkung fihren und damit das Totungs- und Verletzungsrisiko auslosen.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch
Totungen von Fischottern kann ausgeschlossen werden, v.a. da die Bauarbeiten
unter Einhaltung der Bauzeitenregelung und dem nachtlichen Bauverbot im FFH-
Gebiet im Bereich km 21,700 bis km 22,000 und im Bereich von km 22,800 bis km
23,200 am Tage stattfinden und der Fischotter dammerungs- und nachtaktiv ist.
Baul6cher und Baugruben werden insbesondere aufRerhalb der Arbeitszeit gesichert

und/ oder mit Kletterhilfen ausgestattet.

Mit der Umsetzung der Malinahme 001_VA (Bauzeitenregelung) kann eine
erhebliche Stoérung nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG vermieden werden.
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Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden durch das Vorhaben nicht in
Anspruch genommen, sodass das Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen ist. Einer Zerschneidung von Wanderwegen wird
mit der Mal3nahme 011_VA (Gewahrleistung der dkologischen Durchgangigkeit der
Rossel) entgegengewirkt. Der bauzeitlich verrohrte Bereich der Rossel kann vom
Fischotter umgangen oder tberwunden werden, so dass keine Beeintrachtigung
dieser Art zu erwarten sind. Die bauzeitliche Verrohrung wird auf der Auslaufseite mit
einer Schotterauffillung verfullt, sodass die Tiere die Briicke trotz der Baubehelfe

passieren kdénnen.
Biber

Im Bereich des NSG Buchholz ergibt sich eine potentielle Tétungs- oder
Verletzungsgefahr fur Biber. Es sind bauzeitliche Baubehelfe geplant. Offene Gruben
oder Baultcher auf Gelandeniveau kénnen bei diesen Arten zu einer Fallenwirkung

fuhren und damit das T6tungs- und Verletzungsrisiko auslosen.

Das Eintreten des Verbotstatbestandes nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG durch
Toétungen von Bibern kann ausgeschlossen werden, v.a. da die Bauarbeiten unter
Einhaltung der Bauzeitenregelung und dem néchtlichen Bauverbot im FFH-Gebiet im
Bereich km 21,700 bis km 22,000 und im Bereich von km 22,800 bis km 23,200 am
Tage stattfinden und der Fischotter dammerungs- und nachtaktiv ist. Baulécher und
Baugruben werden insbesondere aufierhalb der Arbeitszeit gesichert und/ oder mit

Kletterhilfen ausgestattet.

Erhebliche Stdérungen, die sich infolge der geplanten Steinvorschittungen innerhalb
eines Biberreviers ergeben, kénnen durch ein lokales Bauverbot im Zeitraum 01.04.
bis 30.09. (vgl. MaRnahme 001_VA sowie 048_SB Bauzeitenbeschrankung fir

Biberrevier bei Bahn-km 22,69 (Bauverbot zwischen 01.04. und 31.07.)) vermieden

werden.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden durch das Vorhaben nicht in
Anspruch genommen, sodass das Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs.
1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen ist. Wahrend der Baudurchfiihrungen werden zum
Schutz vor Stérungen auf Biber und Biberbauten Mindestabstande (mind. 30 m,
besser 50 — 60 m) zu diesen Biberbauten eingehalten. Den Biberbauten darf sich zu
keiner Tages- oder Nachtzeit durch das Baupersonal oder durch Fahrzeuge auf

weniger als den Mindestabstand genéhert werden. Der bauzeitlich verrohrte Bereich

Seite 140 von 178




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der
Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

der Rossel kann vom Biber umgangen oder Uberwunden werden, so dass keine
Beeintrachtigung dieser Art zu erwarten sind. Die bauzeitliche Verrohrung wird auf
der Auslaufseite mit einer Schotterauffillung verflllt, sodass die Tiere die Briicke trotz

der Baubehelfe passieren kénnen.
Wildkatze

Baubedingt kdnnen Stoérungen auf Wildkatzen entstehen. Dazu zahlen die
Baumafl3nahme selbst, vor allem bei Baudurchfuihrungen, die wahrend der
Dammerungs- und Nachtzeiten stattfinden und neu entstehende Baul6cher oder
offene Gruben mit potenzieller Fallenwirkung, welche eine Verletzung und Totung
auslésen kdnnen. Zudem kann durch den Pausenbereich des Baustellenpersonals
bei nicht fachgerechter Entsorgung von z. B. Lebensmitteln eine Anziehungswirkung
fur Wildkatzen entstehen.

Im Falle nachtlicher Bauaktivitaten werden zum Schutz von Wildkatzen, diese
raumlich so gering wie mdglich gehalten und tberschreiten nicht einen maximalen
Bereich von 5 km, um ein Ausweichen dieser Art zu ermdéglichen. Larmintensive
Arbeiten werden auf den Tag gelegt. Bauldcher, Baugruben oder gedffnete
Kabelschachte am Boden werden insbesondere aul3erhalb der Arbeitszeit gesichert
und/oder mit Kletterhilfen ausgestattet. Bauldcher und Baugruben auf Gelandeniveau
werden insgesamt abgedeckt. Ist eine Abdeckung technisch nicht umsetzbar, werden
die Gruben/Lécher taglich durch die Umweltfachliche Bauliberwachung kontrolliert.
GroRRere Baugruben/-locher ab etwa 10 m x 10 m werden abgebdscht. Insbesondere
die Pausenbereiche des Baustellenpersonals werden durch einen Bauzaun
geschutzt, sofern hierfur keine Baucontainer vorhanden sind. Weiterhin werden fir
organische Abfalle oder Verbundstoffe fest verschliel3bare Behélter vorgehalten,
damit keine Pradatoren angelockt werden. Unter Einhaltung der vorgestellten

MaRnahmen kénnen die Beeintrachtigungen auf Wildkatzen verhindert werden.

Innerhalb des Vorhabens wird eine Geschwindigkeitserh6hung und eine geringfugige
Steigerung der Zugzahlen geplant. Im Hinblick auf die bereits bestehende
Kollisionsgefahr, wird eine Wirkung durch die Anderung im Betriebsprogramm als

gering eingestuft.

Eine mogliche Storung wahrend der Aufzuchtzeit wird durch die Ausweisung von
Tabuflachen und den Einsatz einer umweltfachlichen Baubegleitung verhindert
(Mafnahmen 025_V und 033_V).
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Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden durch das Vorhaben nicht in
Anspruch genommen, sodass das Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs.

1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen ist.
Wolf

Durch die geplante Baumafinahme sind temporare erhebliche Beeintréachtigungen
wahrend der Bauzeit im gesamten Streckenabschnitt mdglich, vor allem bei
Baudurchfiihrungen, die wahrend der Dammerungs- und Nachtzeiten stattfinden.
Wolfsbegegnungen sind grundsatzlich auch am Tage mdglich. Es besteht die Gefahr
einer Konfrontation mit Menschen. Es besteht die Gefahr der Verletzung und Tétung
durch das Hereinfallen in etwaige Baulocher oder offene Gruben.

Im Falle nachtlicher Bauaktivitdten werden zum Schutz von Wélfen, diese raumlich so
gering wie moglich gehalten und tberschreiten nicht einen maximalen Bereich von 5
km, um ein Ausweichen dieser Arten zu ermdglichen. Durch eine Absturzsicherung /
Kletterhilfen lasst sich die Gefahr der Tétung von Individuen vermeiden. Zudem lasst
sich die Gefahr der unnétigen Konfrontation mit dem Menschen durch das Aufstellen
entsprechender Verhaltensregeln und die Ausstattung von Pausenbereichen (z.B.

verschlieBbare Behalter fir Abfalle) vermeiden.

Innerhalb des Vorhabens wird eine Geschwindigkeitserh6hung und eine geringfligige
Steigerung der Zugzahlen geplant. Im Hinblick auf die bereits bestehende
Kollisionsgefahr, wird eine Wirkung durch die Anderung im Betriebsprogramm als

gering eingestuft.

Eine Stérung der lokalen Wolfspopulation ist baubedingt denkbar, da mit
Larmimmissionen, Staub, Erschitterungen und visuellen Stérreizen zu rechnen ist.
Aufgrund des groRen Aktionsradius dieser Art und den ausreichend vorhandenen
Ausweichmoglichkeiten im umliegenden Gebiet kann diese Stoérung als gering
eingeschatzt werden. Unter Berlcksichtigung einer fachgerechten Umsetzung der
geplanten Vermeidungs- und Ausgleichsmaf3hahmen sind erhebliche Stérungen, d. h.
Stoérungen, die geeignet waren den Erhaltungszustand der lokalen Wolfspopulation

zu verschlechtern, auszuschlief3en.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden durch das Vorhaben nicht in
Anspruch genommen, sodass das Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs.

1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen ist.

Fledermause

Seite 142 von 178




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der
Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

Bei der Herstellung von BE- und Lagerflachen sowie Zuwegungen kommt es zu
Gehodlzrodungen. Hierbei besteht eine potenzielle Tétungsgefahr von Einzeltieren.
Die Erflullung des Verbotstatbestandes des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kann durch
die VermeidungsmalRnahme 002_V (Besiedlungskontrolle) ausgeschlossen werden.
Es ist vorgesehen mogliche Fledermausquartiere im Baumbestand friihzeitig vor
Rodungs-/Baubeginn zu kontrollieren, zu markieren und ggf. mittels Schleuse zu
verschlieRen.

Zur Starkung der Population werden in mehreren Waldbereichen Quartiere mittels
Flach- und Spaltenkasten sowie héhlenimitierenden Kasten geschaffen. Zur
Vermeidung bzw. Minderung der Totungs- und Verletzungsgefahr sind die
Mafinahme 005_VA Leitpflanzung und zur Starkung von Populationen und 016_A-
FCS Schaffung von Fledermausquartieren vorgesehen. Diese sind geeignet, um

einen betriebsbedingten Verbotstatbestand zu verhindern.

Baubedingte Beeintrachtigungen auf die Fledermause ergeben sich bei Arbeiten zu
Dammerungs- und Nachtzeiten durch Lichtverschmutzung und Larm. Durch die
Einhaltung von Schutz- und VermeidungsmafRnahmen wird eine Stérung der lokalen
Population auf ein vertretbares Maf? reduziert. Die Bauarbeiten sind zeitlich begrenzt
und temporar. Ausweichmdglichkeiten auf, von der Stérquelle weiter entfernte
Bereiche sind in angrenzenden Waldbereichen ausreichend vorhanden. Zur
Minderung der Beeintrachtigung von Fledermausen wird im Falle nachtlicher
Bauaktivitat auf eine Reduktion von Lichtemissionen geachtet. Barrierewirkungen auf
Flugwegen der nahrungssuchenden und transferfliegenden Fledermause werden im
Bereich der geplanten Bauwerksinstandsetzung an der EU Rosselbach innerhalb der
MalRnahme 011_VA vermieden. Die Durchgangigkeit wahrend der Nachtzeiten wird

gewabhrleistet, um ein ungehindertes durchfliegen zu ermdglichen.

In Geholzen sind Vorkommen von Quartieren der Art potentiell méglich, sodass im
Rahmen von Gehoélzrodungen ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten nicht
grundsatzlich auszuschlieBen ist. Es ist vorgesehen mogliche Fledermausquartiere
im Baumbestand friihzeitig vor Rodungs-/Baubeginn zu kontrollieren, zu markieren
und ggf. mittels Schleuse zu verschlieen. Fir den Verlust von mdglichen Quartieren
werden im Rahmen der Malinahme 016_A-FCS neue Quartierstrukturen geschaffen.
Im Falle von Nachweisen auf Tierbesatz werden geeignete MaRhahmen zur

Umsiedlung umgesetzt. Hierdurch bleibt die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs-
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und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt, sodass kein Verstol3
gegen den Verbotstatbestand vorliegt (8 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG).

Amphibien

Baubedingt sind erhebliche Beeintrachtigungen von Amphibien durch die Totung von
Individuen infolge des Baustellenbetriebes moglich. Diese Beeintrachtigungen sind
insbesondere im Bereich der BE-Flache angrenzend zum NSG Buchholz méglich. Es
besteht eine Totungsgefahr durch Fallenwirkungen bei getffneten
Betonkabelschachten am Boden wahrend der Wanderungszeiten.

Um Uber die Strecke wandernde Tiere vor erheblichen Beeintrachtigungen zu
schiitzen und damit ein Einwandern in das Baufeld zu verhindern, werden

abschnittsweise Schutzzaune gestellt (Vermeidungsmal3nahme 010_VA).

Baulocher, Baugruben oder getffnete Kabelschachte am Boden werden
insbesondere aul3erhalb der Arbeitszeit gesichert und/oder mit Kletterhilfen
ausgestattet (Vermeidungsmafnahme 003_VA). Baul6cher und Baugruben auf
Gelandeniveau werden insgesamt abgedeckt. Ist eine Abdeckung technisch nicht
umsetzbar, werden die Gruben/Ldcher taglich durch die Umweltfachliche
Bauiliberwachung kontrolliert. GréRere Baugruben/-lécher ab etwa 10 m x 10 m
werden abgebdscht. Um weitere erhebliche Beeintrachtigung im Rahmen der
Schaffung des Baufeldes zu vermeiden, werden die MaRnahme 002_V
Besiedlungskontrolle sowie 033_V Umweltfachliche Bautiberwachung umgesetzt.
Trotz der nicht auszuschlieBenden Wahrscheinlichkeit, dass einzelne Tiere trotz der
VermeidungsmafRnahmen im Baubereich verbleiben, liegt nach Uberzeugung der
Planfeststellungsbehérde kein Verstol3 gegen 8§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG vor, da
nach 8 44 Abs. 5 Nr. 1 BNatSchG keine signifikante Erh6hung des Tétungs- und

Verletzungsrisikos (allgemeines Lebensrisiko) eintritt.

Durch die geplante Geschwindigkeitserh6hung sowie perspektivisch geringfugig
gesteigerte Zugzahlen besteht eine leicht bis maRig erhdhte Gefahr der Tétung durch
Zugkollisionen gegeniber dem aktuellen Zustand. Es wird eingeschatzt, dass diese
Gefahr sich jedoch nicht signifikant auf den Erhaltungszustand der Amphibien

auswirkt.

Durch die Errichtung von Schutzzaunen um das Baufeld kann es zu baubedingten
Stérungen von Amphibien kommen, beispielweise wenn Teilhabitate nicht auf

direktem Wege erreicht werden kénnen. Daher werden die Fangeimer ausschlielich
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wahrend der Wanderungszeiten fangig gehalten und 2 x taglich durch eine
Umweltbaubegleitung kontrolliert. Gefangene Tiere werden kontrolliert und auf die
gegenlberliegende Gleisseite (in Wanderbewegung) transportiert. Das Zugriffsverbot
nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht verletzt.

Anlagenbedingt ergeben sich keine langfristigen erheblichen Beeintrachtigungen auf
die Amphibienfauna.

Kafer

Durch das geplante Bauvorhaben werden aktuell nachgewiesene und potentiell
geeignete Brutbdume geschutzter Kaferarten raumlich berthrt. Eine Féallung oder
Entfernung der nachgewiesenen Brutbdume ist durch das Bauvorhaben nicht
vorgesehen.

Die potenzielle Gefahrdung von mdglicherweise besiedelten Brutbdumen wird im
Rahmen von VegetationsschutzmafBhahmen (023_V Vegetationsschutzzaun und
024 _V Einzelbaumschutz) berlcksichtigt. Unter Einhaltung der
VermeidungsmalRnahmen kann das Eintreten der Verbotstatbestande nach § 44 Abs.
1 Nr. 1 bis 3 BNatSchG vermieden werden.

Grine Keiljungfer

Baubedingt sind erhebliche Beeintrachtigungen auf Libellenlebensraume moglich. Es
werden durch die Anlage der Baustrafl3e Grundflachen des Flie3gewasser Rossel
beansprucht und hierbei die Wasservegetation beseitigt und das FlieRgewasser in

einem kurzen Abschnitt temporar verschuttet und verrohrt.

Da keine Reproduktion der Art nachgewiesen ist, fliihren diese nicht zu
Beeintrachtigung der Art und eine Totung und Verletzung nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG kann hierbei ausgeschlossen werden. In den Bereichen, in denen direkt in
den Gewassergrund eingegriffen wird, wird dem Benthos zunachst ein Abdriften
ermdglicht (VermeidungsmalRnahme 006_VA Malinahmen zum Schutz von Fischen
und Benthos). Zur abschlielRenden Kontrolle wird dieser Gewéasserboden am Ufer
gelagert und ein weiteres Mal kontrolliert. Gefundene Tiere werden dokumentiert und
unterhalb des Eingriffsbereichs wieder ins Wasser gesetzt. Das Zugriffsverbot nach

8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird nicht verletzt. Die baubedingt beeintrachtigten
Bereiche der Rossel werden nach Abschluss der Bauarbeiten renaturiert.

Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Art werden durch das Vorhaben nicht in
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B.4.9

Anspruch genommen, sodass das Eintreten des Verbotstatbestandes nach § 44 Abs.

1 Nr. 3 BNatSchG ausgeschlossen ist.

Fischereiwirtschaft

Die Planfeststellungsbehdrde hat unter Punkt A.3.4.2 im Rahmen der sich aus 8§ 75
Abs.1 VwV{G ergebenden Konzentrationswirkung die Befreiung von Verboten gemaR
FischG LSA und FischO LSA erteilt. Besonders betrifft dies das Verbot der Elektrofi-

scherei.

Gemal 8§ 37 Abs. 1 FischG LSA ist die Verwendung elektrischen Stroms bei der
Fischerei verboten. Im Einzelfall kann die obere Fischereibehdrde zu
fischereiwirtschaftlichen oder wissenschaftlichen Zwecken Ausnahmen von diesem
Verbot zulassen. Der Schutz der Fische vor Verlusten und Schadigungen stellt einen
wirtschaftlichen Grund im weitesten Sinne dar, so dass eine entsprechende Befreiung
erteilt werden kann. Gemalf Ziffer 18 Ausflihrungsbestimmungen zum
Fischereigesetz (AB FischG LSA) wird eine Genehmigung der Elektrofischerei
auRRerdem von der Qualifikation des Elektrofischers, der Eignung des zu
verwendenden Gerétes und vom Vorhandensein einer Haftpflichtversicherung
abhangig gemacht. Da dazu in den Antragsunterlagen keine Angaben vorhanden
sind, werden die Forderungen zur Nachreichung der Unterlagen in den
Nebenbestimmungen 1-3 erhoben. Nebenbestimmung 4 ergibt sich aus der
Antragstellung. Mit der Befischung wird in das private Fischereiaustibungsrecht an
den betreffenden Gewassern eingegriffen. Da die vorstehende Befreiung vom Verbot
der Elektrofischerei keine allgemeine Fischereierlaubnis nach § 26 FischG LSA
darstellt, ist die Erfillung der Nebenbestimmung Nr. 5 (Einholung einer
entsprechenden Erlaubnis) notwendig, damit nicht méglicherweise der Vorwurf der
Fischwilderei erhoben werden kann. Sollten zusatzlich zur Elektrofischerei andere
Fanggerate eingesetzt werden, ist ebenfalls die Erlaubnis des
Fischereiausiibungsberechtigten bzw. Gewassereigentimers erforderlich. Die
Nebenbestimmung 6 dient der Sicherstellung, dass die Fische beim Fang mdglichst
wenig beeintrachtigt werden und anschlieRend in geeignete Gewdasser verbracht
werden. Die Nebenbestimmung 7 dient der Sicherstellung, dass die Vorschriften zum
Betrieb von Elektrofischereianlagen eingehalten werden. Die Nebenbestimmungen 8
bis 10 dienen der Sicherstellung der Kontrollfahigkeit der ordnungsgeméaien

Durchfiihrung der Elektrobefischungen.
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Da mit dem Vorkommen von ganzjahrig geschitzten sowie zeitweilig durch Schonzeit
geschitzten Fischarten und auch untermaf3igen Fischen zu rechnen ist und diese
auch entnommen werden sollen, ist auRerdem eine Befreiung von den Fangverboten
gemar 88 2-4 FischO LSA zu erteilen. Gemal § 23 Abs. 2 FischO LSA kann die
obere Fischereibehotrde eine solche Ausnahme zulassen, wenn dies fur
FischschutzmalRnahmen, wie im vorliegenden Fall, erforderlich ist.

B.4.10 Immissionsschutz

Das Vorhaben ist mit den Vorschriften des Immissionsschutzrechtes vereinbar.

B.4.10.1Baubedingte Larmimmissionen

Nach § 74 Abs. 2 Satz 2 VwV{G hat die Planfeststellungsbehérde der
Vorhabentragerin diejenigen Vorkehrungen aufzuerlegen, die zur Vermeidung
nachteiliger Wirkungen auf Rechte anderer erforderlich sind. Darin erfasst sind auch
nachteilige Wirkungen, die durch Larm aufgrund der Bauarbeiten fir das
planfestgestellte Vorhaben entstehen. Der Begriff der nachteiligen Wirkungen wird
bezogen auf Baularm durch die Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen
Baularm (AVV Baularm) konkretisiert. Unter § 74 Abs. 2 Satz 2VwV{G fallen alle
MaRnahmen, die geeignet sind, negative Auswirkungen des Vorhabens fir die
Allgemeinheit oder fir Einzelne aufzuheben, auszugleichen oder zu vermindern. Die
Vorhabentragerin hat in einer Schalltechnischen Untersuchung die Auswirkungen des
Vorhabens auf die Nachbarschaft durch Baularmimmissionen untersucht (vgl.

Unterlage 19.3 der Planunterlagen).

Der fir die Beurteilung der baubedingten Larmimmissionen relevante
Untersuchungsbereich erstreckt sich im Planfeststellungsabschnitt 2 vom Bahn-km
7,590 bis Bahn-km 24,900 der Strecke 6414 und liegt auf dem Gemeindegebiet der
Stadt Coswig. Im Rahmen der schalltechnischen Untersuchung wurden alle
relevanten Gebaude sowie reprasentative Berechnungspunkte betrachtet, bei denen
eine Uberschreitung der Richtwerte der AVV-Baularm nicht ausgeschlossen werden
kann. Die Einstufung der Gebiete nach Nr. 3.1.1 der AVV-Baularm erfolgte anhand
vorhandener Bebauungspléane und einer Ortsbesichtigung im Ortsteil Stackelitz als

Gebiete mit tiberwiegend Wohngeb&uden nach Nr. 3.1.1. d) der AVV-Baularm.

Fir den Ortsteil Jeber-Bergfrieden der Stadt Coswig (Anhalt) liegen ebenfalls keine

rechtsverbindlichen Bebauungsplane vor. Die Bebauung im Ortsteil Jeber-

Seite 147 von 178




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der
Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

Bergfrieden wurde demzufolge anhand einer Ortsbesichtigung in Gebiete mit

gewerblichen Anlagen und Wohnungen nach Nr. 3.1.1. ¢) AVV-Baularm eingestuft.

Fur den Ortsteil ThieRen der Stadt Coswig (Anhalt) liegen ebenfalls keine
rechtsverbindlichen Bebauungsplane vor. Die Bebauung im Ortsteil ThieRen wurde
demzufolge anhand einer Ortsbesichtigung in Gebiete mit vorwiegend gewerblichen
Anlagen nach 3.1.1. d) und Gebiete mit gewerblichen Anlagen und Wohnungen nach
Nr. 3.1.1. c) der AVV-Baularm mit Schutzanspruch fiir den Beurteilungszeitraum Tag
eingestuft.

Die Bauarbeiten werden ca. 15 Monate andauern und sind in 3 Bauphasen mit
weiteren Unterbauphasen unterteilt. Die meisten Bauarbeiten finden im Tagzeitraum
zwischen 07:00 Uhr und 20:00 Uhr statt. Fur unterschiedliche Bautatigkeiten wird der
Zeitraum 06:00 bis 22:00 Uhr angegeben, sodass eine Beurteilung fiir den
Nachtzeitraum nach AVV Baularm (20:00 bis 07:00 Uhr) ebenfalls erfolgt.

Die Gesamtdauer der Baumafl3nahmen erstreckt sich aufgrund der raumlichen
Ausdehnung der Baustelle Uber einen verhaltnismaRig langen Zeitraum. Die
tatsachliche zeitliche Dauer von mdglichen erheblichen Belastungen eines einzelnen
Anwohners im Umfeld der Baustelle wird aber aufgrund des wandernden

Baufortschritts erheblich geringer sein.

Die Prognoseberechnungen zeigen, dass sich durch die
Baustelleneinrichtungsflachen und die Herstellung von Baustraf3en entlang des
Planfeststellungsabschnitts bei exponierter Lage eines Gebéaudes zu den
Bautatigkeiten temporéar Beurteilungspegel bis zu 63 dB(A) am Tag und 53 dB(A) in
der Nacht ergeben kdnnen. In Abhangigkeit vom Abstand zu den BE-Flachen sind
demzufolge Beurteilungspegel oberhalb der Immissionsrichtwerte der AVV Baularm
nicht auszuschlieRBen. Nachtliche Bautétigkeiten sind bei dieser Bauphase nur in den
nachtlichen Randzeiten (06:00-07:00 Uhr und 20:00-22:00 Uhr) vorgesehen.

Fur die unterschiedlichen Baularmphasen des Gleis- und Tiefbaus entlang des
Planfeststellungsabschnitts zeigen die Prognosen, dass sich bei exponierter Lage
eines Geb&audes zu den Bautatigkeiten temporar Beurteilungspegel bis zu 79 dB(A)
am Tag und 74 dB(A) in der Nacht ergeben kdnnen. In Abhangigkeit vom Abstand zu
den Gleisarbeiten sind demzufolge Beurteilungspegel oberhalb der
Immissionsrichtwerte der AVV Bauldrm nicht auszuschliel3en. N&chtliche

Bautatigkeiten sind bei diesen Bautatigkeiten in den nachtlichen Randzeiten (06:00-

Seite 148 von 178




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der
Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

07:00 Uhr und 20:00-22:00 Uhr) vorgesehen. Die Griindungsarbeiten der OLA-

Masten finden nach dem Bauablaufplan nur im Zeitraum 08:00 bis 20:00 Uhr statt.

Bei den Signalgriindungen und der Errichtung der Larmschutzwande zeigen die
Prognoseberechnungen, dass sich durch den Einsatz von Anbauvibrationsgeraten
entlang des Planfeststellungsabschnitts bei exponierter Lage eines Gebaudes zu den
Bautatigkeiten temporar Beurteilungspegel bis zu 76 dB(A) am Tag und 70 dB(A) in
der Nacht ergeben kdnnen. In Abhangigkeit vom Abstand zu den Gleisarbeiten sind
demzufolge Beurteilungspegel oberhalb der Immissionsrichtwerte der AVV Baularm
nicht auszuschlielBen. Nachtliche Bautatigkeiten sind bei diesen Bautétigkeiten in den
nachtlichen Randzeiten (06:00-07:00 Uhr und 20:00-22:00 Uhr) vorgesehen.

Die Prognoseberechnungen fur den konstruktiven Ingenieurbau zeigen, dass sich
durch die Baularmphasen des Durchlass-Neubaus in der Ortschaft Jeber-Bergfrieden
bei exponierter Lage eines Gebaudes zu den Bautatigkeiten temporér
Beurteilungspegel bis zu 63 dB(A) am Tag und 57 dB(A) in der Nacht ergeben
koénnen. In der Ortschaft Thie3en sind Baularmbeurteilungspegel von bis zu 63 dB(A)
am Tag und 55 dB(A) in der Nacht zu erwarten. In Abhangigkeit vom Abstand zu den
Arbeiten sind demzufolge Beurteilungspegel oberhalb der Immissionsrichtwerte der
AVV Baularm nicht auszuschlieBen. Nachtliche Bautatigkeiten sind bei diesen
Bautatigkeiten in den nachtlichen Randzeiten (06:00-07:00 Uhr und 20:00-22:00 Uhr)
vorgesehen. In der Ortschaft Stackelitz und beim Ersatzneubau der
Eisenbahniberfiihrung am Schleesenweg Bahn-km 9,6 sind keine

Beeintrachtigungen durch Bauldrm zu erwarten.

Aufgrund der voraussichtlich zu erwartenden Uberschreitungen der Richtwerte der
AVV-Baularm hat die Vorhabentragerin Malinahmen zur Minimierung des Baularms
geprift. In dieser Prifung wird unter anderem auch der Einsatz von mobilen bzw.
stationdren Schallschirmen betrachtet. Der Einsatz solcher Schallschirme stellt bei
wandernden oder weitrdumigen Baustellen nur bedingt eine geeignete Mdglichkeit
zur Larmminderung dar. Ein vollstéandiger Schutz der Nachbarschaft erscheint, auf fur
den Bauablauf praktikable Weise nicht mdglich, da aufgrund der raumlichen
Ausdehnung des Baufeldes und der Nachbarschaft der Errichtung von effektiven
temporaren Schallabschirmungen Grenzen gesetzt sind. In der Schalltechnischen
Untersuchung, Unterlage 19.3 werden in Kapitel 7 SchutzmalRnahmen
vorgeschlagen. Die Umsetzung dieser Maflinahme wurde mit den

Nebenbestimmungen unter A.4.3.1 festgelegt.
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Baularm ist im Rahmen der Sozialbindung des Eigentums grundsétzlich zu dulden.
Kein Nachbar kann ein Bauwerk errichten, umbauen oder auch instandhalten, ohne
dass dabei Larm verursacht wird. Im Ubrigen wirkt hier die Nachbarschaft zu einer
bestehenden Eisenbahnanlage weiter schutzmindernd, da nach allgemeiner
Lebenserfahrung die Durchfiihrung von Bauarbeiten an einer solchen Anlage
naheliegend ist. Auch wenn sich Bauarbeiten tGber einen langeren Zeitraum
erstrecken, sind die hiervon ausgehenden Larmimmissionen im Gegensatz zu dem
durch den Betrieb der fertig gestellten Anlage bedingten Verkehrslarm oder auch den
von einem Gewerbebetrieb verursachten Gewerbelarm zeitlich begrenzt. Wesentlich
ist insbesondere, dass dem Tréger eines im oOffentlichen Interesse stehenden
Vorhabens die Moglichkeit zustehen muss, sein ansonsten zulassiges Vorhaben
unter auch ihm zumutbaren Bedingungen zu realisieren (vgl. Urteil VGH Baden-
Wirttemberg vom 08.02.2007 - 5 S 2257/05). Insofern kann nach Auffassung der
Planfeststellungsbehérde den Anwohnern zugemutet werden, in diesem letztlich
Uberschaubaren Zeitraum den auftretenden Baularmimmissionen tagstiber durch

weitest gehendes Geschlossen halten der Fenster zu begegnen.

Hierauf kann jedoch nicht mehr abgestellt werden, wenn trotz geschlossener Fenster
zumutbare Innenraumpegel insbesondere lber langere Zeitraume erheblich
Uberschritten werden. Da die AVV-Baularm lediglich Immissionsrichtwerte fiir Gebiete
jedoch nicht fir Wohnraum festlegt, war die 24. BImSchV zur Bewertung des
Innenraumpegels heranzuziehen. In Anlehnung an die 24. BiImSchV ist tagsiber (07-
20 Uhr) far Wohnraume von einem Innenraumpegel von 40 dB (A) und fur Birordume
bzw. gewerblich genutzte RAume von einem Innenraumpegel von 45 dB (A)
auszugehen. Diese Werte ergeben sich aus dem von der Raumnutzung abh&ngigen
Korrektur-summanden D nach der Anlage zur 24. BImSchV unter Hinzurechnung von
3 dB (A) (vgl. dazu Bundesrat-Drucksache 463/96, Seite 16), welche insgesamt die
Bedeutung eines ,zulassigen (zumutbaren) Innenraumpegels“ haben. Fir
Wohnraume ist nach Tabelle 1 der Anlage zur 24. BImSchV von D = 37 dB (A) und
fur Buroraume von D = 42 dB (A) auszugehen. Unter Hinzurechnung von 3 dB (A)
ergeben sich als Innenraumpegel die 0. g. Werte von 40 dB (A) bzw. 45 dB (A). Damit
ergibt sich ein AulRengerduschpegel von 67 dB (A) fur Wohnraume und 72 dB (A) fur
Birordume. Daher wird mit diesem Beschluss eine Entschadigung unter A.4.3.1 (8) in
Geld fur die Tage, an denen der berechnete Beurteilungspegel tagsiiber 67 dB(A)
bezogen auf Wohnrdume bzw. 72 dB(A) bezogen auf Burordume berschreitet,
gemal § 74 Abs. 2 Satz 3 VwWVIG festgesetzt. Nachts besteht ein Anspruch auf
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Entschadigung, wenn in Schlafraumen der Beurteilungspegel mehr als 60 dB (A)

bzw. der Spitzenpegel mehr als 70 dB (A) betragt.

Darlber hinaus haben die betroffenen Anwohner gegen die Vorhabentragerin einen
Anspruch auf Bereitstellung von Ersatzwohnraum wegen unzumutbarer baubedingter
Larmbeeintrachtigungen nachts fiir SchlafrAume mit einem Beurteilungspegel von
mehr als 60 dB (A) bzw. einen Spitzenpegel von mehr als 70 dB (A)
(Nebenbestimmung A.4.3.1 (7)).

Fur AuRenwohnbereiche (wie zum Beispiel offene Balkone und Terrassen), die in der
Regel nicht durch passive MalRnahmen geschuitzt werden kdnnen, ergibt sich der
Anspruch auf Zahlung einer Entschadigung in Geld bei Uberschreitung des jeweils
nach der AVV-Baularm heranzuziehenden Tagrichtwertes. Dartiber hinaus wird der
Zeitraum, in dem bei Uberschreitung des Tagrichtwertes Entschadigungszahlungen
dem Grunde nach zu leisten sind, auf die Monate April bis September beschrankt, da
nach der allgemeinen Lebenserfahrung Aul3enwohnbereiche im Zeitraum von

Oktober bis Mérz regelméaRig nicht zum dauernden Aufenthalt von Menschen dienen.

Der Entschadigungsanspruch ist dem Grunde nach im Planfeststellungsbeschluss
festzustellen. Zudem sind die Bemessungsgrundlagen fir die Hohe anzugeben (vgl.
BVerwG, Urteil vom 10.07.2012 — Az. 7 A 11.11, Rn. 70 mit weiteren Nachweisen).
Ferner werden die Bemessungsgrundlagen fir die Hoéhe der Entschadigung unter
A.4.3.1 (8) und (9) dieses Beschlusses aufgefihrt und hinreichend konkretisiert.
Weitergehende Festsetzungen mussten im Planfeststellungsverfahren nicht getroffen
werden, da dieses von seiner Aufgabenstellung und seiner herkdmmlichen
Gestaltung her nicht die Voraussetzungen fir eine detaillierte Berechnung von
Geldentschadigungen bietet. Insbesondere ist es nicht Aufgabe der
Planfeststellungsbehérde, im Planfeststellungsbeschluss Regelungen zum Ablauf des
nachfolgenden Entschadigungsverfahrens oder zur methodischen Ermittlung der
Entschadigungshoéhe festzulegen. Das gilt umso mehr, wenn es sich — wie im
vorliegenden Fall — um eine Entschadigung fur voribergehende Beeintrachtigungen
handelt. Die Angemessenheit der Entschadigung hangt von den Umstanden des
Einzelfalls ab. Dazu gehdren bei voribergehenden Beeintrachtigungen regelmalig
auch solche Umstéande, die erst riickblickend nach Abschluss der Baumafl3nahme
festgestellt werden kdnnen (vgl. BVerwG, Urteil vom 10.07.2012 — Az. 7 A 11.11, Rn.
86).
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Zur Uberwachung der durch die Baumafl3inahmen hervorgerufenen Immissionen und
insbesondere auch zur Vorbeugung bzw. Unterbindung vermeidbarer
Beeintrachtigungen der Nachbarschaft durch Baularm wurde der Vorhabentragerin
mit der Nebenbestimmung A.4.3.1 (3) der Einsatz eines Baularmverantwortlichen
auferlegt. Damit besteht insbesondere auch die Moglichkeit, ndtigenfalls noch
zusatzliche MalBnahmen zu treffen, wenn etwa wahrend der Bauzeit kurzfristig
Veranderungen z. B. beim Einsatz von Arbeitsgeraten oder Bauverfahren o. a.
eintreten. Weiterhin steht der Baularmverantwortliche von Baularm Betroffenen als
Ansprechpartner fur Beschwerden zur Verfigung und kann vor Ort mit den
bauausfiuihrenden Betrieben ggf. weitere Malinahmen wie z. B. Standortverlegung
von Baumaschinen, Verschiebungen von Maschineneinsatzzeiten in fir Anwohner

weniger sensible Zeitbereiche oder zusatzliche SchutzmalRnahmen abstimmen.

Damit sich die Betroffenen auf die zu erwartenden Beeintrachtigungen durch die
Baumafinahmen einstellen kénnen, sind sie rechtzeitig und umfassend Uber
larmintensive Bauarbeiten zu informieren (vgl. Nebenbestimmung A.4.3.1 (4)). Dabei
erstreckt sich die Informationsverpflichtung auch darauf, dass ein Ansprechpartner
konkret zu benennen ist. Damit wird ein wesentlicher Beitrag zur Akzeptanz der

Bauarbeiten durch die Anwohner geleistet.

B.4.10.2Betriebsbedingte La&rmimmissionen

B.4.10.2.1 Rechtsgrundlage

Nach § 41 Abs. 1 Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) ist bei dem Bau oder
der wesentlichen Anderung von Eisenbahnen sicherzustellen, dass durch diese keine
schadlichen Umwelteinwirkungen hervorgerufen werden, die nach dem Stand der
Technik vermeidbar sind. Zur Durchfuihrung dieser Vorschrift hat der Gesetzgeber
gemal § 43 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 BImSchG die 16. Verkehrslarmschutzverordnung
(16. BImSchV) erlassen. Nach § 1 Abs. 1 der 16. BImSchV gilt diese fir den Bau
oder die wesentliche Anderung von Schienenwegen der Eisenbahnen. Bau bedeutet
ausschlie3lich den Neubau. Ein solcher liegt hier nicht vor. Um den Bau eines neuen
Schienenweges handelt es sich nur dann, wenn eine bestehende Trasse auf einer
langeren Strecke verlassen wird (BVerwG, Urteil vom 10.11.2004, Az.: 9 A 67/03).

Hier handelt es sich um eine wesentliche Anderung in der Gestalt eines erheblichen
baulichen Eingriffs gemaf § 1 Abs. 2 Nr. 2 der 16. BImSchV. Ein erheblicher
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baulicher Eingriff im Unterschied zu blof3en Unterhaltungsmafinahmen liegt vor, wenn
auferlich erkennbar in die Substanz des Schienenweges, bestehend aus Oberbau,
Unterbau und Oberleitung, eingegriffen wird. Hierunter fallen beispielhaft horizontale
und /oder vertikale Anderungen der Gleislage. Das planfestgestellte Vorhaben
beinhaltet Gleislageverschiebungen sowie Geschwindigkeitserhbhungen der Strecke
6414. Nach der hochstrichterlichen Rechtsprechung (BVerwG, Urteil vom 18.07.2013,
Az.: 7 A 9.12) ist der Begriff des erheblichen baulichen Eingriffs dartiber hinaus
funktional dahingehend auszulegen, dass ein derartiger Eingriff auch dann
anzunehmen ist, wenn durch BaumalRnahmen die vorausgesetzte oder planerisch

gewollte Leistungsfahigkeit des Verkehrsweges erhéht wird.

Nach 8§ 1 Abs. 2 Nr. 2 der 16. BImSchV stellt ein erheblicher baulicher Eingriff dann
eine wesentliche Anderung dar, wenn durch diesen der Beurteilungspegel des von
dem zu andernden Verkehrsweg ausgehenden Verkehrslarms um mindestens

3 dB(A) oder auf mindestens 70 dB(A) am Tage oder mindestens 60 dB(A) in der
Nacht erhoht wird. SchlieRlich liegt eine wesentliche Anderung auch dann vor, wenn
das Larmniveau bereits vor der Anderung mindestens 70 dB(A) tags oder 60 dB(A)

nachts betragt und eine zusatzliche, auch geringe Erhéhung hinzutritt.

B.4.10.2.2 SchutzmalRnahmen nach der 16. BImSchV
Der 8 2 Abs. 1 der 16. BImSchV setzt zum Schutz der Nachbarschaft vor schadlichen

Umwelteinwirkungen durch Verkehrsgerdusche Immissionsgrenzwerte fur den
Beurteilungspegel fest, die beim Bau oder der wesentlichen Anderung nicht
Uberschritten werden durfen. Die Grenzwerte fallen unterschiedlich aus, je nachdem

welche Schutzkategorien betroffen sind.

Tag Nacht

(6 bis 22 Uhr) (22 bis 6 Uhr)
Krankenhauser, Schulen, 57 dB (A) 47 dB (A)
Kurheime und Altenheime
Reine und allgemeine 59 dB (A) 49 dB (A)
Wohngebiete und
Kleinsiedlungsgebiete
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Kerngebiete, Dorfgebiete, 64 dB (A) 54 dB (A)
Mischgebiete

Gewerbegebiete und 69 dB (A) 59 dB (A)
Industriegebiete

Wird die zu schitzende Nutzung nur am Tag (z. B. Blrogebaude, Schulen,
Kindergarten, Aulienwohnbereiche) oder nur in der Nacht ausgeibt, so ist nach § 2
Abs. 3 der 16. BImSchV nur der Immissionsgrenzwert fir diesen Zeitraum
beurteilungsrelevant. Welche dieser Kategorien einschlagig sind, muss nach § 2 Abs.
2 S. 1 der 16. BImSchV zunachst anhand der Festsetzungen der in der
Nachbarschaft des Verkehrs- bzw. Schienenweges geltenden Bebauungsplane
bestimmt werden. Fir Flachen im Einwirkungsbereich, fir die kein Bebauungsplan

besteht, kommt es auf die tatsachliche Nutzung vor Ort an.

Der vorliegend untersuchte Planfeststellungsabschnitt 2 umfasst den Bereich
zwischen Bahn-km 7,590 und Bahn-km 24,9000 bezogen auf die Strecke 6414 und
liegt im Land Sachsen-Anhalt. Die Bahnstrecke in diesem Abschnitt verlauft durch die
drei Ortsteile Stackelitz, Jeber-Bergfrieden und Thiel3en der Stadt Coswig (Anhalt).

Fir den Ortsteil Stackelitz der Stadt Coswig (Anhalt) liegen keine rechtsverbindlichen
Bebauungsplane vor. Die Bebauung im Ortsteil Stackelitz wurde demzufolge anhand
der Ortsbesichtigung wie folgt eingestulft:

e Im gesamten Ortsteil, der dstlich der Bahn situiert ist, befinden sich an der
Stralde nach Barenthoren und an der ,Dorfstral’e” Gberwiegend
Wohngebaude. Das Gebiet wird demzufolge als allgemeines Wohngebiet
(WA) eingestuft.

Fur den Ortsteil Jeber-Bergfrieden der Stadt Coswig (Anhalt) liegen ebenfalls keine
rechtsverbindlichen Bebauungsplane vor. Die Bebauung im Ortsteil Jeber-

Bergfrieden wurde demzufolge anhand der Ortsbesichtigung wie folgt eingestuft:

¢ Im Bereich westlich der Bahn befinden sich an der ,Rotdornstraie” Anwesen
mit gewerblicher bzw. wohnbaulicher Nutzung. Das Gebiet wird demzufolge

als Mischgebiet (MI) eingestuft.

e Im Bereich Ostlich der Bahn zwischen der Bahnstrecke und der Strafe ,Am

Bahnhof* (ehemaliges Bahnhofsgebaude) befinden sich ebenso Anwesen mit

Seite 154 von 178



Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der
Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

gewerblicher bzw. wohnbaulicher Nutzung. Das Gebiet wird daher als

Mischgebiet eingestuft.

Fur den Ortsteil ThieRen der Stadt Coswig (Anhalt) liegen ebenfalls keine
rechtsverbindlichen Bebauungsplane vor. Die Bebauung im Ortsteil ThieRen wurde
demzufolge anhand der Ortsbesichtigung wie folgt eingestuft:

e Ostlich der Bahnstrecke (bahnlinks) entlang des Abschnitts der Strecke von
ca. Bahn-km 19,7 + 38,0 bis 20,0 + 76,4 befinden sich an der Stral3e
,Bahndamm® im Abstand von ca. 150 m zu den Gleisen Anwesen mit

gewerblicher Nutzung, die als Gewerbegebiet (GE) eingestuft werden.

e Ostlich und westlich der Bahnstrecke befinden sich an den StraRen
,Bahndamm®, ,Alte HauptstraRe“ und ,Bahnhofstralle®, Anwesen mit
gewerblicher bzw. wohnbaulicher Nutzung, deren Art der baulichen Nutzung

demzufolge als Mischgebiet (MI) eingestuft wird.

Im Rahmen der schalltechnischen Untersuchung (Unterlage 17.1) erfolgte die
Berechnung der Schallemissionen nach der Anlage 2 (Schall 03) zu § 4 der 16.
BimSchV. Es erfolgte ein Vergleich mit dem Prognose—Nullfall 2030 (Berlcksichtigung
der bestehenden Situation mit den kinftigen Verkehrsmengen in 2030 ohne

BaumafRnahme) und mit dem Prognose-Planfall 2030.

Die Berechnungsergebnisse sind in den Anlagen 2 bis 5 der Unterlage 19.1
dokumentiert. Die durchgefiihrten Berechnungen zeigen dabei, dass im Bereich des
Planfeststellungabschnitts 2 an keinem Geb&ude Pegelerhéhungen um 3 dB(A)
auftreten. Eine wesentliche Anderung im Sinne der 16. BImSchV ist demnach
ausschlielich an den Gebauden gegeben, bei welchen im Prognose-Planfall 2030 die
Beurteilungspegel gegenliber dem Prognose-Nullfall 2030 auf mindestens 70/60 dB(A)
Tag/Nacht bzw. oberhalb von 70/60 dB(A) Tag/Nacht weiter erhéht werden.

Damit besteht somit ein Anspruch auf SchallschutzmafRnahmen und damit Einhaltung
der Immissionsgrenzwerte nach 8 2 der 16. BImSchV fir insgesamt 14 Geb&ude.
Prinzipiell besteht ein Anspruch auf "Vollschutz", d. h. ein Schallschutzkonzept, das zur
Ldsung aller Immissionskonflikte durch aktive SchutzmalRnahmen fiihrt, von dem aber
nach MaRRgabe und in den Grenzen des § 41 Abs. 2 BImSchG Abstriche méglich sind.
Die hierfir gebotene VerhaltnismaRigkeitsprufung vollzieht sich auf Grund einer
planerischen Abwagung der Planfeststellungsbehdrde, die sich an dem

grundsatzlichen Vorrang aktiven Schallschutzes vor Mal3hahmen passiven

Seite 155 von 178




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der
Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

Schallschutzes zu orientieren hat. Bei der hierbei vorzunehmenden differenzierten
Kosten-Nutzen-Analyse (Variantenuntersuchung) ist die Zahl der Larmbetroffenen, das
Malf3 der Grenzwertliberschreitung und der Larmminderungseffekt der verschiedenen
Schutzmal3nahmen zu bericksichtigen (BVerwG, Urteil vom 23.11.2005, Az.: 9 A
28/04).

Bei der Variantenuntersuchung ist das Verhéltnis der Kosten der jeweiligen
Schutzvariante zur Zahl der durch diese Variante insgesamt gelésten Schutzfalle in
den Blick zu nehmen. Grundlage der Abwéagung sind dabei die Kosten je gelostem
Schutzfall. Die Anzahl der Schutzfélle ergibt sich aus der Zahl der Wohneinheiten (WE)
mit Grenzwertliberschreitungen am Tag zuziglich der WE mit
Grenzwertliberschreitungen nachts. Einer WE mit Larmschutzanspriichen tags und
nachts entsprechen daher zwei Schutzfélle.

Nachfolgend wird die Anzahl der Schutzfalle in allen Schutzabschnitten aufgelistet:

Jeber-Bergfrieden

e Schutzabschnitt 1: Bahnlinks, nérdlich BU km 14,741 der RotdornstralRe
In diesem Abschnitt ergeben sich 9 zu I6sende Schutzfalle (4/5 Tag/Nacht) fur

insgesamt 6 Wohneinheiten.

e Schutzabschnitt 2: Bahnlinks, stidlich BU km 14,741 der Rotdornstrale
In diesem Abschnitt ergeben sich 2 zu I6sende Schutzfélle (0/2 Tag/Nacht) fur
insgesamt 2 Wohneinheiten.

ThieRen

e Schutzabschnitt 3: Bahnlinks, stidlich der SU km 18,936
In diesem Abschnitt ergeben sich 6 zu I6sende Schutzfalle (3/3 Tag/Nacht) fur 3

Wohneinheiten.

e Schutzabschnitt 4: Bahnlinks, Bahn-km ca. 19,203 - 19,278 (ehemalige
Bahnhofsgeb&ude)
In diesem Abschnitt ergeben sich ebenfalls 2 zu I6sende Schutzfalle (1/1
Tag/Nacht) fur 1 Wohneinheit.

e Schutzabschnitt 5: Bahnlinks, nérdlich der BU km 20,2 Bahndamm
In diesem Abschnitt ergeben sich 16 zu I6sende Schutzfalle (4/12 Tag/Nacht)
fur 12 Wohneinheiten.
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e Schutzabschnitt 6: Bahnrechts, nordlich der BU km 20,2 Bahndamm
In diesem Abschnitt ergeben sich 4 zu l6sende Schutzfélle (2/2 Tag/Nacht) fur 2
Wohneinheiten.

e Schutzabschnitt 7: Bahnlinks, stidlich der BU km 20,2 Bahndamm
In diesem Abschnitt ergeben sich 12 zu lI6sende Schutzfélle (6/6 Tag/Nacht) fur
6 Wohneinheiten.

e Schutzabschnitt 8: Bahnrechts, sidlich der BU km 20,2 Bahndamm
In diesem Abschnitt ergeben sich 4 zu I6sende Schutzfalle (2/2) Tag Nacht) fur

2 Wohneinheiten.

Als aktive SchallschutzmalRnahmen, die den Schall an der Emissionsquelle oder auf
dem Ausbreitungsweg verhindern, kommen Schallschutzwande, Schienenstegdampfer
(SSD), der Einbau von Unterschottermatten (USM) auf Briicken und das besonders
Uberwachte Gleis (bUG) in Betracht. Durch das buG kénnen zwar Minderungen des
Immissionspegels von maximal 3 dB(A) erreicht werden, allerdings unterliegt dessen
Anwendbarkeit bestimmten technischen Randbedingungen. Die zulassige
Streckenhdchstgeschwindigkeit muss mindestens 80 km/h betragen, da der zur
Uberwachung des Schienenfahrflachenzustandes hinsichtlich der Larmzunahme durch
Verriffelung zum Einsatz kommende Schallmesswagen den Streckenabschnitt mit
einer Mindestgeschwindigkeit von 80 km/h befahren muss, um die Messergebnisse
auswerten zu konnen. Auf Streckenabschnitten mit Weichenstral3en sowie im
Bahnhofsbereich ist das BUG ebenfalls nicht einsetzbar. Beim Befahren von
Weichenstral3en durch den Schallmesswagen werden Pegelerhéhungen registriert,
deren Ursache das Kontaktgerausch der Rader des Schallmesswagens mit den
Weichenbauteilen ist und nicht zwingend eine Verriffelung der Schienenfahrflache. In
Bahnhofsbereichen treten weitere Gerdusche (Lautsprecherdurchsagen, Brems- und
Anfahrgerdusche) auf, die bei der Emissionspegelberechnung nicht gesondert
bertcksichtigt werden kénnen. Im vorliegenden Fall ist demzufolge die Anwendung des
BUG-Verfahrens als Schutzmafinahme nicht mdglich, da sich in beiden Ortsbereichen

Haltepunkte und Bahniibergadnge befinden.

Zum anderen kdnnen als innovative Schallschutzmalinahmen am Fahrweg
Schienenstegdampfer bei den schalltechnischen Berechnungen geprift werden.
Schienenstegdampfer (SSD) vermindern den Schall bereits am Entstehungsort. Die
SSD werden beidseitig (je noch System auch am Schienenful3) direkt an den Schienen
montiert. Der Dampfer reduziert die Schienenschwingung unmittelbar und damit den
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von den Schienen abgestrahlten Luftschall. Der Einsatz von Schienenstegdampfern
(SSD) ist auf Grund der erforderlichen Lage im Bereich von Zwangspunkten wie
Bahnsteiganlagen (Verkehrsstation Jeber-Bergfrieden) und Bahniibergéngen mit
entsprechenden Gleisschaltmitteln (Induktionsschleifen, Achszahler etc.), BU 14,7 /
Rotdornstralze und BU 20,2 / Bahndamm (ThieRen) technisch nicht umsetzbar

Als weitere Malinahme der Larmvorsorge ist deshalb der Einsatz von
Larmschutzwanden in den verschiedenen Schutzabschnitten zu prifen. In den
Variantenuntersuchungen wurde jeweils von einer maximalen Wandhohe von 6 m
ausgegangen, da Larmschutzwande mit einer héheren Wandhdhe aufgrund
technischer Aspekte und der Betriebssicherheit nicht ausfihrbar sind. Sollten sich die
Kosten einer Variante als unverhaltnismalig erweisen, werden schrittweise Abschlage
bei den aktiven Schallschutzmal3hahmen vorgenommen, um die mit gerade noch
verhaltnismaiigem Aufwand zu leistende maximale Verbesserung der Larmsituation zu
ermitteln. Ob die Kosten einer Schallschutzvariante aufRer Verhéltnis zum Schutzzweck
stehen, bemisst sich an den Kosten je geléstem Schutzfall. Ein fester Zahlenwert flr
die Kosten je geloster Schutzfall, ab der die Unverhaltnismafigkeit einer Variante als
nachgewiesen gilt, existiert nicht. Die Unverhaltnismaiigkeit der Kosten hangt

insbesondere von den besonderen Umstanden des Einzelfalles ab.

B.4.10.2.2.1 Variantenuntersuchung und Kosten-Nutzen-Analyse

B.4.10.2.2.1.1 Jeber-Bergfrieden
Die Untersuchung (vgl. Abbildung 3 Unterlage 19.1) hat ergeben, dass die Lésung aller

Schutzfélle im Schutzabschnitt 1 selbst bei einer Schallschutzwand mit einer Hohe von
6 m 1U.SO nicht moglich ist. Als Vorzugsvariante wird deswegen die Variante 4
vorgeschlagen, die zur Minderung aller Uberschreitungen von Beurteilungspegel ab 70
dB(A) tags fuhrt. Mit zwei SSW (Unterbrechung aufgrund des ehemaliges
Empfangsgebéudes) in einer Héhe von h = 3 m 0.SO und einer Lange von | = 140 bzw.
| = 37 m bahnlinks im Bereich von Bahn-km 14,510 — 14,650 und 14,675 — 14,712
kdnnen bei Gesamtkosten von ca. 538 T€ zumindest Beurteilungspegel ab 70 dB(A)

am Tag an den derzeit bewohnten Gebduden ausgeschlossen werden.

Auch im Schutzabschnitt 2 ist die Losung aller Schutzfalle bei einer Wandhdhe von 6 m
nicht moglich (vgl. Abbildung 4, Unterlage 19.1). Als Vorzugsvariante wird deswegen

die Variante 4 vorgeschlagen. Mit einer SSW im Bereich zwischen dem Bahn-km
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14,760 — 14,815 in einer H6he von h =3 m i.SO und einer Lange von | =55 m
bahnlinks kann bei Gesamtkosten von ca. 167 T€ eine relevante Pegelminderung von
2,3 dB und somit eine Kompensation der Pegelerh6hung durch die Baumaflinahmen

erreicht werden.

B.4.10.2.2.1.2 Thielen

Im Schutzabschnitt 3 wére die Lésung aller Schutzfalle bei einer Wandhthe von 6 m
zwar moglich, allerdings belaufen sich die Kosten der Larmschutzwand auf 788.625,0 €
(vgl. Abbildung 5, Unterlage 19.1). Die Variante 4 ist hier die Vorzugsvariante, die zur
Losung aller Uberschreitungen von Beurteilungspegeln ab 70/60 dB(A) Tag/Nacht fiihrt
und eine wesentliche Pegelminderung von 8 dB gewahrleistet. Mit einer SSW in einer
Hohe von h =3 m 0.SO und einer Lange von | = 150 m bahnlinks von Bahn-km 18,974
-- 19,124 kénnen bei Gesamtkosten von ca. 457 T€ alle Schutzfalle tags gelost und

Beurteilungspegel ab 70/60 dB(A) Tag/Nacht ausgeschlossen werden.

Im Schutzabschnitt 4 in ThieBen musste die Larmschutzwand als aktive
Schallschutzmafinahme unmittelbar vor dem vorhandenen ehemaligen
Empfangsgebaude mit einem Abstand < 3,0 m zur Hauswand errichtet werden. Dies
wuirde zu einer direkten Verschattung des bereits in Privatbesitz und als Wohnhaus
genutzten Geb&audes fuhren. Weiterhin sind spannungsfiihrende Teile der Oberleitung
(Abspannung) vorhanden. Auf die Anordnung einer LArmschutzwand unmittelbar vor
dem ehemaligen Empfangsgeb&ude muss daher aufgrund o. g. Belange verzichtet
werden. Das Gebaude (2 Schutzfalle) ist durch ausreichenden passiven Schallschutz

zu schitzen.

Im Schutzabschnitt 5 ist die Anordnung einer Larmschutzwand bahnlinks unter
Beachtung der vorhandenen Hauptkabeltrasse und Boschung zum Seitenweg nur an
der Bdschungsoberkante mit einem Abstand von ca. 7,2 m zur Gleisachse mdglich. Die
Ldsung aller Schutzfalle ist bei keiner Wandhdhe mdglich. Bei den untersuchten
Wandhohen von 2 bis 6 m kann keiner der 12 Schutzfélle in der Nacht gelést werden
(vgl. Abbildung 6, Unterlage 19.1). Hier wird die Variante 3 empfohlen, die zur Lésung
aller Uberschreitungen von Beurteilungspegel ab 70/60 dB(A) Tag/Nacht und zur
Losung aller Schutzfélle im Tagzeitraum fuhrt. Mit einer SSW in einer Hohe von h = 4
m 0.SO und einer Lange von | = 97 m bahnlinks von Bahn-km 20,103 -- 20,200 kénnen
bei Gesamtkosten von ca. 354 T€ alle Schutzfalle tags geldst und Beurteilungspegel

ab 70/60 dB(A) Tag/Nacht ausgeschlossen werden.
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Im Schutzabschnitt 6 ergibt sich durch den vorhandenen BU 20,2 eine Unterbrechung
der Larmschutzwand auf der H6he der vorhandenen Wohnbebauung (Bahndamm 4).
Aufgrund der Unterbrechung kann mit einer Larmschutzwand bahnrechts vor dem BU
nur geringe Pegelminderung von 0,2 bis 0,3 dB (A) erreicht werden (vgl. Abbildung 7,
Unterlage 19.1). Keiner der 4 Schutzfalle kann geldst werden. Die
Planfeststellungsbehtérde kommt daher zu dem Ergebnis, dass die Schutzfélle durch

ausreichenden passiven Schallschutz zu I6sen sind.

Die Lage und Anordnung der Schallschutzwande ergibt sich aus den Ifd. Nummern 73
und 74 bis 78 des planfestgestellten Bauwerkverzeichnisses (Unterlage 4) mit Verweis
auf die jeweiligen Lage- und Bauwerkspléne.

B.4.10.2.2.2 Passiver Schallschutz und Entschadigung

Durch die von der Vorhabentragerin empfohlenen aktiven SchallschutzmalRnhahmen
konnen die Betroffenheiten deutlich reduziert werden. Dennoch verbleiben nicht
geloste Schutzfalle. Die Planfeststellungsbehérde kommt deshalb in der planerischen
Abwéagung wie auch der immissionsschutzrechtlichen VerhaltnismaRigkeitsbetrachtung
zu dem Ergebnis, dass fir die insgesamt 54 verbleibenden Gebaude passiver
Schallschutz zu gewahren ist. Die Eigentimer der in der Tabelle unter Punkt

A.4.3.2 (1) aufgefiihrten Gebaude haben aufgrund der Uberschreitung der
Immissionsschutzwerte einen Anspruch auf angemessene Entschadigung in Geld fur
SchallschutzmalBnahmen an den Geb&auden in Hohe der erbrachten Aufwendungen
(passiver Schallschutz) gemaf § 42 BImSchG nach MalRgabe der 24. BImSchV. Die
Art und Weise der Umsetzung ist in der Nebenbestimmung unter A.4.3.2 (2) geregelt.

Eine Entschadigung in Geld fir die Beeintrachtigung der Au3enwohnbereiche gemaf §
74 Abs. 2 Satz 3 VWV{G i. V. m. der 16. BImSchV war ebenfalls festzusetzen.
Anspruch auf Entschadigung besteht, soweit ein schutzbedurftiger Aulienwohnbereich
vorhanden ist. Hierzu gehéren die zum "Wohnen im Freien" geeigneten und
bestimmten Flachen eines Wohngrundstiicks, z. B. Balkone, Loggien, Terrassen sowie
nicht bebaute Flachen des Grundstiicks, soweit sie bewohnt werden (siehe BVerwG,
Urteil vom 11.11.1988 — 4 C 11 /87, NVwZ 1989, S. 255). Fur AuRenwohnbereiche ist
nur auf eine Tagnutzung und eine wesentliche Anderung am Tag abzustellen, so dass
bei nur nachts auftretender wesentlicher Anderung analog zu Schulen und
Burogebauden keine Entschadigung gewahrt werden kann. Am Tag kommt es an den

Immissionsorten zu keiner wesentlichen Anderung, da der Beurteilungspegel nicht auf

Seite 160 von 178




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der
Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

70 dB (A) erhoht wird. Die Hohe der Entschadigung ist unter entsprechender
Anwendung des allgemeinen Rundschreibens Stral3enbau Nr. 26/1997 vom
02.06.1997 (Verkehrsblatt 1997, S. 434 ff) zu ermitteln (vgl. Nebenbestimmung unter
A.4.3.2 (3)).

B.4.10.2.2.3 SchutzmalRnahmen aufgrund freiwilliger Verpflichtung der

Vorhabentragerin

Die Stadt Coswig (Anhalt) hat in ihrer Stellungnahme vom 23.04.2024 eine
bahnrechte Larmschutzwand gefordert. Der Bereich Rotdornstraf3e 11 (Baulénge ca.
50 m) und der Bereich Feldweg 3 bis Rotdornstraf3e 12 (Bauldnge ca. 100 m) sei

zusatzlich durch eine Larmschutzwand zu schiitzen.

Die Vorhabentragerin hat daraufhin die Berechnungen zur Larmschutzwand in Jeber-
Bergfrieden Uberprift (Unterlage 19.1.1). Die Untersuchung kommt zu dem Ergebnis,
dass weiterhin keine wesentliche Anderung im Sinne der 16. BImSchV vorliegt,
sodass kein Anspruch auf Schallschutz fur die Gebaude bahnrechts entsteht.
Unabhéngig dessen kann eine Schallschutzwand bahnrechts von Bahn-km 14,586
bis Bahn-km 14,704 die Gesamtlarmsituation fir Gebaude entlang der Stral3e
Feldweg deutlich verbessern. Daher sichert die Vorhabetragerin die Errichtung

folgender Larmschutzwand zu:

e Bahnrechts von km 14,586 — km 14,704: SSW mit einer Hohe von h <2 m
(Reduzierung der Beurteilungspegel mit einer relevanten Pegelminderung von
bis zu 8,1 dB). Die Wand ist zur bahnzugewandten Seite hochabsorbierend

auszufuhren.

Allerdings wird eine Schallschutzwand mit Unterbrechung aufgrund des
Bahnuberganges keinen effektiven Schallschutz fur die Nachbarschaft bahnrechts der
Strecke 6414 ermdoglichen. Die Schallschutzwand kann daher lediglich fiir die Gebaude

Feldweg 1 bis 3 eine Verbesserung der Gesamtlarmsituation herbeiftihren.

Die Lage und Anordnung der Schallschutzwand ergibt sich aus der Ifd. Nr. 73.1 des
planfestgestellten Bauwerkverzeichnisses (Unterlage 4) mit Verweis auf den jeweiligen

Lage- und Bauwerksplan.

B.4.10.3 Baubedingte Erschutterungsimmissionen

Fur das Bauvorhaben wurde auch eine Untersuchung zu baubedingten
Erschitterungsimmissionen durchgefihrt (siehe Unterlage 19.4).
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Erschitterungsintensive Arbeiten sind beim Bau von Verkehrswegen
erfahrungsgemaf unvermeidbar. Verdichtungsarbeiten des Erdbodens, Aushub,
Bewegungen von Bau- und Transportgeraten kénnen Erschitterungsimmissionen
hervorrufen. Hohe Belastungen durch Erschitterungsimmissionen kénnen z.B. bei
Rammarbeiten und Gleisstopfarbeiten auftreten. Die Korperschalleinleitung in den
Erdboden, die Ausbreitung im Boden und die Ubertragung in Geb&ude sind jeweils
wegen unterschiedlicher Bodeneigenschaften, wie z.B. Inhomogenitaten,
Filterwirkung, eingeschlossener Lockerbodenschichten, Brechung und Reflexion von
Wellen an Grenzschichten und Ubergangen sehr komplex. In der Regel kann mit Hilfe
von messtechnisch ermittelten Emissionen anhand statistisch oder individuell
ermittelter Gebaudetbertragungsfaktoren eine Aussage uber die
erschutterungstechnischen Einwirkungen auf die vorhandene Bebauung getroffen

werden.

Die Grundlage der Beurteilung fur die Erschitterungsimmissionen ist die DIN 4150,
Erschitterungen im Bauwesen, Teil 1 bis 3. Neben der Erschitterungseinwirkung auf
Bauten (DIN 4150-3) wurde auch die Einwirkung auf Menschen in Gebauden
untersucht. Die Beurteilung erfolgt gemaf DIN 4150-2 anhand von 2
BeurteilungsgroRen, der maximalen bewerteten Schwingstarke KBFmax und der
Beurteilungsschwingstarke KBgy. KBFmax ist der maximale wahrend der Messung
auftretende oder in anderer Weise ermittelte Wert der bewerteten Schwingstarke
KBF(t). In der Beurteilungsgrofe KBgy wird die Haufigkeit und Dauer der auftretenden
Erschitterungsereignisse berlcksichtigt.

Die Berechnungen wurden fiir die Ortsteile Jeber-Bergfrieden und Thie3en der Stadt
Coswig separat durchgefiihrt. Die Berechnungen der Erschiitterungswirkungen
wahrend der Bauzeit kommen zu dem Ergebnis, dass auf Basis des zu erwartenden
Gerateeinsatzes und der Abstandsverhaltnisse zu né&chstgelegener schutzbeddrftiger
Nutzung die Anhaltswerte der DIN 4150-3 Tabelle 1 fir Dauererschitterungen am
Gebaude ,Bahnhof Jeber-Bergfrieden 2“ und ,,Am Bahnhof 3A" in Jeber-Bergfrieden
Uberschritten werden. Damit kénnen Schaden an den Gebauden im Zuge der
Baumafinahmen nicht grundséatzlich ausgeschlossen werden. An den ubrigen

Immissionsorten werden die Anhaltswerte der DIN 4150-3 rechnerisch eingehalten.

Erhebliche Erschitterungsbeléastigungen der Nutzer nach DIN 4150 Teil 2
(Einwirkung auf Menschen in Gebauden) kénnen an den Immissionsorten ,Feldweg
1%, ,Am Bahnhof 3%, ,Am Bahnhof 3A", ,Rotdornstrae 9“ und am Bahnhofsgebaude
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Jeber-Bergfrieden ,Am Bahnhof 2" in Jeber-Bergfrieden ebenfalls nicht

ausgeschlossen werden.

Im Ortsteil ThieBen werden die Anhaltswerte der DIN 4150-3 Tabelle 1 fur
Dauererschutterungen an allen Immissionsorten eingehalten. Geb&audeschéden sind
nicht zu erwarten. Erhebliche Erschitterungsbeléstigungen der Nutzer nach DIN
4150 Teil 2 (Einwirkung auf Menschen in Geb&uden) kbnnen an den Immissionsorten
.,Bahndamm 1% ,Bahndamm 4, ,Bahndamm 5% ,Bahndamm 15B%, ,Bahnhofstralle

30“ und ,Bahnhofstrale 32B“ in ThielRen allerdings nicht ausgeschlossen werden.

Die Bauphasen zur Realisierung des Vorhabens sind im Hinblick auf den Schutz der
Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwirkungen somit als nicht unproblematisch
zu bewerten. Den nahe gelegenen Wohngeb&uden ist besonders bei Tatigkeiten
wahrend den Ruhezeiten am Tag (werktags: 6:00 bis 7:00 Uhr bzw. 19:00 bis 22:00
Uhr sowie sonn- und feiertags: 6:00 bis 22:00 Uhr) eine hdhere Schutzbedurftigkeit
einzuraumen. Nachtarbeiten zwischen 22:00-06:00 Uhr sind nach derzeitigem

Kenntnisstand nicht vorgesehen.

Deshalb miussen MalRnahmen zur Minderung der bauzeitlichen
Erschitterungswirkungen angeordnet und durchgefihrt werden. Zum Schutz der
Anwohner sind erschitterungsintensive Arbeiten im Nachtzeitraum (20 Uhr bis 07
Uhr) zu vermeiden (vgl. Nebenbestimmung A.4.3.3(2). Darlber hinaus sind
gerauscharme und dem Stand der Technik entsprechenden Baumaschinen zu
verwenden und in erschitterungssensiblen Abschnitten alternative Bauverfahren
(z. B. Hydropressverfahren) anzuwenden (vgl. Nebenbestimmung A.4.3.3 (3)).
Zusatzlich hat die Vorhabentragerin Beweissicherungen sowie Messungen der
tatséchlich auftretenden Erschitterungen an den in der Tabelle unter A.4.3.3 (1)

genannten Gebauden durchzufihren.

B.4.10.4 Betriebsbedingte Erschitterungsimmissionen
Durch fahrende Zige kdnnen in der Regel lastigkeitsrelevante Erschitterungen in
Gebéauden auftreten. Bauliche Schaden durch Erschiitterungen aus dem Bahnbetrieb
sind infolge des Vorhabens jedoch ebenso wenig zu erwarten wie unzumutbare

Stérungen bzw. Belastigungen der Anwohner.

Erschitterungen sind Emissionen bzw. Immissionen im Sinne des § 3 Abs. 2 und 3

Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG). Je nach Art, Ausmald oder Dauer
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kénnen Erschitterungsimmissionen schadliche Umwelteinwirkungen im Sinne des
§ 3 Abs. 1 BImSchG darstellen.

Das Bundes-Immissionsschutzgesetz gilt fur den Bau oder die Anderung von
Eisenbahnen allerdings nur ,nach Maligabe der §§ 41 —43“ (§ 2 Abs. 1 Nr. 4
BImSchG). In diesen Vorschriften wird nur der Verkehrslarm behandelt. Daraus folgt,
dass das Bundes-Immissionsschutzgesetz und die darauf beruhenden
Rechtsverordnungen einschlief3lich der Verkehrslarmschutzverordnung (16.
BImSchV) keine Regelungen zum Erschitterungsschutz aus (Eisenbahn-) Verkehr
treffen. Damit enth&lt das deutsche Immissionsschutzrecht keine Regelungen tber
Grenzwerte zumutbarer Erschitterungsimmissionen. Fir Eisenbahnstrecken gibt es
derzeit auch keine andere gesetzliche Regelung und auch keine Grenzwerte
hinsichtlich zumutbarer Erschitterungseinwirkungen. Anspriiche auf reale
Schutzvorkehrungen oder Ausgleichszahlungen richten sich daher nach § 74 Abs. 2
Satz 2 und 3 VWVIG. Sie sind gegeben, wenn sich die vorhandene Vorbelastung in
beachtlicher Weise erhéht und gerade in dieser Erhdhung eine zusatzliche
unzumutbare Beeintrachtigung der Betroffenen liegt. Der Grundsatz, schadlichen
Umwelteinwirkungen entgegenzuwirken, gilt auch fir Erschitterungseinwirkungen
aus Eisenbahnverkehr auf Menschen in Gebauden. Wahrend Verkehrslarm durch
das homogene Medium Luft Gbertragen wird, hangt die Starke von
Erschitterungseinwirkungen aufgrund der Ubertragung durch den Boden von vielen
Variablen ab (Oberbau, Untergrund, Bedingungen auf dem Ubertragungsweg —

Grundwasser/Baugrubenabschliisse etc., Eigenschaften des angeregten Gebaudes).

Die Beurteilung der Zumutbarkeit von Erschitterungswirkungen auf Menschen erfolgt
nach der DIN 4150 Teil 2 ,Erschitterungen im Bauwesen, Einwirkungen auf
Menschen in Gebauden®. Dazu werden bewertete Schwingstarken, sogenannte KB-
Werte, herangezogen, die aus den unbewerteten Erschitterungssignalen gewonnen
werden. Fur den Zugverkehr innerhalb der Beurteilungszeit wird die maximale
bewertete Schwingstarke (KBFmax) bestimmt und mit den Anhaltswerten (A) in der
Tabelle 1 verglichen. Bei Einhaltung dieser Werte ist jedenfalls eine erhebliche
Belastigung im Sinne des 8§ 3 Abs. 1 BImSchG nicht anzunehmen. Die Formulierung
~Anhaltswerte“ stellt jedoch klar, dass selbst bei deren Uberschreitung — anders als
bei Grenzwerten — schadliche Umwelteinwirkungen nicht vorliegen missen. Sie sind

also nicht als gesicherte Grenzwerte anzusehen.
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An bestehenden Strecken werden die Anhaltswerte nach Tabelle 1 haufig
Uberschritten. Daher missen den Anwohnern oft Erschitterungsimmissionen
zugemutet werden, die oberhalb des Niveaus liegen, ab dem mit zunehmender
Wahrscheinlichkeit erhebliche Belastigungen auftreten konnen. Die Grenze der
Zumutbarkeit kann nur im Einzelfall festgestellt werden. Hierbei sind u. a.
verschiedene Beurteilungskriterien zu bertcksichtigen:

- historische Entwicklung der Belastungssituation
- die Duldungspflichten nach dem Gebot der gegenseitigen Ricksichtnahme,
- Hohe und Haufigkeit der Anhaltswertiiberschreitungen.

Eine unzumutbare Beeintrachtigung liegt nach der einschlagigen Rechtsprechung bei
einer Erhéhung der Vorbelastung um 25% vor (vgl. BVerwG, Urteil vom 21.12.2010,
Az.. 7 A 14.09).

Die Vorhabentréagerin hat ein erschitterungstechnisches Gutachten anfertigen lassen
und dieses als Anlage 19.2 den Planunterlagen beigeftigt. Die in der
erschitterungstechnischen Untersuchung durchzufiihrende Prifung zur Zumutbarkeit
von betriebsbedingten Erschitterungen sowie in der Folge die Entscheidung Uber
ggf. erforderliche SchutzmaBnahmen erfolgen auf der Grundlage einer von der
Vorhabentragerin zur Verfiigung gestellten Betriebsprognose fiir das geplante
Vorhaben. Der fiir den Neubau oder bauliche Anderung eines Schienenweges ggf.
erforderliche Erschitterungsschutz bemisst sich — genau wie der erforderliche Schutz
vor Luftschall nach der Verkehrslarmschutzverordnung — nicht an der technisch
maoglichen Spitzenauslastung (Vollauslastung), sondern jeweils an einer
vorausschatzbaren Durchschnittsbelastung (BVerwG, Urteil vom 03. Mérz 1999, Az.

11 A 9.97 Rn. 62, juris (zum Larmschutz nach der Verkehrslarmschutzverordnung)).

Bei der Ermittlung der vorhabenbedingten Zunahme betriebsbedingter
Erschitterungen wird die Verkehrsmenge ohne die Verwirklichung des Vorhabens
(Prognosenullfall) der Verkehrsmenge mit der Verwirklichung des Vorhabens
(Prognosefall) gegeniibergestellt (BVerwG, Urteil vom 12. Mérz 2009, Az. 9 A 64.07
Rn. 102, juris und OVG NRW, Urteil vom 15. Mai 2015, Az. 11 D 12.12.AK Rn. 216,
249, juris). Diese Vorgehensweise tragt dem Umstand Rechnung, dass es bis zum
Prognosebezugszeitpunkt auch ohne die Verwirklichung des Vorhabens zu einer
Verkehrssteigerung kommen kann, die in die hinzunehmende Vorbelastung eingeht

und die auch bei der Gewahrung von Larmvorsorge nach Maligabe der 16. BImSchV
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aulRen vorbliebe. Weiterhin werden Geschwindigkeitseinbriiche oder anderweitige
Beschréankungen, die einem Instandhaltungsriickstau geschuldet sind, beim
Betriebsprogramm des Prognosenulifalls nicht berticksichtigt, sondern es wird ein

ordnungsgemal instandgehaltener Schienenweg zu Grunde gelegt.

Die erschutterungstechnische Untersuchung kommt zu dem Ergebnis, dass bereits
vor Durchfuhrung der Baumafinahmen (Prognose-Nullfall) an zwei von drei
untersuchten Gebauden die Anforderungen der DIN 4150-2 nicht eingehalten
werden. Die hochstzulassigen Innenraumpegel fir den Sekundarluftschall werden vor
Durchfiihrung der BaumafRnahmen an beinahe allen Geb&uden eingehalten. Am
Immissionsort 3 (Am Bahndamm 4, Thiel3en) konnte im Obergeschoss eine
Uberschreitung des Sekundarluftschallpegels im Nachtzeitraum festgestellt werden.
Fur den Prognose-Planfall wurde gegentber dem Prognose-Nullfall jedoch keine
signifikante Erh6hung der Erschitterungsimmissionen oberhalb der Anhaltswerte der
DIN4150-2 festgestellt. Die prognostizierten Sekundarluftschallimmissionen
unterschreiten fur den Prognose-Planfall die definierten Zumutbarkeitsschwellen
tagsiiber um mindestens 6 dB(A), nachts werden die definierten
Zumutbarkeitsschwellen um mindestens 1 dB(A) unterschritten, bzw. am

Immissionsort 3 im 1. Obergeschoss um 2 dB(A) Uberschritten.

Ein daraus abzuleitender Anspruch auf Manahmen zum Erschitterungsschutz ergibt

sich daher nicht.

Auch die fir Fundament bzw. Geschossdecke prognostizierten maximalen
Schwinggeschwindigkeiten liegen deutlich unter den Anhaltswerten der Norm DIN
4150-3 (Einwirkungen auf bauliche Anlagen) fur Wohngebaude. Daher sind
Gebaudeschaden durch den Schienenverkehr an allen im Untersuchungsbereich

liegenden Gebauden sicher auszuschlieRen.

B.4.10.5Stoffliche Immissionen

Die Nebenbestimmungen unter Punkt A.4.6.7 waren zum vorsorglichen Schutz von

Passanten, Anwohnern und Anliegern aufzunehmen.

B.4.11 Abfallwirtschaft, Altlasten und Bodenschutz

Das Vorhaben ist mit den Belangen der Abfallwirtschaft und des Bodenschutzes

vereinbar.
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Die Untere Bodenschutzbehorde beim Landkreis Anhalt-Bitterfeld teilt mit, dass fir
den Bereich der geplanten Baumaflinahme im aktuellen Altlastenkataster des
Landkreises keine Altlastenverdachtsflachen registriert sind. Hinweise auf schadliche

Bodenveranderungen liegen derzeit nicht vor.

Von Seiten der Unteren Bodenschutzbehotrde des Landkreises Anhalt-Bitterfeld gibt
es zum gegensténdlichen Vorhaben keine Einwénde, wenn die Hinweise unter Punkt
A.5.2 bertcksichtigt werden. Die Vorhabentrégerin sagt zu, den Hinweisen bei der

Bauausfuhrung zu folgen.

Die Untere Abfallbehdrde beim Landkreis Anhalt-Bitterfeld bringt keine Einwénde
gegen das Vorhaben vor. Die Vorhabentragerin sagt zu, die von der Unteren
Abfallbehorde aufgestellten Hinweise/Forderungen zu beachten (siehe Punkt A.5.2).

Aus Sicht der unteren Abfall- und Bodenschutzbehérde beim Landkreis Wittenberg
bestehen gegen das geplante Vorhaben keine Einwande, wenn die Hinweise unter
A.5.2 bei der Planung und Ausfiihrung der BaumalRhahme beachtet werden. Die

Vorhabentragerin sagt zu, die Hinweise zu beachten.

B.4.12 Landwirtschaft

Das planfestgestellte Vorhaben ist mit den Belangen der Landwirtschaft vereinbar.

Durch die geplanten Vermeidungs-, Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen sollen
insgesamt ca. 7.000 m2 der landwirtschaftlichen Nutzung entzogen werden. Nach

§ 15 Abs. 3 Satz 2 BNatSchG ist vorrangig zu prifen, ob der Ausgleich oder Ersatz
u. a. durch Entsiegelung oder Bewirtschaftungs- und PflegemalRnahmen, die der
dauerhaften Aufwertung des Naturhaushalts oder des Landschaftsbildes dienen,
erbracht werden kann, um mdglichst zu vermeiden, dass Flachen aus der
landwirtschaftlichen Nutzung genommen werden. Das Amt fur Landwirtschaft,
Flurneuordnung und Forsten Anhalt (ALFF) hatte in seiner 1. Stellungnahme deshalb

die Dokumentation einer Priifung von Alternativen in den Planunterlagen gefordert.

Nach Prifung der gednderten Planunterlagen wurde durch das ALFF im Ergebnis
festgestellt, dass nach mehrmaliger Priifung auf das Vorhandensein von
Alternativflachen und einer MaRnahmenreduzierung sowie der Wahl der
Erstaufforstungsflache als landwirtschaftsvertraglicher Alternative durch die
Vorhabentragerin, keine weiteren 6ffentlichen landwirtschaftlichen Bedenken gegen

das Vorhaben bestehen.
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B.4.13 Forstwirtschaft

Das Vorhaben ist auch mit den Belangen der Forstwirtschaft vereinbar.

B.4.13.1Waldumwandlung und Erstaufforstung im Landkreis Wittenberg

Bei der Umsetzung des planfestgestellten Vorhabens missen insgesamt 2.223 m2
Wald dauerhaft in eine andere Nutzungsart und insgesamt 4.646 m2 Wald temporar in

eine andere Nutzungsart umgewandelt werden.

Gemal § 8 Abs.1 LWaldG darf Wald nur mit Genehmigung in eine andere
Nutzungsart umgewandelt werden. Die Erstaufforstung bisher nicht mit Wald
bestockter Flachen durch Saat oder Pflanzung bedarf gemaf § 9 Abs. 1 LWaldG
ebenfalls der Genehmigung. Gemaf § 9 und 810 BWaldG sind bei der Entscheidung
Uber einen Umwandlungsantrag und Erstaufforstungsantrag nach den jeweiligen
landesrechtlichen Vorschriften die Rechte, Pflichten und wirtschaftlichen Interessen
des Waldbesitzers sowie die Belange der Allgemeinheit gegeneinander und
untereinander abzuwagen. Der Eigentiimer oder Nutzungsberechtigte ist Uber die
Grundstuicke verfiigungsberechtigt und kann so auch eine Nutzungsartenanderung
anstreben. Die Begrindung zielt auf eine wirtschaftlichere und sichere Nutzung der
Grundstuicke ab. Der umzuwandelnde Wald ist damit weder fur die Leistungsfahigkeit
des Naturhaushalts, der forstwirtschaftlichen Erzeugung oder fur die Erholung der
Bevolkerung von wesentlicher Bedeutung. Somit liegen keine Versagensgriinde

i. S.v. 8 9 Abs. 1 BWaldG vor.

Gemal 8§ 8 Abs. 2 LWaldG sind zum Ausgleich der nachteiligen Wirkungen der
Waldumwandlung auf die Schutz- und Erholungsfunktion Nebenbestimmungen
erforderlich; hierbei kommt insbesondere eine Erstaufforstung in einem
Flachenumfang in Betracht, der mindestens der umzuwandelnden Flache entspricht.
Gemal 8§ 8 Abs. 2 Satz 2 LWaldG kann die Forstbehérde im Ausnahmefall auch
Mafinahmen im Wald zulassen, wenn diese zur Verbesserung der Leistungsfahigkeit
der Walder fihren. Zu beachten ist 8 7 Abs. 1 NatSchG LSA, der zur
Eingriffsregelung u.a. normiert, dass bei der Auswahl und Durchfiihrung von
Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen solche vorrangig sind, die bei einer
Beeintrachtigung von Waldfunktionen in waldreichen Gebieten Waldvermehrung in
waldarmen Gebieten oder den Umbau ortsnaher Waldbesténde in einen
naturnaheren Zustand in waldreichen Gebieten vorsehen. Das LWaldG fordert einen

mindestens flachengleichen Ausgleich. Der Forstbehdérde steht ein Ermessen in der
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Festsetzung von Art und Umfang der AusgleichsmalRhahme zu. Die Hohe des
Ausgleichsverhéltnisses ergibt sich jeweils im Einzelfall aus der Bewertung der
nachteiligen Wirkungen der Waldumwandlung auf die Schutz- und Erholungsfunktion
des Waldes (Waldbilanz). Wald innerhalb von Schutzgebieten erfillt regelméaiig eine
besondere Erholungsfunktion, die im engeren forstrechtlichen Sinne die positiven
Wirkungen des Waldes auf Menschen wie Lufthygiene (Sauerstoff, Staubfilterung)
und Temperaturausgleich meint. Diese Wirkungen sind im ndheren Umfeld von
besonderer Bedeutung und begriinden im Regelfall ein h6heres Ausgleichsverhaltnis
als 1.1, in diesem Fall 1:2 mit Erstaufforstung. Aus diesem Grund erfolgt eine
Erstaufforstung von insgesamt 1,1325 ha Wald in der Gemarkung Wittenberg, Flur 17
Flurstiick 5/7 und auf dem Flurstuick 238 der Flur 20.

Eine Genehmigung zur Erstaufforstung darf gemaf3 8§ 9 Abs. 1 LWaldG nur versagt
oder mit Nebenbestimmungen versehen werden, wenn Erfordernisse der
Raumordnung, der Landesplanung, des Naturschutzes und der Landschaftspflege
entgegenstehen; diese Versagensgriinde liegen nicht vor. Gleiches gilt, wenn
erhebliche Nachteile fir die benachbarten Grundstiicke zu erwarten sind. Diese sind
nicht zu besorgen. Die Belange der Allgemeinheit stehen somit weder gegeneinander

noch untereinander den Belangen des Waldbesitzers entgegen.

Aus diesen Grinden konnte die unter A.3.4.1 (1) aufgefiihrte Genehmigung mit den
Nebenbestimmungen und Auflagen, welche den Forderungen der unteren
Forstbehtrde des Landkreises Wittenberg entsprechen, im Rahmen der

Konzentrationswirkung erteilt werden.

B.4.13.2Waldumwandlung in Dessau-RoR3lau

Durch das Vorhaben sind baubedingte Verluste von Wald- und Forstbiotopen
festzustellen. Hierbei handelt es sich um eine voriibergehende
Nutzungsartenanderung, die den Sachverhalt einer befristeten Waldumwandlung
gemal § 8 Abs. 5 Nr. 1 LWaldG entspricht. Betroffen ist Laubmischwald in der
Gemarkung Muhlstedt, Flur 2 Flurstiicke 2/1 und 69.

Die dem Vorhaben dienende befristete Waldumwandlung kann in Ubereinstimmung
mit den forstrechtlichen Vorschriften, hier insbesondere den des 6ffentlichen
Interesses, gebracht werden. Aus diesen Griinden konnte die unter A.3.4.1 (2)

aufgefuhrte Genehmigung mit den Nebenbestimmungen, welche den Forderungen
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der unteren Forstbehdrde der Stadt Dessau-RoR3lau entsprechen, im Rahmen der

Konzentrationswirkung erteilt werden.

B.4.13.3Waldumwandlung und Erstaufforstung im Landkreis Anhalt-Bitterfeld
Bei der Umsetzung des ,MalRinahmenkomplex Wiesenburg - Medewitz — Rof3lau,
Planfeststellungsabschnitt 2 ist der Verlust von Waldflachen in der Grofienordnung
von 0,5289 ha verbunden. Dem grundsatzlichen Gebot zur Erhaltung des Waldes und
seiner Funktionen (Walderhaltungsgrundsatz gemaf § 1 Abs. 1 LWaldG) kann
geman § 8 Abs. 2 LWaldG LSA durch die Festlegung von Erstaufforstungen, hier auf
den unter A.4.4 (14) genannten Flachen, entsprochen werden. Daraus ergibt sich ein

Ersatzverhaltnis von 1:2.

Die befristeten Waldumwandlungen der Waldbaume und Waldstraucher werden
geman § 8 Abs. 5 LWaldG unmittelbar nach Ende der Bauzeit wieder ausgeglichen.

Somit war die Waldumwandlungsgenehmigung zu erteilen.

Aus diesen Grinden konnte die unter A.3.4.1 (3) aufgefiihrte Genehmigung mit den
Nebenbestimmungen und Auflagen, welche den Forderungen der unteren
Forstbehotrde des Landkreises Wittenberg entsprechen, im Rahmen der
Konzentrationswirkung erteilt werden. Der Forderung nach einer Befristung der
Genehmigung auf 3 Jahre konnte allerdings nicht entsprochen werden, da dies der
Geltungsdauer des Planfeststellungsbeschlusses nach § 18 ¢ Nr. 1 AEG widerspricht.
Wird mit der Durchfiihrung des Plans nicht innerhalb von zehn Jahren nach Eintritt
der Unanfechtbarkeit begonnen, so tritt er auRer Kraft, es sei denn, er wird vorher auf
Antrag des Tragers des Vorhabens von der Planfeststellungsbehdrde um héchstens

funf Jahre verlangert.

B.4.14 Denkmalschutz
Der Streckenverlauf bertihrt ein Gebiet von archaologischer Relevanz (siehe
Planungsunterlage 14.1). Ein archaologisches Kulturdenkmal wird direkt berthrt.
Dabei handelt es sich um eine aufgelassene mittelalterliche Dorfstelle ,Wistung
Schleesen” im Streckenabschnitt Bahn-km 8,587 bis 9,291 im Flurstliick 77 der Flur 7,
Gemarkung Stackelitz. Relikte der Wiistung Schleesen incl. der oberirdisch
erhaltenen Reste der Wistungskirche sind bereits in den Planunterlagen aufgefihrt.

Die Bahnstrecke schneidet das Areal der Wiistung Schleesen linear. Das
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Kulturdenkmal ist zugleich Teil des flachenhaften Naturdenkmals Waldmeister-
Buchenwald nérdlich von Stackelitz (NDFO025WB).

Die ,Wistung Schleesen® stellt ein archaologisches Kulturdenkmal geman § 2 (3)
Nr. 3 DenkmSchG-LSA dar. Archdologische Denkmale sind gemaf § 9 (1)
DenkmSchG-LSA geschiitzt und so zu nutzen, dass sie auf Dauer erhalten bleiben.

Nach fachlicher Einschatzung des LDA bestehen gegen das geplante Vorhaben aus
archaologischer Sicht keine Einwénde. Fir den Fall des unerwarteten Auffindens von
moglichen Kulturdenkméalern wéhrend der Bauausfuhrung wird auf den Hinweis unter

A.9 (1) verwiesen.

B.4.15 Brand- und Katastrophenschutz

Das Vorhaben ist mit den Belangen des Brand- und Katastrophenschutzes vereinbar.

Der Fachdienst Brand-, Katastrophenschutz und Rettungswesen teilt mit, dass bei
Einhaltung der genannten Forderungen keine Bedenken gegentber dem Vorhaben

bestehen. Die Vorhabentragerin sagt zu, die Forderungen unter A.5.2 zu beachten.

B.4.16 Offentliche Ver- und Entsorgungsanlagen
Der Vorhabentragerin wurden nach Beteiligung verschiedener regionaler und
Uberregionaler Betreiber von Kabeln und Leitungen unter A.4.5 angemessene
Schutzauflagen zum Schutze ihrer im Eigentum und/oder Rechtstragerschaft
befindlichen Ver- und Entsorgungsleitungen und —kabel aufgegeben. Weitergehende
Ausfuhrungen und Entscheidungen durch die Planfeststellungsbehérde sind nicht

erforderlich.

B.4.17 Verkehr und Infrastruktur
Der Landkreis Anhalt-Bitterfeld hat in seiner Stellungnahme vom 07.05.2024 darauf
hingewiesen, dass bei zu erwartenden Einschrankungen des OPNV durch die
BaumaRnahme der Fachdienst Mobilitat, OPNV und Raumordnung, Herr Eichelberg
(christian.eichelberg@anhalt-bitterfeld.de) dartber zu informieren und friihzeitig in die
weitere Planung einzubinden ist, um die Aufrechterhaltung des OPNV zu

gewabhrleisten. Dies wurde mit der Nebenbestimmung unter A.4.6 (1) festgelegt.

Die Stadt Coswig hat in ihren Stellungnahmen ausgefiihrt, dass die geplante

Umleitungsstrecke fiir den Fall der Sperrung des BU RotdornstraRe unbedingt
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instand zu setzen sei und kann nicht Gber den Siedlerweg gefiuhrt werden kénne. Die
Umleitungsstrecke misse ab der Briicke Uber die DB-Strecke Uber den

Wirtschaftsweg Richtung Hundeluft — links Richtung L121 geflihrt werden.

Die Umleitungstrecke dient ausschlief3lich der Erreichbarkeit der Wohn- und
Gewerbeflachen westlich der Bahnstrecke bei baubedingter Sperrung des BU
Rotdornstraf3e und nicht dem baubedingten Massentransport. Vor Einrichtung der
Umleitung erfolgt ein Beweissicherungsverfahren (vgl. Nebenbestimmung unter
A.4.6 (2)). Baubedingte Schaden an der Stral3eninfrastruktur werden im Rahmen des
Vorhabens beseitigt. Die alternativ vorgeschlagene Umleitungsstrecke wurde durch
die Vorhabentragerin gepruft und wird beriicksichtigt.

B.4.18 Kampfmittel
Die vom Vorhaben betroffene Flache wurde durch den Kampfmittelbeseitigungsdienst
des Landes Sachsen-Anhalt anhand der dort vorliegenden Unterlagen
(Belastungskarten) und Erkenntnisse Uberprift. Laut Stellungnahme des Landkreises
Wittenberg vom 18.09.2025 ist von einer Belastung der Bahnstrecke im Bereich
Jeber-Bergfrieden mit Kampfmitteln auszugehen. Der Landkreis Anhalt-Bitterfeld geht
in seiner Stellungnahme vom 07.05.2024 von einer Nichtbelastung aus. Die kreisfreie
Stadt Dessau-Rof3lau hat sich zu Kampfmitteln nicht geduR3ert.

Die Vorhabentréagerin hat selbst eine Kampfmittelvorerkundung durchgefiihrt. Fir den
Streckenabschnitt bei Mihlstedt im Landkreis Dessau-Rof3lau von km 21,5 bis km
25,0, konnte nach Auswertung der vorliegenden Luftbildserien und Unterlagen eine
potenzielle Kampfmittelbelastung ermittelt werden. Auf Grund der Nahe zum
damaligen Wehriibungsplatz Rof3lau sowie zum Giiterbahnhof RoRR3lau konnten in
diesem Bereich insgesamt 13 strategische und taktische Luftangriffe nachgewiesen
werden. Unter anderem wurde im Bereich bei Mihlstedt km 21,7 in den letzten
Kriegstagen ein mit Ol beladener Zug mit Sprengbomben bombardiert. Weiterhin
konnte im Bereich der Rosselbachbriicke der Standort eines mit
Eisenbahngeschutzten ausgeriisteten Millitdrzuges nachgewiesen werden, der 1945
Ziel amerikanischen Beschusses war. Durch die erfolgte Bombardierung mit
nachgewiesener Explosion des Olzuges und den Beschuss des Millitdrzuges kann im
Bereich von Mihlstedt verstreute Munition und vereinzelte Blindganger nicht
ausgeschlossen werden. Fur diese Flachen besteht aus Sicht der Vorhabentragerin

weiterer Handlungs-/ Untersuchungsbedarf.
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Die Planfeststellungsbehérde folgt dem Vorbringen der Vorhabentragerin zu den
Verdachtsféllen, da sehr detailliert vorgetragen wurde. Aus diesem Grund war eine
vorangehende Untersuchung des Baufeldes festzusetzen (vgl. Nebenbestimmung
unter A.4.7 (1)).

Fur den im Landkreis Wittenberg betroffenen Baubereich wurde die betreffende
Flache durch den Kampfmittelbereinigungsdienst des Landes Sachsen-Anhalt
uberpruft. Die Uberprifung hat ergeben, dass sich im Bereich Jeber-Bergfrieden
Kampfmittelverdachtspunkte auf der Bahnstrecke befinden. Hierbei handelt es sich
um bombardierte Areale. Aufgrund dessen sollte vor erdeingreifenden Arbeiten ein
Antrag auf Uberpriufung der Flache gestellt werden (vgl. Nebenbestimmung unter
AA4.7 (2).

B.4.19 Sonstige 6ffentliche Belange
Die Unfallversicherung Bund und Bahn (UVB) hat in ihrer Stellungnahme auf die
Einhaltung und Beachtung einer Reihe von Vorschriften der Deutschen Gesetzlichen
Unfallversicherungstrager (DGUV) hingewiesen. Diese betreffen MalRnahmen der
Unfallverhiitung und technische Vorgaben fir insbesondere das Arbeiten im Gleis
und die Breite von Inspektions- und Rettungswegen. Die Vorhabentragerin hat die
Beachtung der Vorschriften erwidert, wodurch die UVB in der Stellungnahme vom
29.08.2024 ihre Belange als ausreichend beriicksichtigt erachtet.

Nahverkehrsservice Sachsen-Anhalt GmbH (NASA) hat in ihrer Stellungnahme
gebeten im Bereich von km 21,46 — 22,42 die vorgesehene Uberhthung von 140
mm auf 160 mm zu erh6hen, um die Entwurfsgeschwindigkeit weiter an den Zielwert
von 160 km/h anzun&dhern. Dabei sollte berticksichtigt werden, dass mit der langfristig
auch auf diesem Streckenabschnitt geplanten ETCS-Ausristung eine Signalisierung
der zulassigen Hochstgeschwindigkeit in 5 km/h-Schritten méglich sein wird. Durch
den geringeren Geschwindigkeitseinbruch in diesem Abschnitt kdnnten Fahrzeiten

weiter verkirzt werden und der Energieverbrauch reduziert werden.

Die Vorhabentrégerin lehnt diese Forderung ab, da fir eine regelkonforme
Hoéchstgeschwindigkeit von 160 km/h der Gleisbogen aufgeweitet werden muisste,
was mit erheblichen Sprungkosten fir die zusatzlich zu &ndernden baulichen Anlagen
(Bahndamme, Oberleitungsanlage, Kabelanlagen) und mit einer zusatzlichen

Inanspruchnahme von Flachen Dritter verbunden ware.
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Die Planfeststellungsbehérde hat daraufhin den Sachbereich 2 (Ingenieurbau,
Oberbau, Hochbau) des Eisenbahn-Bundesamtes um fachtechnische Stellungnahme
gebeten. Dieser hat mit Schreiben vom 27.09.2024 mitgeteilt, dass es wenig sinnvoll
sei, auf viele Jahre hinaus gréRere Uberhéhungen (besonders bei Bahnstrecken im
Mischverkehr) einzubauen, die nicht bendtigt werden, aber den
Instandhaltungsaufwand erhéhen. Ein zeitnaher Einbau von ETCS ist nicht bekannt.
Die VergroRerung der Uberhchung im genannten Gleisbogen hatte derzeit keine
Auswirkungen auf die zulassige Geschwindigkeit. Die theoretisch zuléssige
Geschwindigkeit betragt

- bei u =140 mm (und uf = 150 mm) 151,2 km/h
- bei u =160 mm (und uf = 150 mm) 156,3 km/h.

Bei der jetzigen Signalisierung der Geschwindigkeiten mit Lf 6 und Lf 7 wird die
zulassige Geschwindigkeit in 10er Schritten angezeigt. Grundsétzlich ist diese
abzurunden (hier auf 150 km/h).

Die Planfeststellungsbehoérde schliel3t sich der Argumentation der Vorhabentragerin
sowie der fachlichen Expertise des Sachbereiches 2 an und weist die Forderung der
NASA GmbH zurtck.

B.4.20 Inanspruchnahme von Grundeigentum und sonstigen Rechten Dritter

Die Realisierung des mit dieser Entscheidung zugelassenen Bauvorhabens
einschlieB3lich der notwendigen Folgemafinahmen fuhrt zu dauerhaften (dingliche
Sicherung, Erwerb) und vortibergehenden Inanspruchnahmen von Flachen der
offentlichen Hand und Privater, deren Umfang in den planfestgestellten
Grunderwerbsunterlagen ausgewiesen ist. Im Rahmen der Bauausfihrung kommt es
hauptsachlich zu voribergehenden Flacheninanspruchnahmen fir die Errichtung von
BaustralRen. Diese Flachen werden nach Abschluss der BaumalRhahmen wieder an
die Eigentimer bzw. Nutzer zuriickgegeben. Mit der Nebenbestimmung unter A.4.8
wird sichergestellt, dass der urspriingliche Zustand der FlAchen wiederhergestellt
wird. Die Planfeststellungsbehdrde ist davon liberzeugt, dass die bauzeitliche
Inanspruchnahme von Fremdeigentum auf das unbedingt notwendige Malf3
beschrénkt wird.

Die dauerhaften Flacheninanspruchnahmen resultieren aus der Errichtung und

Anderung von Eisenbahnbetriebsanlagen und Entwasserungsanlagen. Dauerhafter

Seite 174 von 178




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG flr das Vorhaben ,MaRnhahmenkomplex Wiesenburg-Medewitz-Roflau
(MNK-WMR), Planfeststellungsabschnitt 2: Streckenausbau zwischen Medewitz - RoRlau“, Bahn-km 7,590 bis 24,922 der

Strecke 6414 Wiesenburg - Rof3lau, Az. 631ppw/010-2023#008, vom 23.04.2026

Grunderwerb in Form einer dinglichen Sicherung ist fiir die Umsetzung

landschaftspflegerischer BegleitmaRnahmen erforderlich.

In Abwagung mit dem offentlichen Interesse am gegenstandlichen Vorhaben zur
Erhdhung der Sicherheit und Funktionalitat des Schienenverkehrs sowie die
Vorhaltung einer leistungsgerechten und sicheren Infrastruktur sind die mit den
Flacheninanspruchnahmen verbundenen Betroffenheiten jedoch verhaltnismafig und
verstol3en nicht gegen die verfassungsrechtlich verankerten Rechte aus Art. 14 GG.
Die einzelnen Eingriffe in die jeweils betroffenen Eigentumsbefugnisse wiegen nicht
so schwer, als dass sie einer Planfeststellung entgegenstehen wiirden.

Im verfigenden Teil dieses Planfeststellungsbeschlusses (vgl. Punkt A.10. (3)) wurde
auf den Entschadigungsanspruch der Betroffenen dem Grunde nach hingewiesen.
Die Hohe der Entschadigungen ist Gegenstand eines Entschadigungsverfahrens

nach dem Enteignungsgesetz des Landes Sachsen-Anhalt.

B.4.21 Sonstige private Einwendungen, Bedenken und Forderungen

B.5

Einwendung E-001

Die Einwender befiirchten die Beeintrachtigung ihres Zaunes an der
Grundstiicksgrenze durch das Aufstellen der Schallschutzwand im Bereich Thiel3en
bahnlinks bei Bahn-km 18,974 — 19,124.

Die Vorhabentragerin hat darauf erwidert, dass die Griindung der verorteten
Schallschutzwand vom Gleis geplant und hergestellt wird. Eine Beeintrachtigung des
Zauns ist, wie im Bauwerksplan Unterlage 7.18 dargestellt, nicht vorgesehen. Mit E-
Mail vom 02.09.2024 haben die Einwender ihre Belange als ausreichend
bertcksichtigt erklart. Die Einwendung hat sich damit erledigt.

Gesamtabwagung

Das Eisenbahn-Bundesamt hat die maRRgeblichen Belange ermittelt, die
Umweltvertraglichkeit der Planung geprift und alle Belange in die Abwagung
eingestellt. Durch die Planung und die in dem Planfeststellungsbeschluss verfiigten
Nebenbestimmungen konnte sichergestellt werden, dass keine 6ffentlichen und
privaten Belange in unzumutbarer Weise beeintrachtigt werden und die Belange im
Hinblick auf eine wirksame Umweltvorsorge beriicksichtigt wurden. Das

planfestgestellte Bauvorhaben ist aus Griinden des Gemeinwohls objektiv notwendig
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B.6

B.7

und rechtfertigt auch die sich aufgrund des Vorhabens ergebenden Auswirkungen auf

offentliche und private Belange.

Das Eisenbahn-Bundesamt kommt zu dem Ergebnis, dass sich keine Tatsachen
erkennen lassen, die eine Versagung des Vorhabens oder umfassende Anderungen
an der Vorhabenplanung selbst erfordert hatten. Gleichfalls stehen dem
planfestgestellten Vorhaben nach den gewonnenen Erkenntnissen keine Belange und
Interessen anderer gegeniber, die einen weitergehenden Einbezug anderer Trager
offentlicher Belange, von Privaten oder der Offentlichkeit in das
fachplanungsrechtliche Zulassungsverfahren bedurft hatten. Insofern konnte die
planungsrechtliche Entscheidung in der vorgenommenen Weise ergehen.

Sofortige Vollziehung

Der Planfeststellungsbeschluss ist kraft Gesetzes sofort vollziehbar (§ 80 Abs. 2
Satz 1 Nr. 3a VwWGO).

Entscheidung tber Gebihr und Auslagen

Die Entscheidung Uber die Gebihren und Auslagen beruht auf 8 1i. V. m. § 22
Abs. 3 und 4 des Bundesgebihrengesetzes (BGebG) i. V. m. der besonderen
Gebuhrenverordnung des Bundesministeriums fir Verkehr und digitale Infrastruktur
fur individuell zurechenbare 6ffentliche Leistungen des Eisenbahn-Bundesamtes
(Besondere Gebiihrenverordnung Eisenbahn-Bundesamt — EBA BGebV). Uber die

Hohe ergehen gesonderte Bescheide.
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C. Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen den vorstehenden Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats

nach Zustellung Klage beim
Oberverwaltungsgericht des Landes Sachsen-Anhalt
Breiter Weg 203 — 206
39104 Magdeburg
erhoben werden.

Der Klager hat innerhalb einer Frist von zehn Wochen ab Klageerhebung die zur

Begriindung seiner Klage dienenden Tatsachen und Beweismittel anzugeben.

Die Anfechtungsklage gegen den vorstehenden Planfeststellungsbeschluss hat keine
aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung der
Anfechtungsklage gegen den Planfeststellungsbeschluss nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der
VwGO kann innerhalb eines Monats nach Zustellung der Entscheidung Uber die
Anordnung der sofortigen Vollziehung beim

Oberverwaltungsgericht des Landes Sachsen-Anhalt
Breiter Weg 203 - 206
39104 Magdeburg
gestellt und begrindet werden.

Treten spater Tatsachen ein, die die Anordnung der aufschiebenden Wirkung

rechtfertigen, so kann der durch den Planfeststellungsbeschluss Beschwerte einen
hierauf gestitzten Antrag nach § 80 Abs. 5 Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung
innerhalb einer Frist von einem Monat stellen und begriinden. Die Frist beginnt mit

dem Zeitpunkt, in dem der Beschwerte von den Tatsachen Kenntnis erlangt.
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Eisenbahn-Bundesamt
Aulenstelle Halle

Halle (Saale), den 23.04.2026
Az. 631ppw/010-2023#008
EVH-Nr. 3492776

Im Auftrag

(Dienstsiegel)
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