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GewAbfV
GOK

GW

Gz.

i.d.R
KIWG
LANA

La-Pro
LBGR
LBP
LED
LfU

Ln
LImSchG
LRT
LSG
LSW
Lw
MLUK

NSG
OK
OLA
OPNV
oT
oVvG
PA
PCK

PFA
PL

PSM

Q
RAS-LP4

resp.
SAbfEV

Sb
SBB
SGV
SO
SPA
SPNV
Stk.

Gewerbeabfallverordnung
Gelandeoberkante
Grundwasser
Geschaftszeichen

in der Regel
Kreislaufwirtschaftsgesetz

Bund/Lander Arbeitsgemeinschaft Naturschutz, Landschaftspflege
und Erholung

Landesprogramm

Landesamt fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe
Landschaftspflegerischer Begleitplan
Leuchtdiode, kurz LED von englisch light-emitting diode
Landesamt fur Umwelt

Lichte Héhe

Landesimmissionsschutzgesetz

natirliche Lebensraumtypen
Landschaftsschutzgebiet

Larmschutzwand

Lichte Weite

Ministeriums fur Land- und Erndhrungswirtschaft, Umwelt und Ver-
braucherschutz des Landes Brandenburg

Naturschutzgebiet

Oberkante

Oberleitungsanlage

Offentlicher Personennahverkehr
Ortsteil

Oberverwaltungsgericht
Plananderung

Die Abkirzung PCK stand bis 1991 fiir Petrolchemisches Kombinat,
ab 1991 fur Petrolchemie und Kraftstoffe und wird seit der Umwand-
lung von einer Aktiengesellschaft in eine GmbH ohne offizielle Uber-
setzung angegeben

Planfeststellungsabschnitt
Polen
Pflanzenschutzmittel
Quadrant

Richtlinien fur die Anlage von Stral3en, Teil: Landschaftspflege, Ab-
schnitt 4: Schutz von Badumen, Vegetationsbestanden und Tieren

respektive

Verordnung Uber die Organisation der Sonderabfallentsorgung im
Land Brandenburg

Sachbereich

Sonderabfallgesellschaft Berlin-Brandenburg mbH
Schienenglterverkehr

Schienenoberkante

Special Protection Area — Europaisches Vogelschutzgebiet
Schienenpersonennahverkehr

Stuck
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Stw

sU

THG

U

UAWB
uBU
UNB
UVP
UvVPVWV

uwB
\%

v.a.
VA
VBB
vgl.
VKBI
VLarmSchR
VSG
WRRL
ZOWA

Stellwerk

StrafRenlberfihrung
Treibhausgase

Unterlage

Untere Abfallwirtschaftsbehérde
Umweltfachliche Bauliberwachung
Untere Naturschutzbehdérde
Umweltvertraglichkeitsprifung

Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Ausfiihrung des Gesetzes lber
die Umweltvertraglichkeitsprifung

Untere Wasserbehorde
Vermeidungsmalnahme

vor allem

Vermeidungsmalnahme Artenschutz
Verkehrsverbund Berlin-Brandenburg GmbH
vergleiche

Verkehrsblatt

Richtlinien fir den Verkehrslarmschutz
Vogelschutzgebiet

Wasserrahmenrichtlinie

Zweckverband Ostuckermarkische Wasserversorgung und Abwas-
serbehandlung
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
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Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Auf Antrag der DB InfraGO AG, vormals DB Netz AG (Vorhabentragerin), erlasst das
Eisenbahn-Bundesamt nach § 18 Abs. 1 Allgemeines Eisenbahngesetz (AEG)
i. V. m. § 74 Abs. 1 Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVfG) folgenden

Planfeststellungsbeschluss

A. Verfugender Teil

A.1 Feststellung des Plans
Der Plan fur das Vorhaben ,PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - An-

germinde - Grenze D/PL (-Szczecin)® in den Gemeinden Casekow, Tantow, Mesche-
rin, Randowtal, Gartz (Oder), Hohenselchow-Gro3-Pinnow und der Stadt Schwedt
des Landkreises Uckermark, Brandenburg, Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke
6328 Angerminde — Grenze D/PL, wird mit den in diesem Beschluss aufgefiihrten

Nebenbestimmungen und Schutzanlagen festgestellt.
Gegenstand des Vorhabens sind im Wesentlichen:
e Ausbau des gegenstandlichen Streckenabschnitts fir v=160 km/h
e Wiederaufbau des 2. Gleises Angerminde- Stettin
o Elektrifizierung (Oberleitung) des gegenstandlichen Streckenabschnittes
¢ Neubau der Personenuberfihrung im Bahnhof Passow
o Ersatzneubau von 3 Eisenbahniberflihrungen und 8 Durchlassen
e 5 Larmschutzwande
e Ausbau von 8 Bahnlbergangen fur v=160 km/h

e Bahnsteigerneuerungen in 5 Bahnhéfen bzw. Haltepunkten
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A.2 Planunterlagen

Der Plan besteht aus folgenden Unterlagen:

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
lage
1.2 Erlduterungsbericht festgestellt
Planungsstand: 15.7.2025, 107 Seiten
1.3 Altlastenauskunft nur zur
1.31 Lvl-Lage mit Altlastenauskunft, Plan 1, Strecke 6328, Bahn- Information
Kilometer 90,0
Planungsstand: 12.12.2016, MafRstab 1 : 1.000
1.3.2 Lvl-Lage mit Altlastenauskunft, Plan 2, Strecke 6328, Bahn- nur zur
Kilometer 99,6 Information
Planungsstand: 12.12.2016, Mafstab 1 : 1.000
1.3.3 Lvl-Lage mit Altlastenauskunft, Plan 2, Strecke 6328, Bahn- nur zur
Kilometer 110,5 Information
Planungsstand: 12.12.2016, Malstab 1 : 1.000
1.34 Liste Altlastenverdacht nur zur
Planungsstand: 12.12.2016, 1 Seite Information
1.4 Verkehrsziahlung nur zur
1.4.1 Verkehrszéhlung BU km 94,7 Information
Planungsstand: 06.11.2013, 1 Seite
14.2 Verkehrszahlung BU km 98,9
Planungsstand: 06.11.2013, 1 Seite
1.4.3 Verkehrszéhlung BU km 99,3
Planungsstand: 13.11.2013, 1 Seite
1.4.4 Verkehrszahlung BU km 103,8
Planungsstand: 13.11.2013, 1 Seite
1.4.5 Verkehrszahlung BU km 107,2
Planungsstand: 19.11.2013, 1 Seite
1.4.6 Verkehrszahlung BU km 111,3
Planungsstand: 02.12.2013, 1 Seite
1.4.7 Verkehrszahlung BU km 113,4
Planungsstand: 02.12.2013, 1 Seite
1.4.8 Verkehrszahlung BU km 116,
Planungsstand: 11.12.2013, 1 Seite
1.5 Verbleibende Immissionsorte mit Schallschutzanspruch | festgestellt
Planungsstand: 7.2025, 6 Seiten
2 Ubersichtskarten und -pline nur zur
Information
2.1 Ubersichtskarte
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 25.000
2.2 Alternative Verkehrswege zum Riickbau SU 114,3+69 bei
Rossow
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab ohne
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Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung

lage

3 Lageplane
Strecke 6328

3.24 Lageplan km 89,1+08 — 89,5+98 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

3.25 Lageplan km 89,5+98 — 89,8+80 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 500

3.26 Lageplan km 89,8+80 — 90,2+93 festgestellt
Planungsstand: 15.07.2025, MaRstab 1 : 500

3.27 Lageplan km 90,2+93 — 90,8+16 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Mafstab 1 : 500

3.28 Lageplan km 90,8+16 — 91,7+19 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

3.29 Lageplan km 91,7+19 — 92,6+22 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

3.30 Lageplan km 92,6+22 — 93,4+99 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

3.31 Lageplan km 93,4+99 — 93,9+94 festgestellt
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

3.32 Lageplan km 93,9+94 — 94,8+92 festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, Maf3stab 1 : 1.000

3.33 Lageplan km 94,8+92 — 95,7+84 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000

3.34 Lageplan km 95,7+84 — 96,2+91 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

3.35 Lageplan km 96,2+91 — 97,1+85 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000

3.36 Lageplan km 97,1+85 — 98,0+88 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Mafstab 1 : 1.000

3.37 Lageplan km 98,0+88 — 98,9+91 festgestellt
Planungsstand: 15.7.2025, Maf3stab 1 : 1.000

3.38 Lageplan km 98,9+91 — 99,3+66 festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, Mafstab 1 : 500

3.39 Lageplan km 99,3+66 — 99,7+04 festgestellt
Planungsstand: 15.7.2025, Mal3stab 1 : 500

3.40 Lageplan km 99,7+04 — 100,1+76 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 500

3.41 Lageplan km 100,1+76 — 100,6+07 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

3.42 Lageplan km 100,6+07 — 101,5+10 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

3.43 Lageplan km 101,5+10 — 102,4+13 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

3.44 Lageplan km 102,4+13 — 103,1+21 festgestellt

Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
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Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung

lage

3.45 Lageplan km 103,1+21 — 104,0+09 festgestellt
Planungsstand: 15.7.2025, Mafdstab 1 : 1.000

3.46 Lageplan km 104,0+09 — 104,9+02 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

3.47 Lageplan km 104,9+02 — 105,8+03 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000

3.48 Lageplan km 105,8+03 — 106,7+03 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

3.49 Lageplan km 106,7+03 — 107,4+06 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

3.50 Lageplan km 107,4+06 — 108,2+93 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Malstab 1 : 1.000

3.51 Lageplan km 108,2+93 — 109,1+93 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

3.52 Lageplan km 109,1+93 — 110,0+68 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

3.53 Lageplan km 110,0+68 — 110,3+61 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 500

3.54 Lageplan km 110,3+61 — 110,7+06 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

3.55 Lageplan km 110,7+06 — 111,1+24 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

3.56 Lageplan km 111,1+24 — 111,5+42 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

3.57 Lageplan km 111,5+42 — 112,4+11 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

3.58 Lageplan km 112,4+11 — 113,3+00 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

3.59 Lageplan km 113,3+00 — 114,1+98 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

3.60 Lageplan km 114,1+98 — 115,0+68 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

3.61 Lageplan km 115,0+68 — 115,9+20 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000

3.62 Lageplan km 115,9+20 — 116,5+87 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

3.63 Lageplan km 116,5+87 — 117,4+66 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000

3.64 Lageplan km 117,4+66 — 118,1+72 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

3.65 Lageplan km 118,1+72 — 118,8+65 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

3.66 Lageplan km 118,8+65 — 119,7+58 festgestellt

Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
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Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung

lage

4 Bauwerksverzeichnis

4.2 Oberbau (OB) — Gleise, Weichen festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, 8 Blatter

4.3 Tiefbau (TB) — Tragschicht, Bodenverbesserung, Entwasse- | festgestelit
rung
Planungsstand: 30.4.2025, 35 Blatter

4.4 Kabeltiefbau (KT) festgestellt
Planungsstand: 06.5.2022, 1 Blatt

4.5 Bahniibergange (BU) festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, 11 Blatter

4.6 Verkehrsstationen (VS) festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, 11 Blatter

4.7 Ingenieurbauwerke (IB) — EU, SU, DL, LSW festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, 11 Blatter

4.8 Hochbau (HB) festgestellt
Planungsstand: 31.5.2024, 7 Blatter

4.9 Brand- und Katastrophenschutz (BS) festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, 4 Blatter

4.10 Kreuzungen Dritter (K) festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, 19 Blatter

5 Grunderwerbsplane

5.24 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 89,1+08 — 89,5+98, festgestellt
Gemarkung Passow
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

5.25 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 89,5+98 — 89,8+80, festgestellt
Gemarkung Passow
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 500

5.26 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 89,8+80 — 90,2+93, festgestellt
Gemarkung Passow
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 500

5.27 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 90,2+93 — 90,8+16, festgestellt
Gemarkung Passow
Planungsstand: 31.5.2024, Mafstab 1 : 500

5.28 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 90,8+16 — 91,7+19, festgestellt
Gemarkung Passow
Planungsstand: 30.4.2025, Maf3stab 1 : 1.000/ 1 : 2.000

5.29 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 91,7+19 — 92,6+22, festgestellt
Gemarkung Schénow
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.30 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 92,6+22 — 93,4+99, festgestellt
Gemarkung Schénow
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.31 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 93,4+99 — 93,9+94, festgestellt

Gemarkung Schénow
Planungsstand: 29.11.2024, Maf3stab 1 : 1.000
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5.32 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 93,9+94 — 94 8+92, festgestellt
Gemarkung Schénow
Planungsstand: 15.7.2025, Mafdstab 1 : 1.000

5.33 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 94,8+92 — 95,7+84, festgestellt
Gemarkung Schénow
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.34 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 95,7+84 — 96,2+91, festgestellt
Gemarkung Blumberg
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.35 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 96,2+91 — 97,1+85, festgestellt
Gemarkung Blumberg
Planungsstand: 29.11.2024, Maf3stab 1 : 1.000/ 1 : 2.000

5.36 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 97,1+85 — 98,0+88, festgestellt
Gemarkung Casekow
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1000/ 1 : 2000

5.37 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 98,0+88 — 98,9+91, festgestellt
Gemarkung Casekow
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000/ 1 : 2.000

5.38 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 98,9+91 — 99,3+66, festgestellt
Gemarkung Casekow
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 500

5.39 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 99,3+66 — 99,7+04, festgestellt
Gemarkung Casekow
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 500

5.40 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 99,7+04 — 100,1+76, festgestellt
Gemarkung Casekow
Planungsstand: 30.4.2025, Mafstab 1 : 500

5.41 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 100,1+76 — 100,6+07, | festgestelit
Gemarkung Casekow
Planungsstand: 30.4.2025, Mafstab 1 : 500

5.42 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 100,6+07 — 101,5+10, | festgestellt
Gemarkung Casekow
Planungsstand: 30.4.2025, Maf3stab 1 : 1.000

5.43 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 101,5+10 — 102,4+13, | festgestellt
Gemarkung Luckow/Petershagen
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.44 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 102,4+13 — 103,1+21, | festgestellt
Gemarkung Luckow/Petershagen
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.45 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 103,1+21 — 104,0+09, | festgestelit
Gemarkung Luckow/Petershagen
Planungsstand: 30.4.2025, Maf3stab 1 : 1.000

5.46 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 104,0+09 — 104,9+02, | festgestelit
Gemarkung Luckow/Petershagen
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.47 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 104,9+02 — 105,8+03, | festgestellt

Gemarkung Luckow/Petershagen
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000
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5.48 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 105,8+03 — 106,7+03, | festgestelit
Gemarkung Schoénfeld
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.49 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 106,7+03 — 107,4+06, | festgestellt
Gemarkung Schoénfeld
Planungsstand: 30.4.2025, Maf3stab 1 : 1.000/ 1 : 2.000

5.50 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 107,4+06 — 108,2+93, | festgestellt
Gemarkung Schonfeld
Planungsstand: 30.4.2025, Maf3stab 1 : 1000

5.51 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 108,2+93 — 109,1+93, | festgestelit
Gemarkung Schonfeld / Tantow
Planungsstand: 30.4.2025, Maf3stab 1 : 1.000

5.52 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 109,1+93 — 110,0+68, | festgestellt
Gemarkung Schoénfeld /Tantow
Planungsstand: 29.11.2024, Malf3stab 1 : 1.000

5.53 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 110,0+68 — 110,3+61, | festgestellt
Gemarkung Tantow
Planungsstand: 29.2.2024, Mafstab 1 : 500

5.54 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 110,3+61 — 110,7+06, | festgestellt
Gemarkung Tantow
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

5.55 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 110,7+06 — 111,1+24, | festgestelit
Gemarkung Tantow
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

5.56 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 111,1+24 — 111,5+42, | festgestelit
Gemarkung Tantow
Planungsstand: 30.4.2025, Mafstab 1 : 500

5.57 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 111,5+42 — 112,4+11, | festgestellt
Gemarkung Tantow
Planungsstand: 30.4.2025, Mafstab 1 : 1.000

5.58 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 112,4+11 — 113,3+00, | festgestellt
Gemarkung Tantow
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.59 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 113,3+00 — 114,1+98, | festgestellt
Gemarkung Tantow / Radekow
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.60 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 114,1+98 — 115,0+68, | festgestellt
Gemarkung Radekow
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.61 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 115,0+68 — 115,9+20, | festgestelit
Gemarkung Radekow / Rosow
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.62 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 115,9+20 — 116,5+87, | festgestellt
Gemarkung Radekow / Rosow
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.63 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 116,5+87 — 117,4+66, | festgestellt

Gemarkung Rosow
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000
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5.64 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 117,4+66 — 118,1+72, | festgestelit
Gemarkung Rosow
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.65 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 118,1+72 — 118,8+65, | festgestellt
Gemarkung Rosow
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.66 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 118,8+65 — 119,7+58, | festgestellt
Gemarkung Rosow
Planungsstand: 31.5.2024, Mafistab 1 : 1.000

573 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Zerwelin festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.74 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Hohenselchow | festgestelit
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.75 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Hohenselchow | festgestelit
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.76 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Hohenselchow | festgestelit
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.77 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Hohenselchow | festgestelit
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.78 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Hohenselchow | festgestelit
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.79 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Hohenselchow | festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.80 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Hohenreinken- | festgestellt
dorf
Planungsstand: 29.11.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.81 Grunderwerbsplan, trassenfern, festgestellt
Gemarkung Hohenselchow/Hohenreinkendorf
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.82 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Schénow festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.83 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Schénow festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.87 Grunderwerbsplan, Strecke 6328, km 96,4+88 — 96,9+89, festgestellt
Gemarkung Casekow
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.88 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Flemsdorf festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.89 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Schmélin festgestellt
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.90 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Schmélin festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.91 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Schmélin festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

5.92 Grunderwerbsplan, trassenfern, Gemarkung Zerwelin festgestellt
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Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000

6 Grunderwerbsverzeichnisse festgestellt

6.2 Verzeichnis der Abkiirzungen zum Grunderwerbsverzeichnis | festgestellt
Planungsstand: 31.5.2024, 2 Blatter

6.3 Grunderwerbsverzeichnis Gemarkung Passow festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, 34 Blatter

6.4 Grunderwerbsverzeichnis Gemarkung Schénow festgestellt
Planungsstand: 15.7.2025, 62 Blatter

6.5 Grunderwerbsverzeichnis Gemarkung Blumberg festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, 7 Blatter

6.6 Grunderwerbsverzeichnis Gemarkung Casekow festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, 26 Blatter

6.7 Grunderwerbsverzeichnis Gemarkung Luckow/Petershagen | festgestelit
Planungsstand: 30.4.2025, 67 Blatter

6.8 Grunderwerbsverzeichnis Gemarkung Schénfeld festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, 42 Blatter

6.9 Grunderwerbsverzeichnis Gemarkung Tantow festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, 39 Blatter

6.10 Grunderwerbsverzeichnis Gemarkung Radekow festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, 17 Blatter

6.11 Grunderwerbsverzeichnis Gemarkung Rosow festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, 42 Blatter

6.12 Grunderwerbsverzeichnis Gemarkung Schmélin festgestellt
Planungsstand: 31.5.2024, 6 Blatter

6.13 Grunderwerbsverzeichnis Gemarkung Flemsdorf festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, 1 Blatt

6.14 Grunderwerbsverzeichnis Gemarkung Zerwelin festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, 4 Blatter

6.15 Grunderwerbsverzeichnis Gemarkung Hohenreinkendorf festgestellt
Planungsstand: 29.11.2024, 1 Blatt

6.16 Grunderwerbsverzeichnis Gemarkung Hohenselchow festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, 5 Blatter

7 Bauwerkspldane

7.1 Eisenbahniiberfiihrungen

7.1.1 FU Passow, km 89,3+30 festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, Maf3stab 1 : 100

7.1.2 EU Randowbriicke, km 91,4+95 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 100

713 EU Salveybachbriicke, km 110,1+18 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 100

7.1.4 EU Rosow, km 118,9+69 festgestellt

Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 100
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7.1 Straenbriicke

715 Riickbau SU Rosow, km 114,3+69 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, ohne Maf3stab

7.2 Durchlasse

7.2 Durchlass km 90,5+95 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 200/ 1 : 100

722 Durchlass km 91,8+05 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 200/ 1 : 100

7.2.3 Durchlass km 93,1+98 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 500

724 Durchlass km 98,1+68 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1: 200/ 1 : 100

7.2.5 Durchlass km 99,1+92 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 200/ 1 : 100

7.2.6 Durchlass km 102,8+03 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Malstab 1 : 500

7.2.7 Durchlass km 117,5+85 festgestellt
Planungsstand: 29.11.2024, Maldstab 1: 200/ 1 : 100

7.2.8 Durchlass km 118,3+72 festgestellt
Planungsstand: 29.11.2024, Maf3stab 1 : 200/1 : 100

7.3 Verkehrsstationen

7.31.0 Verkehrsstation Bf Passow, Grundriss festgestellt
Planungsstand: 30.4.2024, Maf3stab 1 : 250

7.3.1.1 Verkehrsstation Bf Passow, Querprofil 1, km 89,4+51 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 50

7.3.2.0 Verkehrsstation Hp Schénow, Querprofil 1, km 94,6+47 und festgestellt
Querprofil 2, km 94,7+62
Planungsstand: 30.4.2025, Maf3stab 1 : 50

7.3.2.1 Verkehrsstation Hp Schénow, Grundriss Bahnsteig Gleis 2 festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, Maf3stab 1 : 250

7.3.2.2 Verkehrsstation Hp Schénow, Grundriss Bahnsteig Gleis 1 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 250

7.3.3.0 Verkehrsstation Hp Casekow, Grundriss festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, Mal3stab 1 : 250

7.3.3.1 Verkehrsstation Hp Casekow, Querprofil 1, km 99,5+02 festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, Maf3stab 1 : 50

7.3.4.0 Verkehrsstation Hp Petershagen, Grundriss festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 250

7.3.4.1 Verkehrsstation Hp Petershagen, Querprofil 1, km 103,7+88 | festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, Maf3stab 1 : 50

7.3.5.0 Verkehrsstation Bahnhof Tantow, Grundriss festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mafstab 1 : 250

7.3.5.1 Verkehrsstation Bahnhof Tantow, Querprofil 1, km 111,1+96 | festgestelit

Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 50
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7.4 Hochbau

741 Betonschalthaus 2,98 x 1,78 m festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, ohne Maf3stab

742 Betonschalthaus 5,00 x 3,20 m festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, ohne Maf3stab

743 Riickbau ehem. Stellwerksgebaude am BU km 94,7 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, ohne Malstab

7.4.4 Riickbau Stellwerksgeb&ude ,B2“ km 90,1+22 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, ohne Malstab

8 Bahniibergange

8.1 BU km 94,7 K7308 Schénow

8.1.1 Kreuzungsplan festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, Mafdstab 1 : 250

8.1.2 Markierungs- und Beschilderungsplan nur zur
Planungsstand 30.4.2025, Malstab 1 : 250 Information

8.1.3 Schleppkurvenplan festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, Mafstab 1 : 250

8.1.4 Kreuzungsplan Straflenplanung festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, Mafstab 1 : 250

8.1.5 Hohenplan nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1: 250/ 1 : 25 Information

8.2 BU km 98.9 Casekow ACZ

8.2.1 Kreuzungsplan festgestellt
Planungsstand: 17.09.2021, Mal3stab 1: 250/ 1 : 100

8.2.2 Markierungs- und Beschilderungsplan nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 250 Information

8.2.3 Kreuzungsplan Stral3enplanung festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 250

8.24 Héhenplan nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1:250/1: 25 Information

8.3 BU km 99,3 L27 Casekow

8.3.1 Kreuzungsplan festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Malstab 1 : 250

8.3.2 Markierungs- und Beschilderungsplan nur zur
Planungsstand: 29.2.2024, Malistab 1 : 250 Information

8.3.3 Schleppkurvenplan festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Mafstab 1 : 250

8.34 Kreuzungsplan Straflenplanung festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 250

8.3.5 Hoéhenplan nur zur
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1: 250/ 1 : 25 Information

8.4 BU km 103,8 K7310 Petershagen

8.4.1 Kreuzungsplan festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 250
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8.4.2 Markierungs- und Beschilderungsplan nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, Malstab 1 : 250 Information

8.4.3 Kreuzungsplan Stralenplanung festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, Maf3stab 1 : 250

8.4.4 Hoéhenplan nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1: 250/ 1 : 25 Information

8.5 BU km 107,2 Neuschénfeld

8.5.1 Kreuzungsplan festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 250/ 1 : 100

8.5.2 Markierungs- und Beschilderungsplan nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 250 Information

8.5.3 Schleppkurvenplan festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 250

8.54 Kreuzungsplan Straflenplanung festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 250

8.5.5 Héhenplan nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1: 250/ 1 : 25 Information

8.6 BU km 111,3 B113 Tantow

8.6.1 Kreuzungsplan festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 250

8.6.2 Markierungs- und Beschilderungsplan nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 250 Information

8.6.3 Schleppkurvenplan festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 250

8.6.4 Kreuzungsplan Straflenplanung festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 250

8.6.5 Hoéhenplan nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1:250/1: 25 Information

8.7 BU km 113,4 Tantow Vorwerk

8.71 Kreuzungsplan festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 250/ 1 : 100

8.7.2 Markierungs- und Beschilderungsplan nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 250 Information

8.7.3 Kreuzungsplan Straflenplanung festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 250

8.74 Hoéhenplan nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1:250/1: 25 Information

8.8 BU km 116,4 K7311 Rosow

8.8.1 Kreuzungsplan festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 250/ 1 : 100

8.8.2 Markierungs- und Beschilderungsplan nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 250 Information

8.8.3 Schleppkurvenplan festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 250

Seite 24 von 293




Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben

.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung

lage

8.8.4 Kreuzungsplan Strallenplanung nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, Malstab 1 : 250 Information

8.8.5 Hohenplan festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mafistab 1 : 250/ 1: 25

9 Querschnitte

9.1 Querprofil 1 km 91,0+00 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 100

9.2 Querprofil 2 km 92,0+75 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 100

9.3 Querprofil 3 km 93,0+00 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 100

9.4 Querprofil 4 km 99,3+00 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 100

9.5 Querprofil 5 km 100,5+00 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 100

9.6 Querprofil 6 km 104,5+00 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 100

9.7 Querprofil 7 km 111,3+55 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 100

9.8 Querprofil 8 km 115,0+00 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 100

9.9 Querprofil 9 km 117,5+50 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 100

10 Trassierungsentwurf nur zur

Information

10.24 Trassierungsentwurf, km 89,1+08 — 89,5+98
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 500

10.25 Trassierungsentwurf, km 89,5+98 — 89,8+80
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 500

10.26 Trassierungsentwurf, km 89,8+80 — 90,2+93
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

10.27 Trassierungsentwurf, km 90,2+93 — 90,8+16
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 500

10.28 Trassierungsentwurf, km 90,8+16 — 91,7+19
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000

10.29 Trassierungsentwurf, km 91,7+19 — 92,6+22
Planungsstand: 6.5.2022, Malf3stab 1 : 1.000

10.30 Trassierungsentwurf, km 92,6+22 — 93,4+99
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

10.31 Trassierungsentwurf, km 93,4+99 — 93,9+94
Planungsstand: 6.5.2022, Mafistab 1 : 1.000

10.32 Trassierungsentwurf, km 93,9+94 — 94,8+92

Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben

.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
lage
10.33 Trassierungsentwurf, km 94,8+92 — 95,7+84
Planungsstand: 6.5.2022, Mafstab 1 : 1.000
10.34 Trassierungsentwurf, km 95,7+84 — 96,2+91
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
10.35 Trassierungsentwurf, km 96,2+91 — 97,1+85
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
10.36 Trassierungsentwurf, km 97,1+85 — 98,0+88
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
10.37 Trassierungsentwurf, km 98,0+88 — 98,9+91
Planungsstand: 6.5.2022, Malstab 1 : 1.000
10.38 Trassierungsentwurf, km 98,9+91 — 99,3+66
Planungsstand: 6.5.2022, Malstab 1 : 500
10.39 Trassierungsentwurf, km 99,3+66 — 99,7+04
Planungsstand: 6.5.2022, Malistab 1 : 500
10.40 Trassierungsentwurf, km 99,7+04 — 100,1+76
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 500
10.41 Trassierungsentwurf, km 100,1+76 — 100,6+07
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 500
10.42 Trassierungsentwurf, km 100,6+07 — 101,5+10
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
10.43 Trassierungsentwurf, km 101,5+10 — 102,4+13
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000
10.44 Trassierungsentwurf, km 102,4+13 — 110,1+21
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000
10.45 Trassierungsentwurf, km 110,1+21 — 104,0+09
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000
10.46 Trassierungsentwurf, km 104,0+09 — 104,9+02
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
10.47 Trassierungsentwurf, km 104,9+02 — 105,8+03
Planungsstand: 6.5.2022, Mafistab 1 : 1.000
10.48 Trassierungsentwurf, km 105,8+03 — 106,7+03
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
10.49 Trassierungsentwurf, km 106,7+03 — 107,4+06
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000
10.50 Trassierungsentwurf, km 107,4+06 — 108,2+93
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000
10.51 Trassierungsentwurf, km 108,2+93 — 109,1+93
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000
10.52 Trassierungsentwurf, km 109,1+93 — 109,8+18
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
10.53 Trassierungsentwurf, km 109,8+18 - 110,3+61
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 500
10.54 Trassierungsentwurf, km 110,3+61 — 110,7+06

Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 500
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben

.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
lage
10.55 Trassierungsentwurf, km 110,7+06 — 111,1+24
Planungsstand: 6.5.2022, Malistab 1 : 500
10.56 Trassierungsentwurf, km 111,1+24 - 111,7+14
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 500
10.57 Trassierungsentwurf, km 111,7+14 — 112,4+11
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
10.58 Trassierungsentwurf, km 112,4+11 — 113,3+00
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
10.59 Trassierungsentwurf, km 113,3+00 — 114,1+98
Planungsstand: 6.5.2022, Malstab 1 : 1.000
10.60 Trassierungsentwurf, km 114,1+98 — 115,0+68
Planungsstand: 6.5.2022, Malstab 1 : 1.000
10.61 Trassierungsentwurf, km 115,0+68 — 115,9+20
Planungsstand: 6.5.2022, Malstab 1 : 1.000
10.62 Trassierungsentwurf, km 115,9+20 — 116,5+87
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
10.63 Trassierungsentwurf, km 116,5+87 — 117,4+66
Planungsstand: 6.5.2022, Mafistab 1 : 1.000
10.64 Trassierungsentwurf, km 117,4+66 — 118,1+72
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000
10.65 Trassierungsentwurf, km 118,1+72 — 118,8+65
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000
10.66 Trassierungsentwurf, km 118,8+65 — 119,5+58
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000
11 Spurplanskizzen nur zur
Information
11.1 Spurplanskizze, km 89,3+00 — km 119,5+85
Ist — Zustand
Planungsstand: 6.5.2022, ohne Malstab
11.2 Spurplanskizze, km 89,3+00 — km 119,5+85
Soll — Zustand
Planungsstand: 29.2.2024, ohne Malstab
12 Entwasserungskonzept nur zur
Information
12.2 Erlauterungsbericht zum Entwasserungskonzept
Planungsstand: 31.5.2024, 42 Seiten
12.3 Wassertechnische Berechnungen
12.31 Niederschlagsspenden nach KOSTRA-DWD 2010R
Planungsstand: 13.1.2021, 5 Seiten
12.3.2 Bahnmulden/ -grében, Rigolen
12.3.2.1 Versickergraben
Planungsstand: 10.1.2022, 159 Seiten
12.3.2.2 Bahngraben

Planungsstand: 11.2.2022, 7 Seiten
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben

.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
lage
12.3.2.3 Mulden-Rigolen-Elemente
Planungsstand: 10.1.2022, 41 Seiten
12.3.24 Rigolen
Planungsstand: 9.9.2020, 6 Seiten
12.3.2.5 Nachweise nach DWA-A 102-2
Planungsstand: 29.11.2024, 6 Seiten
12.3.3 Eisenbahniiberfiihrungen
12.3.31 EU Randowbriicke km 91,495
Planungsstand: April 2020, 7 Seiten
12.3.3.2 EU Salveybachbriicke km 110,118
Planungsstand: August 2020, 6 Seiten
12.3.3.3 EU Rosow km 118,969 (Versickerungsmulden)
Planungsstand: 26.8.2020, 18 Seiten
12.3.4 Versickerbecken, Rigolenboxen
Planungsstand: 9.11.2020, 26 Seiten
12.3.5 Tiefenentwasserung Bahn
12.3.5.1 Sicker-/ Sammelleitungen
Planungsstand: 31.8.2020, 23 Seiten
12.3.5.2 Rohrloser Entwasserungsgraben
Planungsstand: 9.9.2020, 6 Seiten
12.3.6 StralRenentwasserung
Planungsstand: 18.1.2022, 20 Seiten
12.3.7 Entwasserung Verkehrsstationen
Planungsstand: 18.2.2022, 31 Seiten
12.3.71 Nachweise nach DWA-M 153
Planungsstand: 29.11.2024, 18 Seiten
12.4 Liste Vorfluter
Planungsstand: 6.5.2022, 1 Blatt
12.5 Liste Durchlasse
Planungsstand: 6.5.2022, 5 Seiten
12.5.1 Wassertechnische Berechnungen der Durchlasse
Planungsstand: Juli 2022, 58 Seiten
12.6 Fachbeitrag zur Wasserrahmenrichtlinie (WRR) inkl. Anlagen
Planungsstand: 26.4.2023, 79 Seiten
12.7 Ubersichtspline Entwasserungskonzept
12.7.1 Ubersichtsplan Entwasserungskonzept,
km 88,3+00 — km 97,8+00
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 10.000
12.7.2 Ubersichtsplan Entwasserungskonzept,
km 97,8+00 — km 107,5+00
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 10.000
12.7.3 Ubersichtsplan Entwasserungskonzept,

km 107,5+00 — km 113,7+00
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 10.000
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben

.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
lage
12.7.4 Ubersichtsplan Entwasserungskonzept,
km 113,7+00 — km 119,5+85
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 10.000
12.8 Angaben flir wasserrechtliche Erlaubnisse
Planungsstand: 30.04.2025, 19 Seiten
13 Baustelleneinrichtung und -erschlieBung nur zur
Information
13.1 Erlduterungsbericht zur Baustelleneinrichtung und -
erschliefung mit Deckblatt
Planungsstand: 15.7.2025, 9 Seiten
13.2 Ubersichtslageplan, km 88,3+00 — km 97,8+00
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 10.000
13.3 Ubersichtslageplan, km 97,8+00 — km 107,5+00
Planungsstand: 15.7.2025, Maf3stab 1 : 10.000
13.4 Ubersichtslageplan, km 107,5+00 — km 113,7+00
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 10.000
13.5 Ubersichtslageplan, km 113,7+00 — km 119,5+85
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 10.000
14 Rettungswegekonzept
141 Erlauterungsbericht zum Rettungswegekonzept mit Deckblatt | festgestellt
Planungsstand: 31.5.2024, 7 Seiten
14.2 Ubersichtslageplan, km 88,3+00 — km 97,8+00 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 10.000
14.3 Ubersichtslageplan, km 97,8+00 - km 107,5+00 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 10.000
14.4 Ubersichtslageplan, km 107,5+00 - km 113,7+00 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 10.000
14.5 Ubersichtslageplan, km 113,7+00 — 119,5+85 festgestellt
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 10.000
15 Bericht zur Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP-Bericht)
mit Landschaftspflegerischem Begleitplan (LBP)
151 UVP-Bericht mit integriertem Landschaftspflegerischen Be- festgestellt
gleitplan
Planungsstand: 15.7.2025, 444 Seiten
15.2 MaRnahmenblatter (LBP) festgestellt
Planungsstand: 30.4.2025, 79 Blatter
15.3 Bestands- und Konfliktplane nur zur
Information
15.3.1 Bestands- und Konfliktplane (UVP-Bericht)
15.3.11 Bestandsplan Schutzgut Realnutzung und Biotoptypen
(UVP-Bericht)
Planungsstand: 15.10.2020, Mafstab 1 : 10.000, 6 Blatter
15.3.1.2 Bestandsplan Schutzgut Tiere und Pflanzen (UVP-Bericht)

Planungsstand: 15.10.2020, Maf3stab 1 : 10.000, 6 Blatter
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.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*

Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung

lage

15.3.1.3 Bestandsplan Boden und Wasser (UVP-Bericht)
Planungsstand: 15.10.2020, Maf3stab 1 : 10.000, 6 Blatter

15.3.1.4 Bestandsplan Schutzgut Mensch, Erholung und kulturelles
Erbe (UVP-Bericht)
Planungsstand: 15.10.2020, Maf3stab 1 : 10.000, 6 Blatter

15.3.1.5 Auswirkungen auf die Schutzguter (UVP-Bericht)
Planungsstand: 15.10.2020, Maf3stab 1 : 10.000, 6 Blatter

15.3.2 Bestands- und Konfliktplane LBP — Schutzgut Biotope nur zur

Information

15.3.2.0 Legendenblatt Bestands- und Konfliktplane
Planungsstand: 6.5.2022, ohne Malstab

15.3.2.24 | Bestands- und Konfliktplan km 89,1+08 — 89,5+98
Planungsstand: 31.5.2024, Mafdstab 1 : 500

15.3.2.25 | Bestands- und Konfliktplan km 89,5+98 — 89,8+80
Planungsstand: 29.2.2024, Mafdstab 1 : 500

15.3.2.26 | Bestands- und Konfliktplan km 89,8+80 — 90,2+93
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

15.3.2.27 | Bestands- und Konfliktplan km 90,2+93 — 90,8+16
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 500

15.3.2.28 | Bestands- und Konfliktplan km 90,8+16 — 91,7+19
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000/ 1 : 2.000

15.3.2.29 | Bestands- und Konfliktplan km 91,7+19 — 92,6+22
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.2.30 | Bestands- und Konfliktplan km 92,6+22 — 93,4+99
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.2.31 | Bestands- und Konfliktplan km 93,4+99 — 93,9+94
Planungsstand: 31.5.2024, Mafdstab 1 : 1.000

15.3.2.32 | Bestands- und Konfliktplan km 93,9+94 — 94,8+92
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.2.33 | Bestands- und Konfliktplan km 94,8+92 — 95,7+84
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.2.34 | Bestands- und Konfliktplan km 95,7+84 — 96,2+91
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.2.35 | Bestands- und Konfliktplan km 96,2+91 — 97,1+85
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000/ 1 : 2.000

15.3.2.36 | Bestands- und Konfliktplan km 97,1+85 — 98,0+88
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000/ 1 : 2.000

15.3.2.37 | Bestands- und Konfliktplan km 98,0+88 — 98,9+91
Planungsstand: 15.7.2025, Maf3stab 1 : 1.000/ 1 : 2.000

15.3.2.38 | Bestands- und Konfliktplan km 98,9+91 — 99,3+66
Planungsstand: 15.7.2025, Mafstab 1 : 500

15.3.2.39 | Bestands- und Konfliktplan km 99,3+66 — 99,7+04
Planungsstand: 29.2.2024, Mafstab 1 : 500

15.3.2.40 |Bestands- und Konfliktplan km 99,7+04 — 100,1+76

Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 500
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben

.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
lage
15.3.2.41 | Bestands- und Konfliktplan km 100,1+76 — 100,6+07
Planungsstand: 15.7.2025, Mafdstab 1 : 500
15.3.2.42 | Bestands- und Konfliktplan km 100,6+07 — 101,5+10
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000
15.3.2.43 | Bestands- und Konfliktplan km 101,5+10 — 102,4+13
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000
15.3.2.44 | Bestands- und Konfliktplan km 102,4+13 — 103,1+21
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000
15.3.2.45 | Bestands- und Konfliktplan km 103,1+21 — 104,0+09
Planungsstand: 15.7.2025, Mafdstab 1 : 1.000
15.3.2.46 | Bestands- und Konfliktplan km 104,0+09 — 104,9+02
Planungsstand: 6.5.2022, Malistab 1 : 1.000
15.3.2.47 | Bestands- und Konfliktplan km 104,9+02 — 105,8+03
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.2.48 | Bestands- und Konfliktplan km 105,8+03 — 106,7+03
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.2.49 | Bestands- und Konfliktplan km 106,7+03 — 107,4+06
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1: 1.000/ 1 : 2.000
15.3.2.50 |Bestands- und Konfliktplan km 107,4+06 — 108,2+93
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.2.51 | Bestands- und Konfliktplan km 108,2+93 — 109,1+93
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.2.52 | Bestands- und Konfliktplan km 109,1+93 — 110,0+68
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.2.53 | Bestands- und Konfliktplan km 110,0+68 — 110,3+61
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 500
15.3.2.54 | Bestands- und Konfliktplan km 110,3+61 — 110,7+06
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500
15.3.2.55 | Bestands- und Konfliktplan km 110,7+06 — 111,1+24
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500
15.3.2.56 |Bestands- und Konfliktplan km 111,1+24 — 111,5+42
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500
15.3.2.57 | Bestands- und Konfliktplan km 111,5+42 — 112,4+11
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.2.58 | Bestands- und Konfliktplan km 112,4+11 — 113,3+00
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.2.59 | Bestands- und Konfliktplan km 113,3+00 — 114,1+98
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000
15.3.2.60 |Bestands- und Konfliktplan km 114,1+98 — 115,0+68
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.2.61 | Bestands- und Konfliktplan km 115,0+68 — 115,9+20
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.2.62 | Bestands- und Konfliktplan km 115,9+20 — 116,5+87

Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
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.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*

Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung

lage

15.3.2.63 | Bestands- und Konfliktplan km 116,5+87 — 117,4+66
Planungsstand: 6.5.2022, Mafstab 1 : 1.000

15.3.2.64 | Bestands- und Konfliktplan km 117,4+66 — 118,1+72
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000

15.3.2.65 |Bestands- und Konfliktplan km 118,1+72 — 118,8+65
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.2.66 |Bestands- und Konfliktplan km 118,8+65 — 119,7+58
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.3 Bestands- und Konfliktplane LBP — Schutzgut Fauna nur zur

Information

15.3.3.24 | Bestands- und Konfliktplan km 89,1+08 — 89,5+98
Planungsstand: 31.5.2024, Mal3stab 1 : 500

15.3.3.25 | Bestands- und Konfliktplan km 89,5+98 — 89,8+80
Planungsstand: 29.2.2024, Mafstab 1 : 500

15.3.3.26 | Bestands- und Konfliktplan km 89,8+80 — 90,2+93
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

15.3.3.27 | Bestands- und Konfliktplan km 90,2+93 — 90,8+16
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

15.3.3.28 | Bestands- und Konfliktplan km 90,8+16 — 91,7+19
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000/ 1 : 2.000

15.3.3.29 | Bestands- und Konfliktplan km 91,7+19 — 92,6+22
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.3.30 | Bestands- und Konfliktplan km 92,6+22 — 93,4+99
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.3.31 | Bestands- und Konfliktplan km 93,4+99 — 93,9+94
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.3.32 | Bestands- und Konfliktplan km 93,9+94 — 94,8+92
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.3.33 | Bestands- und Konfliktplan km 94,8+92 — 95,7+84
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.3.34 | Bestands- und Konfliktplan km 95,7+84 — 96,2+91
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.3.35 | Bestands- und Konfliktplan km 96,2+91 — 97,1+85
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000/ 1 : 2.000

15.3.3.36 | Bestands- und Konfliktplan km 97,1+85 — 98,0+88
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.3.37 | Bestands- und Konfliktplan km 98,0+88 — 98,9+91
Planungsstand: 15.7.2025, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.3.38 | Bestands- und Konfliktplan km 98,9+91 — 99,3+66
Planungsstand: 15.7.2025, Mafstab 1 : 500

15.3.3.39 | Bestands- und Konfliktplan km 99,3+66 — 99,7+04
Planungsstand: 29.2.2024, Mafstab 1 : 500

15.3.3.40 |Bestands- und Konfliktplan km 99,7+04 — 100,1+76

Planungsstand: 29.2.2024, Mafstab 1 : 500
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben

.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
lage
15.3.3.41 | Bestands- und Konfliktplan km 100,1+76 — 100,6+07
Planungsstand: 15.7.2025, Malstab 1 : 500
15.3.3.42 | Bestands- und Konfliktplan km 100,6+07 — 101,5+10
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000
15.3.3.43 | Bestands- und Konfliktplan km 101,5+10 — 102,4+13
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000
15.3.3.44 | Bestands- und Konfliktplan km 102,4+13 — 103,1+21
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000
15.3.3.45 | Bestands- und Konfliktplan km 103,1+21 — 104,0+09
Planungsstand: 15.7.2025, Mafdstab 1 : 1.000
15.3.3.46 | Bestands- und Konfliktplan km 104,0+09 — 104,9+02
Planungsstand: 6.5.2022, Malstab 1 : 1.000
15.3.3.47 | Bestands- und Konfliktplan km 104,9+02 — 105,8+03
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.3.48 | Bestands- und Konfliktplan km 105,8+03 — 106,7+03
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.3.49 | Bestands- und Konfliktplan km 106,7+03 — 107,4+06
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.3.50 |Bestands- und Konfliktplan km 107,4+06 — 108,2+93
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000
15.3.3.51 | Bestands- und Konfliktplan km 108,2+93 — 109,1+93
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.3.52 | Bestands- und Konfliktplan km 109,1+93 — 110,0+68# Pla-
nungsstand: 29.2.2024, Mafistab 1 : 1.000
15.3.3.53 | Bestands- und Konfliktplan km 110,0+68 — 110,3+61
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 500
15.3.3.54 | Bestands- und Konfliktplan km 110,3+61 — 110,7+06
Planungsstand: 29.2.2024, Mafstab 1 : 500
15.3.3.55 | Bestands- und Konfliktplan km 110,7+06 — 111,1+24
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500
15.3.3.56 | Bestands- und Konfliktplan km 111,1+24 — 111,5+42
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500
15.3.3.57 | Bestands- und Konfliktplan km 111,5+42 — 112,4+11
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.3.58 | Bestands- und Konfliktplan km 112,4+11 — 113,3+00
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.3.59 | Bestands- und Konfliktplan km 113,3+00 — 114,1+98
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.3.60 | Bestands- und Konfliktplan km 114,1+98 — 115,0+68
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.3.61 | Bestands- und Konfliktplan km 115,0+68 — 115,9+20
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.3.62 | Bestands- und Konfliktplan km 115,9+20 — 116,5+87

Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben

.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*

Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung

lage

15.3.3.63 | Bestands- und Konfliktplan km 116,5+87 — 117,4+66
Planungsstand: 6.5.2022, Mafstab 1 : 1.000

15.3.3.64 | Bestands- und Konfliktplan km 117,4+66 — 118,1+72
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000

15.3.3.65 | Bestands- und Konfliktplan km 118,1+72 — 118,8+65
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.3.66 | Bestands- und Konfliktplan km 118,8+65 — 119,7+58
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.4 Bestands- und Konfliktplane LBP — Schutzgut Boden, nur zur
Wasser, Klima/Luft, Landschaft Information

15.3.4.24 | Bestands- und Konfliktplan km 89,1+08 — 89,5+98
Planungsstand: 31.5.2024, Mafdstab 1 : 500

15.3.4.25 | Bestands- und Konfliktplan km 89,5+98 — 89,8+80
Planungsstand: 6.5.2022, Malstab 1 : 500

15.3.4.26 | Bestands- und Konfliktplan km 89,8+80 — 90,2+93
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

15.3.4.27 | Bestands- und Konfliktplan km 90,2+93 — 90,8+16
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

15.3.4.28 | Bestands- und Konfliktplan km 90,8+16 — 91,7+19
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000/ 1 : 2.000

15.3.4.29 | Bestands- und Konfliktplan km 91,7+19 — 92,6+22
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.4.30 | Bestands- und Konfliktplan km 92,6+22 — 93,4+99
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.4.31 | Bestands- und Konfliktplan km 93,4+99 — 93,9+94
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.4.32 | Bestands- und Konfliktplan km 93,9+94 — 94,8+92
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.4.33 | Bestands- und Konfliktplan km 94,8+92 — 95,7+84
Planungsstand: 6.5.2022, Mafistab 1 : 1.000

15.3.4.34 | Bestands- und Konfliktplan km 95,7+84 — 96,2+91
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.4.35 | Bestands- und Konfliktplan km 96,2+91 — 97,1+85
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000/ 1 : 2.000

15.3.4.36 | Bestands- und Konfliktplan km 97,1+85 — 98,0+88
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.4.37 | Bestands- und Konfliktplan km 98,0+88 — 98,9+91
Planungsstand: 15.7.2025, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.4.38 | Bestands- und Konfliktplan km 98,9+91 — 99,3+66
Planungsstand: 15.7.2025, Mafstab 1 : 500

15.3.4.39 | Bestands- und Konfliktplan km 99,3+66 — 99,7+04
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

15.3.4.40 |Bestands- und Konfliktplan km 99,7+04 — 100,1+76

Planungsstand: 29.2.2024, Mafstab 1 : 500
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben

.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
lage
15.3.4.41 | Bestands- und Konfliktplan km 100,1+76 — 100,6+07
Planungsstand 15.7.2025, Malstab 1 : 500
15.3.4.42 |Bestands- und Konfliktplan km 100,6+07 — 101,5+10
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000
15.3.4.43 | Bestands- und Konfliktplan km 101,5+10 — 102,4+13
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000
15.3.4.44 | Bestands- und Konfliktplan km 102,4+13 — 103,1+21
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000
15.3.4.45 | Bestands- und Konfliktplan km 103,1+21 — 104,0+09
Planungsstand: 15.7.2025, Mal3stab 1 : 1.000
15.3.4.46 |Bestands- und Konfliktplan km 104,0+09 — 104,9+02
Planungsstand: 6.5.2022, Malstab 1 : 1.000
15.3.4.47 | Bestands- und Konfliktplan km 104,9+02 — 105,8+03
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.4.48 | Bestands- und Konfliktplan km 105,8+03 — 106,7+03
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.4.49 | Bestands- und Konfliktplan km 106,7+03 — 107,4+06
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.4.50 |Bestands- und Konfliktplan km 107,4+06 — 108,2+93
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.4.51 | Bestands- und Konfliktplan km 108,2+93 — 109,1+93
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.4.52 | Bestands- und Konfliktplan km 109,1+93 — 110,0+68
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.4.53 | Bestands- und Konfliktplan km 110,0+68 — 110,3+61
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 500
15.3.4.54 | Bestands- und Konfliktplan km 110,3+61 — 110,7+06
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500
15.3.4.55 | Bestands- und Konfliktplan km 110,7+06 — 111,1+24
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500
15.3.4.56 |Bestands- und Konfliktplan km 111,1+24 — 111,5+42
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500
15.3.4.57 | Bestands- und Konfliktplan km 111,5+42 — 112,4+11
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.4.58 | Bestands- und Konfliktplan km 112,4+11 — 113,3+00
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000
15.3.4.59 | Bestands- und Konfliktplan km 113,3+00 — 114,1+98
Planungsstand: 6.5.2022, Mal3stab 1 : 1.000
15.3.4.60 |Bestands- und Konfliktplan km 114,1+98 — 115,0+68
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.4.61 | Bestands- und Konfliktplan km 115,0+68 — 115,9+20
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000
15.3.4.62 |Bestands- und Konfliktplan km 115,9+20 — 116,5+87

Planungsstand: 29.2.2024, Mafstab 1 : 1.000
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben

.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung

lage

15.3.4.63 | Bestands- und Konfliktplan km 116,5+87 — 117,4+66
Planungsstand: 6.5.2022, Mafstab 1 : 1.000

15.3.4.64 |Bestands- und Konfliktplan km 117,4+66 — 118,1+72
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000

15.3.4.65 |Bestands- und Konfliktplan km 118,1+72 — 118,8+65
Planungsstand: 6.5.2022, Maf3stab 1 : 1.000

15.3.4.66 |Bestands- und Konfliktplan km 118,8+65 — 119,7+58
Planungsstand: 6.5.2022, Mafstab 1 : 1.000

15.4 MaBnahmenplane (LBP)

15.4.0 Legendenblatt MalRnahmenplan nur zur
Planungsstand: 29.11.2024, ohne MaRstab Information

15.4.24 MafRnahmenplan (trassennah) km 89,1+08 — 89,5+98 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

15.4.25 Mafnahmenplan (trassennah) km 89,5+98 — 89,8+80 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Mafdstab 1 : 500

15.4.26 Mafnahmenplan (trassennah) km 89,8+80 — 90,2+93 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

15.4.27 Mafnahmenplan (trassennah) km 90,2+93 — 90,8+16 festgestellt
Planungsstand: 31.5.2024, Mafdstab 1 : 500

15.4.28 Mafnahmenplan (trassennah) km 90,8+16 — 91,7+19 festgestellt
Planungsstand: 31.5.2024, Mafstab 1 : 1.000/1. 2.000

15.4.29 MafRnahmenplan (trassennah) km 91,7419 — 92,6+22 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.4.30 MafRnahmenplan (trassennah) km 92,6+22 — 93,4+99 festgestellt
Planungsstand: 29.11.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.4.31 MafRnahmenplan (trassennah) km 93,4+99 — 93,9+94 festgestellt
Planungsstand: 29.11.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.4.32 MafRnahmenplan (trassennah) km 93,9+94 — 94,8+92 festgestellt
Planungsstand: 15.7.2025, Maf3stab 1 : 1.000

15.4.33 Mafnahmenplan (trassennah) km 94,8+92 — 95,7+84 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.4.34 MaRnahmenplan (trassennah) km 95,7+84 — 96,2+91 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.4.35 MafRnahmenplan (trassennah) km 96,2+91 — 97,1+85 festgestellt
Planungsstand: 29.11.2024, MafRstab 1 : 1.000/1. 2.000

15.4.36 MafRnahmenplan (trassennah) km 97,1+85 — 98,0+88 festgestellt
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000/1. 2.000

15.4.37 Mafnahmenplan (trassennah) km 98,0+88 — 98,9+91 festgestellt
Planungsstand: 15.7.2025, Maf3stab 1 : 1.000/1. 2.000

15.4.38 MafRnahmenplan (trassennah) km 98,9+91 — 99,3+66 festgestellt
Planungsstand: 15.7.2025, Mal3stab 1 : 500

15.4.39 Mafnahmenplan (trassennah) km 99,3+66 — 99,7+04 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Mafstab 1 : 500

15.4.40 MaRnahmenplan (trassennah) km 99,7+04 — 100,1+76 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 500

15.4.41 Mafnahmenplan (trassennah) km 100,1+76 — 100,6+07 festgestellt

Planungsstand: 15.7.2025, Mafstab 1 : 500
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben

.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung

lage

15.4.42 MaRnahmenplan (trassennah) km 100,6+07 — 101,5+10 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000

15.4.43 MaRnahmenplan (trassennah) km 101,5+10 — 102,4+13 festgestellt
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.4.44 Mafnahmenplan (trassennah) km 102,4+13 — 103,1+21 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Mal3stab 1 : 1.000

15.4.45 MaRnahmenplan (trassennah) km 103,1+21 — 104,0+09 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.4.46 MaRnahmenplan (trassennah) km 104,0+09 — 104,9+02 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.4.47 MaRnahmenplan (trassennah) km 104,9+02 — 105,8+03 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Malistab 1 : 1.000

15.4.48 MaRnahmenplan (trassennah) km 105,8+03 — 106,7+03 festgestellt
Planungsstand: 29.11.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.4.49 MaRnahmenplan (trassennah) km 106,7+03 — 107,4+06 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000/1. 2.000

15.4.50 MaRnahmenplan (trassennah) km 107,4+06 — 108,2+93 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.4.51 Mafnahmenplan (trassennah) km 108,2+93 — 109,1+93 festgestellt
Planungsstand: 29.11.2024, Malf3stab 1 : 1.000

15.4.52 MaRnahmenplan (trassennah) km 109,1+93 — 110,0+68 festgestellt
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 1.000

15.4.53 MafRnahmenplan (trassennah) km 110,0+68 — 110,3+61 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

15.4.54 MaRnahmenplan (trassennah) km 110,3+61 — 110,7+06 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Mafstab 1 : 500

15.4.55 MafRnahmenplan (trassennah) km 110,7+06 — 111,1+24 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

15.4.56 MaRnahmenplan (trassennah) km 111,14+24 — 111,5+42 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 500

15.4.57 MafRnahmenplan (trassennah) km 111,5+42 — 112,4+11 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.58 MaRnahmenplan (trassennah) km 112,4+11 — 113,3+00 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.59 MafRnahmenplan (trassennah) km 113,3+00 — 114,1+98 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.60 MaRnahmenplan (trassennah) km 114,1+98 — 115,0+68 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.61 Mafnahmenplan (trassennah) km 115,0+68 — 115,9+20 festgestellt
Planungsstand: 29.11.2024, Mal3stab 1 : 1000

15.4.62 MaRnahmenplan (trassennah) km 115,9+20 — 116,5+87 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.63 MaRnahmenplan (trassennah) km 116,5+87 — 117,4+66 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.64 MaRnahmenplan (trassennah) km 117,4+66 — 118,1+72 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.65 MaRnahmenplan (trassennah) km 118,1+72 — 118,8+65 festgestellt

Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung

lage

15.4.66 MaRnahmenplan (trassennah) km 118,8+65 — 119,7+58 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.73 MaRnahmenplan trassenferne Mallnahmen, Gem. Zerwelin festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.74 MaRnahmenplan trassenferne MalRnahmen, Gem. Hohensel. |festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.75 MaRnahmenplan trassenferne Malnahmen, Gem. Hohensel. |festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.76 MaRnahmenplan trassenferne MalRnahmen, Gem. Hohensel. |festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.77 MaRnahmenplan trassenferne Malnahmen, Gem. Hohensel. |festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.78 MaRnahmenplan trassenferne MalRnahmen, Gem. Hohensel. |festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.79 MaRnahmenplan trassenferne Malnahmen, Gem. Hohensel. |festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.80 MaRnahmenplan trassenferne MalRnahmen, Gem. Hohenrein. |festgestellt
Planungsstand: 29.11.2024, MafRstab 1 : 1000

15.4.81 MaRnahmenplan trassenferne Malnahmen, Gem. Hohenrein. |festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.82 MaRnahmenplan trassenferne MalRnahmen, Gem. Schénow | festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.83 MaRnahmenplan trassenferne Malnahmen, Gem. Schonow | festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.87 MafRnahmenplan (trassennah) km 96,4+88 — 96,9+89 festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.88 Mafnahmenplan trassenferne MalRnahmen, Gem. Flemsdorf | festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.89 Maflnahmenplan trassenferne Malkhahmen, Gem. Schmalin festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.90 MaRnahmenplan trassenferne MalRnahmen, Gem. Schmdlin | festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.4.91 MaRnahmenplan trassenferne Malnahmen, Gem. Schmoélln | festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Malf3stab 1 : 1000

15.4.92 MaRnahmenplan trassenferne Malinahmen, Gem. Zerwellin festgestellt
Planungsstand: 29.2.2024, Maf3stab 1 : 1000

15.5 Biotoptypenkartierung: Kartierbericht nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, 29 Seiten Information

15.6 Plane zum Antrag auf Waldumwandlung festgestellt
Planungsstand: 31.05.2024, Malstab 1 : 1.000, Blatt 1-12

15.7 Ubersichtskarte (LBP) nur zur
Planungsstand: 29.7.2024, Maf3stab 1 : 25.000 Information

16 Artenschutzfachbeitrag nur zur

Information
16.1 Erlduterungsbericht Artenschutzfachbeitrag (AFB)

Planungsstand: 30.4.2025, 273 Seiten
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Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
lage
16.2 Faunistisches Fachgutachten zu Brutvdgeln, Habitatbaumkar-
tierung, Amphibien, Reptilien und Fledermausen (Erlaute-
rungsbericht)
Planungsstand: 6.5.2022, 95 Seiten
16.3 Lagepldne: Bestand Fauna und artenschutzrechtliche
MaBnahmen
16.3.1 Blatt 1: km 88,300 — km 92,000
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 5.000
16.3.2 Blatt 2: km 91,400 — 95,200
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 5.000
16.3.3 Blatt 3: km 94,100 — 97,900
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 5.000
16.3.4 Blatt 4: km 97,800 — 101,500
Planungsstand: 30.4.2025, Maf3stab 1 : 5.000
16.3.5 Blatt 5: km 101,500 — 105,300
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 5.000
16.3.6 Blatt 6: km 104,000 — 107,700
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 5.000
16.3.7 Blatt 7: km 107,300 — 111,100
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 5.000
16.3.8 Blatt 8: km 110,200 — km 113,700
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 5.000
16.3.9 Blatt 9: km 112,900 — km 116,400
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 5.000
16.3.10 Blatt 10: km 115,900 — km 119,700
Planungsstand: 31.5.2024, Maf3stab 1 : 5.000
16.4 Faunistisches Fachgutachten, Teil 2 (Rastvogel)
Planungsstand: 15.10.2020, 45 Seiten
16.5 Artenblatter zum Artenschutz-Fachbeitrag
Planungsstand: 17.9.2021, 91 Seiten
16.6 Artenschutzrechtliche Kontrolle von potenziellen Quartieren
der Fledermause
Planungsstand: 6.5.2022, 37 Seiten
16.7 Grobbauablaufplan mit Schutzzeiten
Planungsstand: 25.4.2022, 2 Seiten
16.8 Zusatzliche Angaben zu den faunistischen Kartierungen
Planungsstand: 29.11.2024, 2 Seiten
17 Natura 2000 — Vertraglichkeitspriifungen nur zur
Information
171 Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung SPA ,Randow-Welse-
Bruch® (DE 2751-421)
Planungsstand: 30.4.2025, 119 Seiten, Anlagen 1-3
17.2 Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung FFH ,Randow-Welse-

Bruch® (DE 2750-301)
Planungsstand: 6.5.2022, 48 Seiten, Anlage 1 -6
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Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Unter-
lage

Unterlagen- bzw. Planbezeichnung

Bemerkung

17.3

Natura 2000-Abweichungsprifung
Planungsstand: 29.11.2024, 34 Seiten, Anlage 1 -6

18

18.1

18.2

Natura 2000 — Vertraglichkeitsvorpriifungen

FFH-Vorpriufung — FFH-Gebiet ,Salveytal“ (DE 2752-302)
Planungsstand: 6.5.2022, 26 Seiten, Anlage 1-3
FFH-Vorpriufung — FFH-Gebiet ,Piepergrund” (DE 2751-301)
Planungsstand: 6.5.2022, 20 Seiten, Anlage 1-2

nur zur
Information

19

19.1

19.2.1

19.2.2

19.2.3

19.3
19.3.1

19.3.2

19.3.3

19.4

Untersuchungen zu Schall und Erschiitterungen

Baubedingte Schallimmissionen Baularmprognose
Planungsstand: 21.09.2021, 61 Seiten

Anlage 1 Ubersichtskarte

Anlage 2 Emissionsansatze

Anlage 3-216 Karte mit Schallquelle/ Beurteilungspegel

Schalltechnische Untersuchung

Planungsstand: 30.04.2025, 28 Seiten

Anlage 1 Ubersichtskarte

Anlage 2 Verkehrsprognose der Vorhabentragerin

Anlage 3 Gleisschema

Anlage 4 Gleis- und Verkehrsdaten

Anlage 5-6 Beurteilungspegel innerhalb/ aulRerhalb
Bauabschnitt

Anlage 7-8 Immissionsorte innerhalb/ aulRerhalb Bauabschnitt

Anlage 9-33 Beurteilungspegel

Anlage 34-58 Schutzabschnitt

Anlage 59 Beurteilungspegel Aulenwohnbereiche

Anlage 60 Fotodokumentation

Anlage 61 Ablaufschema zur 16. BImSchV

Anlage 62 Konformitatserklarung SoundPLAN

Anlage 63 Verbleibende Immissionsorte mit

Schallschutzanspruch

STU: Abschatzung zu Folgen der 1. Plananderung
Planungsstand: 27.1.2023, 5 Seiten, Anlage 1-6

Schalltechnische Untersuchung —Ergénzung
Planungsstand: 13.6.2025, 10 Seiten, Anlage 1-14

Betriebsbedingte Erschiitterung

Betriebsbedingte Erschitterungsimmissionen
Planungsstand: 30.11.2021, 39 Seiten, Anlage 1-3
Erschitterung: Abschatzung zu Folgen der 1. Plananderung
Planungsstand: 27.3.2023, 5 Seiten

Betriebsbedingte Erschitterungen Erganzung im Rahmen der
3 Planédnderung

Planungsstand: 30.6.2025, 4 Seiten

Baubedingte Erschutterungsimmissionen
Planungsstand: 30.11.2021, 17 Seiten, 1 Anlage
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unter- Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
lage
19.5 Methodik Prognosebetriebsprogramm
Planungsstand: 17.09.2021, 4 Seiten
19.6 Herleitung Zugzahlen Deutschlandtakt
Planungsstand: 29.2.2024, 3 Seiten
20 Gutachten zur Elektromagnetischen Vertraglichkeit (EMV) | nur zur
Planungsstand: 6.5.2022, 25 Seiten Information
21 Umwelttechnischer Bericht nur zur
Planungsstand: 29.2.2024, 6 Seiten Information

Tabelle 1: Planunterlagen

Anderungen, die sich wahrend des Planfeststellungsverfahrens ergeben haben, sind

gemal Legende farbig kenntlich gemacht.

Besondere Entscheidungen

A.3.1 Naturschutzrechtliche Befreiungen und Ausnahmen

A.3.1.1 Europiisches Vogelschutzgebiet (SPA) ,,Randow Welse Bruch“ (DE 2751
421)

Mit dem vorliegenden Planfeststellungsbeschluss wird eine Zulassung zur Durchflh-

rung des gegenstandlichen Vorhabens gemaf § 34 Abs. 3 BNatSchG trotz erheblicher

Beeintrachtigungen des Europaisches Vogelschutzgebiet (SPA) ,Randow Welse

Bruch® (DE 2751 421) in seinen fur die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mal}3-

geblichen Bestandteilen erteilt.

Erhebliche Beeintrachtigung von 10 Vogelarten liegen durch Erhéhung des Kollisions-
risikos sowie durch Habitatminderung aufgrund der Kulissenwirkung fur die Brutvogel
Schreiadler (Aquila pomarina), Weillstorch (Ciconia ciconia), Rohrweihe (Circus
aeruginosus), Kranich (Grus grus), Seeadler (Haliaeetus albicilla), Schwarzmilan (Mil-
vus migrans), Rotmilan (Milvus milvus) und Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria) sowie
fur die regelmafig auftretenden Zugvogelarten Graugans (Anser anser) und Kiebitz

(Vanellus vanellus) vor.

Die Erhaltungsziele bleiben gewahrleistet durch Umsetzung und Aufrechterhaltung der

Koharenzsicherungsmalinahmen:
032_FCS-K: Anlage von Heckenstrukturen fur die Arten der offenen Kulturlandschaft
033_ FCS-K: Finanzielle Beteiligung am Jungvogelmanagement fur Schreiadler

034_FCS-K: Forderung des Schreiadlers durch Anlage von Amphibiengewassern
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Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

A.3.1.2 Geschiitzte Biotope (§ 30 BNatSchG)
Fir die in Tabelle 2 aufgefuhrten, nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 18 BbgNatSchAG
geschuitzten Biotope werden Befreiungen nach § 67 Abs. 1 BNatSchG erteilt:

Biotopcode Biotoptyp BKompV Flache | Lage

BKompV (m?)

37.02 Nahrstoffreiches Groliseggen- 661 Nicht komplett wiederher-
ried stellbar, da Rettungsweg

dauerhaft benétigt und
schwer regenerierbar, 077_A

F Anlage und Entwicklung von
Groliseggenried
85.02.03a.01 Sonstiges extensives Feucht- 2.784 | Vorgesehene Wiederherstel-
und Nassgrinland, bewirtschaf- lungsmalnahme ist ggf. nicht
r tet kurzfristig umsetzbar.

Wiederherstellung von Griin-
d und Ackerflachen und Anlage
und Entwicklung einer exten-

T siven Mahweide (064_A und

a 080_A)

b

f35.02.03a.02 Sonstiges extensives Feucht- 7.773 | schwer regenerierbar, trotz

/ und Nassgrinland, brachgefal- der MaBnahmen 064_A Wie-

e len derherstellung von Griin- und
Ackerflachen und 080_A

2 Anlage und Entwicklung ei-
ner extensiven Mahweide

M3.02.02.01M | Erlenbruchwalder 1.068 schwer regenerierbar, trotz

a nahrstoffreicherer der Mallnahmen 072_A Wie-

Z Standorte mit intaktem derherstellung und Anlage

Wasserhaushalt, mittlere von Erlenbruchwald
§ Auspragung

30 BNatSchG i.V.m. § 18 BbgNatSchAG geschiitzte Biotope mit Befreiung nach § 67 Abs. 1 BNatSchG

Den in Tabelle 3 aufgeflhrten nach § 30 BNatSchG geschutzten Biotope werden auf-
grund der Wiederherstellung eine Ausnahme von dem Zerstorungs- bzw. Beeintrach-
tigungsverbot geman § 30 Abs. 3 BNatSchG erteilt:

Biotopcode | Biotoptyp BKompV Flache | Begriindung

BKompV (m?)

24.03b Sonstige natirliche me- 6 Anlage von Kleingewassern fir
sotrophe Gewasser Amphibien (024_A)

34.01 Trockenrasen auf karbo- 26.747 | Wiederherstellung von Trocken-
natischen oder silikati- rasen und Anlage und Entwick-
schen Untergrund lung von Trockenrasen (067_A

und 076_A)
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38.02.01 Schilf-Wasserrohricht 526 Wiederherstellung durch 078_A
Anlage und Entwicklung von
Schilfréhricht
38.02.02 Schilf-Landréhricht 1.466 Wiederherstellung durch 068_A
Wiederherstellung von Schilfréh-
richt und Grof3seggenried und
078_A Anlage und Entwicklung
von Schilfréhricht
41.01.01 Geblsch nasser bis 16 Wiederherstellung durch 079_A
feuchter mineralischer Herstellung und Entwicklung von
Standorte aulRerhalb von Moorgebiisch / Geblsch feuch-
Auen ter Standorte
41.01.03.01 Moor-Geblisch (z.B. mit 25 Wiederherstellung durch 079_A
Weiden, Gagel) Herstellung und Entwicklung von
Moorgebiisch / Geblsch feuch-
ter Standorte
41.01.05.04a Sonstiges Gebiisch tro- 89 Wiederherstellung durch 074_A
cken-warmer Standorte Wiederherstellung sonstiger
(inkl. Besenginster- Gebusche trocken-warmer
Gebisch) Standorte
41.02.01M Feldgehdlz nasser bis 259 Wiederherstellung durch 075_A
feuchter Standorte, mittle- Wiederherstellung und Anlage
re Auspragung von Feldgehdlzen nasser bis
feuchter Standorte
42.03.02 Vorwald frischer Standor- | 870 Wiederherstellung durch 071_A
te Wiederherstellung Vorwald und
084 E-W Anlage und Entwick-
lung von Vorwald
42.03.03 Vorwald trocken-warmer 4.214 Wiederherstellung durch 071_A
Standorte Wiederherstellung Vorwald und
084_E-W Anlage und Entwick-
lung von Vorwald

Tabelle 3:Nach § 30 BNatSchG geschlitzte Biotope mit Ausnahme von dem Zerstérungs- bzw. Beein-
tréchtigungsverbot gemél3 § 30 Abs. 3 BNatSchG

A.3.2 Artenschutzrechtliche Befreiungen
Fir die im Folgenden benannten Brut- und Rastvogel verbleibt trotz Umsetzung aller
Maflnahmen zur Vermeidung und Minderung in den nachfolgend aufgefiihrten Tras-
senabschnitten ein Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, die nicht im raumli-
chen Zusammenhang gegeben sind, § 44 Abs. 1 Nr. 1 oder Nr. 3i. V. m. Abs. 5i. V.
m BNatSchG.

Mit dem vorliegenden Planfeststellungsbeschluss wird daher eine artenschutzrechtli-
che Ausnahmegenehmigung gemaf § 45 Abs. 7 Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG) von den Verboten des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Verlust von Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten) fur

- die Heidelerche im Bereich der BE-Flache bei km 93,99 bahnlinks, Bahnbdschun-
gen km 106,69 und km 109,53, vom Vorhaben betroffen sind 2 Brutpaare bauzeit-
lich und 1 Brutpaar anlagebedingt,
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- das Schwarzkehlchen entlang der mit Gras- und Staudenfluren der aktuellen bzw.

geplanten Bahnbdschungen, vom Vorhaben betroffen sind 12 Brutpaare,

- den Bluthanfling, Bahn-km 101,97 bl, 114,04 br sowie 114,62 br, betroffen sind 3

Brutplatze,
- die Dorngrasmiicke, ab ca. km 111,7, betroffen sind circa 8 Brutpaare,
- die Goldammer, ab ca. km 111,7, betroffen sind circa 14 Brutpaare, und

- den Neuntoter, Nachweise im Baufeld: km 95,98 bl/ 0 m; km 100,73 bl/ 0 m; km
101,56 bl/ 2 m; km 104,30 bl/ 1 m; km 106,54 bl/ 0 m; km 109,17 bl/ 0 m; km
111,83 br/ 0 m; km 113,21 br/ 0 m; km 114,56 br/ 0 m; km 115,59 br/O m, es er-

folgten 10 Nachweise im Baufeld
erteilt.

Wasserrechtliche Erlaubnisse

A.3.3.1 Wasserrechtliche Erlaubnisse fiir Bahnanlagen

A.3.3.1.1 Einleitung von Niederschlagswasser in Grundwasser und Oberflachenge-

wasser
Der Vorhabentragerin wird die einfache Erlaubnis zur Einleitung von Niederschlags-
wasser in den Untergrund und in die Gewasser Randow, Salveybach, Landgraben

Casekow sowie in einen Teich unter Beachtung der Auflagen unter A.4.1.1 erteilt.
Die Erlaubnis ist widerruflich (§ 18 Abs. 1 WHG).

Die Erlaubnis wird befristet auf 10 Jahre, beginnend ab der Inbetriebnahmegenehmi-

gung des Vorhabens.

Zweck, Art und MaR der Benutzung

Die erlaubte Gewasserbenutzung dient der Beseitigung von anfallendem Nieder-
schlagswasser aus dem Gleisbereich der Strecke 6328, km 89,900 Gleis 2,

km 89,300 Gleis 1 und 5 bis km 119,585 einschlieRlich der o0.g. Bricken und Durch-
Iasse sowie von den Verkehrsstationen Schénow, Casekow und Petershagen wie in
Tabelle 4 aufgefiihrt.
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Koordinaten

von Ver- Einleitstelle
derab- | s | SINETRS8S
Lfd. fluss- cke- | leit- | g\ Gemar- .
Nr. | @us wirk- rung | men | ... Flur kung in
) samen | sra- | ge
Flache | te [i/s] Rechts| Hoch
Ay [m?] | [Us] wert | wert
Flachenversickerung
Dachflache der Wei-
1 chenheizstation (HB 5.3 0,2 ) 344 9 Passow Grund- | 44034 58897
1) wasser 8 93
(Ae = 5,3 m?)
Dachflache der Wei-
5 chenheizstation (HB 5.3 0,2 ) 58 8 Passow Grund- | 44107| 58907
2) wasser 5 77
(Ae = 5,3 m?)
Dachflache HO-
A/FBOA Betonschalt- . Grund- | 44505| 58942
3 | haus (HB 3) 53 02 ) 10 2 Schonow wasser 7 90
(Ae = 5,3 m?)
Dachflache HO- Luckow-
4 A/FBOA Betonschalt- 53 0.2 ) 36/2 4 Petersha- Grund | 45074| 58995
haus (HB 4) en wasser 8 82
(A = 5,3 m?) 9
Dachflache Weichen-
5 | heizstation (HB 5) 53 | 02 | - | 34 | 4 |Tantow | Grund-| 45570 59017
_ > wasser 8 77
(Ae =5,3 m?
Dachflache NEA-
ESTW bei Tantow 112/ Grund- | 45624| 59020
6 | HB#6) 53 1 02 | - 2 3 | Tantow | asser| 3 | 80
(Ae = 5,3 m?)
Dachflache Weichen-
7 | heizstation (HB 7) 53 | 02 | - | 524 | 3 |Tantow S;‘;rs‘gr 45‘7381 5920529
(Ae = 5,3 m?)
Dachflache der Wei-
8 chenheizstation (HB 5.3 0.2 ) 14 1 RoSSOW Grund- | 45917| 59077
8) wasser 3 24
(Ae = 5,3 m?)
Dachflache des Be-
9 tonschalthauses (HB 53 0.2 ) 59 1 ROSSOW Grund- | 46100| 59086
9) wasser 0 46
(Ae = 5,3 m?)
\Versickerungsbecken
EW 1.1, Mittelbahn-
steig
Bf Passow, Gleiskor-
per bl km 89,3+50 — Grund- | 44009| 58894
10 1 kmsae+00, EW 1.2, | 2770 | 2 - ¥4 9\ Passow ) asser| 0 | 28
bl km 89,6+00 — km
90,0+00
(Ae = 5.540 m?)
Rigolen
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.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Koordinaten
von Ver- Einleitstelle
derab- | s- | Ein- ggﬁ?El%TRngsg

Lfd. fluss- cke- | leit- | o Gemar- .
Nr. | @us wirk- rung | men | ... Flur kung in
) samen | sra- | ge
Flache | te [V/s] Rechts| Hoch
Ay [m?] | [Us] wert | wert
EW 1.2, km 90,1+13
—90,1+78, zwischen Grund- | 44042| 58898
™ 1 Gleis 1 und 5 314 0.3 ) 248 1 Passow wasser 0 54
(Ae =523 m?)
EW 1.3, km 90,2+20
—90,2+41, br von Grund- | 44047| 58899
12 Gleis 1 28 1,3 - 247 1 Passow wasser 0 29
(Ae = 138 m?)
EW 3.5, Hp Schénow,
Bahnsteige 1 und 2,
13 | Gleiskdrper bl km 155 | 04 | - | 536 2 |Schonow | orund | 44355} 58352
94,5+28 — 94,6+68
(Ae =777 m?)
EW 3.6, km 96,3+48
14 bIS. km 96,7+50, bl/br 2300 0.6 ) 10 2 Schénow Grund- | 44482| 58940
(Rigolenbox 1) wasser 4 49
(Ae =5.752 m?)
EW 4.1, km 96,7+50
15 blg km 97,7+19, bl/br 4.420 18 i 536 2 Schénow Grund- | 44583| 58949
(Rigolenbox 2) wasser 8 82
(Ae =18.312 m?)
EW 6.2, Hp Casekow
Bahnsteige 1 und 2,
Gleiskorper bl/br, km Grund- | 44708| 58962
16 99 4+23 — km 169 0,2 - 373 7 Casekow wasser 3 69
99,6+33
(A = 844 m?)
EW 9.2, Hp Pe-
tershagen Bahnsteige Luckow-
1 und 2, Gleiskérper Pe- Grund- | 45008| 58992
17 bl/br km 103,6+70 — 111 02 | - 45 4 tersha- wasser 1 26
km 103,8+10 gen
(Ae = 553 m?)
EW 15.4, km
111,4+92 — km
18 | 111,9+29, bl/br 3194 | 1,7 | - 524| 3 | Tantow V%;‘érs‘gr 45888 5960332
Rigolenbox 3
(Ag = 8.632 m?)
EW 17.8/18.1, km
116,4+39 — km
117,0+33, bl, km
19 |116.4+10-116,9+99, | 2.758 | 2.8 | - 79 | 1 |Rossow | 8rund- | 45870} 59075
br wasser 6 88
Rigolenbox 4
(Ae = 9.750 m?)
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.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Koordinaten
von Ver- Einleitstelle
der ab- | si- Ein- nach UTM

) N et 33N/ETRS89
Lfd. ﬂL.'ss cke leit Flur- Gemar- .
Nr. |3us wirk- rung | men | ... Flur kung in
' samen sra- ge
Ay [m?] | [l/s] wert wert
Versickerungsgraben / Versickerungsmulden
EW 1.2, km 89,6+13
20 | —89,6+48, br 125 | 098 | - 9 | 344 | Passow S;‘;Zgr 5487859
(Ae = 567 m?)
EW 1.2, km 89,8+10
21 | —89.9+50, br 269 | 098 | - 8 | 128 | Passow S;‘;Zgr 5684889
(Ae = 1.222 m?)
EW 2.1, km 90,2+60 -
22 | 90.2+96, br 72 | o007 | - 247 1 | Passow S;‘;Zgr 5985859
(Ae = 314 m?)
EW 3.2/3.3, km
23 | p2000-920%16 1 470 | 054 | - | 31214] 1 | schonow | STund | 4219 ) 891
wasser 29 914
(Ae = 2.112 m?)
EW 3.3/3.4, km
24 gg;:zg ‘b:‘m 375 | 042 | - | 3124| 1 | Schénow Vf;‘;ggr 44224 5879023
(Ac = 1.504 m?)
EW 3.2/3.3, km
92.6+61 — km . Grund- | 4419 | 5891
25 | 959198 br 948 | 062 | - | 3124| 1 |Schonow | Orund | 44191 98
(Ae = 8.267 m?)
EW 3.4, km 93,2+01
26 | —km 93,3+10, bl 221 | 084 | - | 3124| 1 | Schénow S;‘;’;gr 4322 5387902
(Ae = 955 m?)
EW 3.4, km 93.4+10
27 | bis km 93,5450, bl 330 | 25 | - | 3124| 1 | Schénow S;‘;’;gr 4333 5584952
(Ae = 1.383 m?)
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Koordinaten
von Ver- Einleitstelle
Lfd. fluss- | cke- | leit- | o, Gemar- .
Nr. |3us wirk- rung | men | ... Flur kung in
' samen | sra- | ge
Flache - te [s] Rechts| Hoch
Au[m] | [s] wert wert
EW 3.4, km 93,5+82
28 | bis km 93,6+50, bl 128 | 25 | - | 31214] 1 |Schonow | orund ) 4424 5882
(Ac= 558 m?)
EW 3.4, km 94,1+40
29 | bis km 94,1+60, bl 35 | 014 | - |312/4] 1 |Schenow | Srund- | 4429 | 5892
= wasser | 32 910
(Ae = 157 m?)
EW 3.4, km 93,3+42
30 | bis km 93,6+20 br 649 | 21 | - | 3124 1 |Schonow | Srund | 4323 | 5892
(Ac = 2.647 m?)
EW 3.4, km 94,1+40
’ ’ Grund-
31 | bis km 94,1+64 br 390 | 017 | - | 3124 1 |Schénow | ,ooocr) 4329 ) 0882
(Ae = 174 m?)
EW 3.5, km 94,7+34
) ’ G d_
32 | bis km 94,9+17 bl 382 | 14 | - 10 | 2 |Schénow | woeoo 4225 5283993
(Ac = 1.645 m?)
EW 3.5, km 94,6+37
b ’ G d_
33 | bis km 94,6+97 br oa | 0% | 536 | 2 |schonow | wasser| ol 2o
(Ac = 423 m?)
Hp Schénow, AulRen-
34 | bahnsteig Gleis 1 483 | 08 | - | 53| 2 |Schonow | Srund- | 44353) 58532
(Ae = 948 m?)
Hp Schoénow, Aufien-
35 | bahnsteig Gleis 2 549 | 09 | - | 31214| 1 |Schonow | Orund- | 44335 58851
(Ae = 1.097 m?)

Seite 48 von 293




Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Koordinaten
von Ver- Einleitstelle
gl I e SN/ETRSS9

Lfd. fluss- cke- | leit- | g\ Gemar- .
Nr. |3us wirk- rung | men | ... Flur kung in
) samen | sra- | ge
Flache | te [Vs] Rechts| Hoch
Ay [m? | [Us] wert wert
EW 3.5, km 95,2+45
’ ' Grund-
36 | bis km 95,4+15, bl 263 | 12 | - | 10 | 2 |Schonow | ,oooc| fed3 | O89S
(A = 1.188 m?)
EW 3.5, km 95,6+70
b b G d_
37 | bis km bis 96,3+48,bl | 1435 | 51 | - 10 | 2 | Schonow | wisder| ‘o1’ | ot
(Ae = 6.202 m?)
EW 3.5, km 95,2+44
38 | —km 95,2+84, br 51 03 | - | 53| 2 |schonow | Orund-j44dat) 58995
(A = 243 m?)
EW 3.5, km 95,3+17
: | Grund-
39 | - km 95,8+56, br 811 | 41 | - | 536 | 2 [Schonow | wosser| a0 Dart
(Ac = 3.651 m?)
EW 3.5, km 95,9+50 -
b b G d_
40 | km 96,3+48, br 565 | 30 | - | 536 | 2 (Schonow | oooc| 44908 58938
(Ac = 2572 m?)
HP Casekow
’ Grund-
41 |Bahnsteig Gleis 1 601 0,6 - 373 7 lcasekow wal;ser 44308 5869762
(Ae = 1.054 m?)
HP Casekow
’ Grund-
42 [Bahnsteig Gleis 2 448 | 04 | - | 373 | 7 [(Casekow | ioic) 44708) 58002
(Ae = 747 m?)
EW 4.2, km 98,5+20 -
; ’ Grund-
43 | km 98,5+50, bl 51 | 008 | - | 160 | 7 [(Casekow | oooc| 44937) 58995
(A = 229 m?)
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben

.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Koordinaten

von Ver- Einleitstelle
fluce: | oke- | it 3SNIETRS89
Lfd. fluss- cke- | leit- | p, . Gemar- .
Nr. |3us wirk- rung | men | ... Flur kung in
' samen | sra- | ge
Flache | te [/s] Rechts| Hoch
Au[m] | [s] wert wert
EW 4.2, km 98,6+75 -
’ b G d_
44 | km 98,9450, br 361 | 07 | - | 160 | 7 (Casekow | oooc| 44097| 58957
(Ac = 1.687 m?)
EW 4.2, km 98,9+79
: ) Grund-
45 | bis km 99,0+70, bl 153 | 07 | - | 160 | 7 [Casekow | wacser| o | Cpr
(A = 697 m?)
EW 4.3, km 98,9+80 -
b k) G d_
46 | km 99,1+95, br 445 0,56 - 160 7 [Casekow wr:;ger 44277 5859359
(A = 1.880 m?)
EW 5, km 99,2+06 -
’ ’ Grund-
47 | km 99,3+77, bl 374 | 044 | - | 160 | 7 (Casekow | nenor| *4000) O%901
(A = 1.599 m?)
EW 5, km 99,2+00 -
’ ’ Grund-
48 | km 99,3+75, br 333 0,46 - 127 7 |Casekow W;l;rsler 44(7391 5899960
(Ac = 1.442 m?)
EW 6.1, km 99,3+93 - ]
49 | km 99,4+13, bl 166 0,18 - 373 7 |Casekow S;iggr 44(7398 5889861
(Ae = 332 m?)
EW 6.3/6.4, km
99,6+38 bis km Grund- | 44725| 58964
50 99 9+30, bl 578 1,9 - 33 11 |Casekow wasser 8 56
(Ac = 2.500 m?)
EW 6.3/6.4, km
99,6+35 bis km Grund-| 44726| 58964
51 | 999430, br 639 1,9 - 33 | 11 |Casekow wasser| 7 o
(Ac = 2.711 m?)
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Koordinaten
von Ver- Einleitstelle
derab- | s | SINETRS8S

Lfd. fluss- cke- | leit- | g\ Gemar- .
Nr. | @us wirk- rung | men | ... Flur kung in
) samen | sra- | ge
Flache | te [i/s] Rechts| Hoch
Ay [m?] | [l/s] wert wert
EW 7.2, km 100,6+96 RookoW: | rund-| a4s30l 58074
52 | bis km 101,7+8, br 3.562 7,2 - 201 2 tersha- wasser y 73
(Ae = 8.012 m?)
gen
EW 8.2/9.1, km Luckow-
103,1+44 bis km Pe- Grund-| 44982| 58990
53 | 103.6+68, bl 1062 | 037 - 4 14 | tersha- | wasser| 7 | o7
(Ag = 4.556 m?) gen
Hp Petershagen, Luckow-
Bahnsteig 1 und Pe- Grund-| 45009 58992
54 Zuwegung 548 0,94 ) 45 4 tersha- wasser| 8 38
(Ae = 1.075 m?) gen
Hp Petershagen, Luckow-
Bahnsteig 2 und Pe- Grund- | 45010| 58992
55 Zuwegung 468 0.97 ) 45 4 tersha- wasser 5 18
(Ae = 821 m?) gen
EW 10.1, km Luckow-
104,4+45 bis km Pe- Grund- | 45081| 58996
56 | 104,7+40, bl 478 1 059 1 - 34 1 4 | torsha- | wasser| 8 | 53
(Ae =2.163 m?) gen
EW 10.1, km Luckow-
104,3+25 bis km 39, Pe- Grund- | 45082| 58996
57 | 104,8+70, br 905 | 111 - 34 | * | tersha- |wasser| 9 | 44
(Ae = 3.980 m?) gen
EW 11.2, km Luckow-
105,1+11 bis km Pe- Grund- | 45152| 59000
58 | 105.6+90, bl 10011 1.2 4 - 23 1 4 | tersha- |wasser | 2 | 49
(Ae = 4.456 m?) gen
EW 11.4/12.1/12.2,
km 105,8+07 bis km Schénfel | Grund- | 45217| 59004
59 107,0+12, bl 3.749 1,2 - 34/3 2 d (GA) wasser 9 17
(Ag = 11.468 m?)
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben

.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Koordinaten
von Ver- Einleitstelle
derab- | si- | Ein- ggﬁ?El%TRngsg

Lfd. fluss- cke- | leit- | o Gemar- .
Nr. | @us wirk- rung | men | ... Flur kung in
) samen sra- ge
Flache | te [I/s] Rechts| Hoch
Ay [m?] | [U/s] wert | wert

EW 12.2, km

107,0+00 bis km Schénfel | Grund- | 45295/ 59008
60 | 107.0+60, br 1011006 - | 343 2 | JGa) |wasser| o0 | 34

(Ae = 442 m?)

EW 12.3, km

107,2+49 bis km Schénfel | Grund- | 45321 59009
61 | 107.4+12, bl 332 | 016 | - | 3481 2 | yiga) |wasser | 3 | 79

(Ae = 1.421 m?)

EW 13.2/14, km

108,2+04 bis km Schénfel | Grund- | 45409 59012
62 | 108.8+41, bl 1503 1 13 | - 21 4 | §GA) |wasser| 5 | 51

(Ae = 6.241 m?)

EW 13.2/14, km

108,1+85 bis km Schénfel | Grund- | 45408 59012
63 | 108.8+65, br 1964 1 14 | - 21 4 | §(GA) |wasser| 9 | 36

(Ae = 6.413 m?)

EW 15.1, km

109,7+30 bis km Grund- 59016
64 | 1007445, ) 26 002 | - 39 | 4 |Tantow | laccer [455509] gl

(Ae = 119 m?)

EW 15.1, km

109,6+00 bis km Grund- 59016
65 109.7+65, br 259 0,17 - 39 4 Tantow wasser 455448 47

(Ae = 1.162 m?)

EW 15.2/15.3, km

110,2+00 bis km Grund- 59019
66 | 1105463, br 888 2,2 - 524 | 3 |Tantow | \accer [456007| ZT

(Ae = 3.700 m?)

EW 15.5, km

111,9+75 bis km Grund- 59035
67 | 1125412, br 2482 | 20 - 88 | 2 |Tantow | ascer (456978 P

(Ae = 6.204 m?)
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Koordinaten
von Ver- Einleitstelle
fuse | ko | rait- SNIETRS89

Lfd. fluss- cke- | leit- | o Gemar- .
Nr. |3us wirk- rung | men | ... Flur kung in
) samen | sra- | ge
Flache | te [V/s] Rechts| Hoch
Ay [m?] | [l/s] wert wert

EW 17.3, km

113,7+51 bis Grund- 59051
68 113.9+40. bl 318 0,75 - 56 1 Tantow wasser 457106 52

(Ae = 1.382 m?)

EW 17.5, km

114,3+70 bis km Grund- 59057
69 114.6+00, bl 797 0,09 - 255 1 Radekow wasser 457162 88

(Ae = 3.067 m?)

EW 17.7, km

115,3+60 bis km Grund- 59067
70 115.5+50, bl 429 4.1 - 255 1 Radekow wasser 457460 03

(Ae = 1.787 m?)

EW 17.7 Gleiskorper

km 115,3+60 bis km Grund- | 45745| 59066
71 115,4+90, br 213 2,8 - 255 1 Radekow wasser 5 70

(Ae =790 m?)

EW 17.7, km

115,8+00 bis km Grund-| 45780| 59070
72 116.1+50, br 1.695 43 - 117/5 3 Rosow wasser 7 88

(Ae = 4.344 m?)

EW 17.7, km

115,8+00 bis km Grund-| 45779| 59070
73 116.1+50, bl 1.386 4,3 - 117/5 3 Rosow wasser 9 99

(Ae = 3.405 m?)

EW 18.2, km

116,9+77 bis km Grund- | 45891| 59076
74 117.4+60. bl 1.825 1,7 - 59 1 Rosow wasser 5 30

(Ae = 4.370 m?)

EW 18.2/18.3, km

117,0+33 bis km Grund-| 45894| 59076
75 1175425, br 2.017 1,8 - 59 1 Rosow wasser 3 o5

(Ae = 4.806 m?)
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Koordinaten
von Ver- Einleitstelle
der ab- | si- Ein- ggﬁ?El%TR“gsg

Lfd. fluss- cke- | leit- | p, . Gemar- .
Nr. | @us wirk- rung | men | ... Flur kung in
) samen | sra- | ge
Flache | te [V/s] Rechts| Hoch
Ay [m?] | [lis] wert | wert
EW 18.4, km
117,8+10 bis km Grund-| 45950| 59078
76 117.8+78, br 132 0,15 - 59 1 Rosow wasser 9 17
(Ac = 574 m?)
EU Rossow Flache
QD 1, (landwirtschaft- Grund-
77 |licherWegund Uber- | 67 | 005 | - | 59 | 1 |Rosow | rodc) 40952) 59062
bau), km 118,969
(Ae =93 m?)
EU Rossow Flache
QD 2 + 3, (landwirt-
78 | schaftiicher Weg) km 2% | 002 | - 59 | 1 |Rosow Grund-| 46054| 59082
118,969 wasser 0 89
(Ae =43 m?)
EU Rossow Flache
QD 4, (landwirtschaft-
licher Weg + Uber- Grund-| 46054| 59082
79 bau) 67 0,08 - 59 1 Rosow wasser 0 38
km 118,969
(Ae =93m?)
Mulden-Rigolen-Elemente
EW 15.6, km
112,6+45 bis km Grund- | 45703| 59041
80 113.1+00, br 1.972 0,5 - 53 1 Tantow wasser 3 82
(Ae = 4.831 m?)
EW 15.7, 16, 17.1, km
113,1+00 bis km Grund- 59045
81 | 1134240, br 1911 | 04 | - | 86 | 1 |Tantow | accor 1457072 0
(Ae = 5.198 m?)
EW 17.3, km
113,4+95 bis km Grund- | 45709| 59048
82 113.6+87, br 757 0,2 - 56 1 Tantow wasser 7 98
(Ae = 1.760 m?)
EW 17.3,17.4, 17.5, 56 1
g3 | km 113,7+51 bis km 3.564 0.6 i Tantow | Grund- | 45712| 59051
114,6+00, br ’ ’ 255 1 Radekow | wasser 3 93
(Ae = 8.693 m?)
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben

.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Koordinaten
von Ver- Einleitstelle
derab- | si- | Ein- ggﬁ?El%TRngsg

Lfd. fluss- cke- | leit- Flur- Gemar- .
Nr. | @us wirk- rung | men | ... Flur kung in
) samen sra- ge
Flache | te [I/s] Rechts| Hoch
Ay [m?] | [U/s] wert | wert
EW 17.3, km
113,7+51 bis km Grund-| 45710| 59051
83 113.9+40, bl 314 0,07 - 56 1 Tantow wasser 6 52
(Ae = 1.382 m?)
EW 17.6, km
114,6+00 bis km Grund-| 45723| 59061
85 115.1+00, br 2.250 0,06 - 255 1 Radekow wasser > 45
(Ae = 5.640 m?)
EW 17.6.1, km
114,6+00 bis km Grund-| 45718| 59059
86 114.7+67, bl 320 0,02 - 255 1 Radekow wasser 5 86
(Ae = 1.374 m?)
EW 17.6.2, km
114,8+45 bis km Grund-| 45725/ 59062
87 115.1+00, bl 877 0,03 - 255 1 Radekow wasser 3 67
(Ae = 3.400 m?)
EW 19.5, km
118,6+30 bis km Grund- | 46033| 59081
88 118.8+80, bl 868 0,25 - 59 1 Rossow wasser 9 87
(Ag = 1.985 m?)
EW 19.8, km
119,0+99 bis km Grund- | 46073| 59084
89 119.5+85, br 1.909 0,53 - 509 1 Rossow wasser 0 45
(Ae = 4.473 m?)
EW 19.8, km
119,1+50 bis km Grund- | 46100| 59086
90 119.3+00, bl 515 0,15 - 509 1 Rossow wasser 0 46
(Ae = 1.168 m?3)
Direkteinleitungen
Briickenflache EU
Randowbriicke Rand- | 4412 | 5890
91 km 91,495 149 - 2,5 58 8 Passow ow 19 043
(Ag = 149 m?)
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Koordinaten
von Ver- Einleitstelle
derab- | si- | Ein- ggﬁ?El%TRngsg

Lfd. fluss- cke- | leit- Flur- Gemar- .
Nr. | @us wirk- rung | men | ... Flur kung in
) samen sra- ge
Flache | te [I/s] Rechts| Hoch
Ay [m?] | [l/s] wert wert
EW 4.3,
km 99,070 bis km . 4468 | 5896
92 99,206, bl 648,6 - 11,6 160 7 Casekow | Teich 00 001
(Ae = m?)
EW 6.5, km 99,9+39 -
93 | km 100.1+50 br 954 - | 199 | 33| 11 |cCasekow E:'C‘fy 43;4 5686916
(Ae = 2.030 m?3)
EW 8.1, km 102,3+43 Luckow- L?;t?e-n 1492 | 5808
94 | —km 102,7+51, bl/br 1.990 - 32,0 45 4 Petersha- | 9
_ 5 Case- 17 403
(Ae = 4.540 m?) gen
kow
Briickenflache EU Sal
Salveybrucke ) 45585| 59018
95 km 110,1+18 149 - 2,4 39 4 Tantow \t;z-h 5 44
(Ae =149 m?)

Tabelle 4: Einleitung von Niederschlagswasser von Bahnanlagen in Grundwasser und Oberfldchen-

gewésser

A.3.3.1.2 Dauerhaftes Einbringen von Stoffen in das Grundwasser

Der Vorhabentragerin wird die einfache wasserrechtliche Erlaubnis fir das Einbringen

von Stoffen in das Grundwasser fur die in Tabelle 5 aufgefihrten Bauwerke mit Be-

achten der Auflagen unter A.4.1.2 erteilt.

Die Erlaubnis ist widerruflich (§ 18 Abs. 1 WHG) und wird unbefristet erteilt.

Lfd. Nr.

Technisches Element

Baustoff

Menge
[m?3/ Stk.]

Larmschutzwand Nr. 1

Stahl und Magerbeton

23 Stk.

Larmschutzwand Nr. 2

Stahl und Magerbeton

41 Stk.

Larmschutzwand Nr. 3

Stahl und Magerbeton

175 Stk.

Larmschutzwand Nr. 4

Stahl und Magerbeton

53 Stk.

a | bW [DN

Larmschutzwand Nr. 5

Stahl und Magerbeton

138 Stk.
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

. Menge
Lfd. Nr.| Technisches Element Baustoff [m* Stk.]

Fundamente Ersatzneubau . a

6 EU Randowbriicke, km 91.4+9 Stahlbetonbohrpfahle 138 m
Fundamente Ersatzneubau - 5

" | EU salveybachbriicke, km 110,1+18 Stahlbetonbohrpfahle 244 m

8 Fundamente Ersatzneubau Beton, Sauberkeitsschicht 10 m3
EU Rossow, km 118,9+69 Stahlbetonfundamente 56 m®

Tabelle 5: Einbringen von Stoffen in das Grundwasser

A.3.3.1.3 Bauzeitliche Wasserhaltungen

Der Vorhabentragerin wird gemaf § 8 des Gesetzes zur Ordnung des Wasserhaus-

halts (Wasserhaushaltsgesetz — WHG) die wasserrechtliche Erlaubnis fur
- die Grundwasserentnahme wahrend der Bauzeit nach § 9 Abs. 1 Nr. 5§ WHG,

- die Entnahme von Wasser aus oberirdischen Gewassern nach § 9 Abs. 1 Nr. 1
WHG,

- das Einleiten von Stoffen in oberirdische Gewasser wahrend der Bauzeit nach § 9
Abs. 1 Nr. 4 WHG

fur die in Tabelle 6 aufgeflihrten Standorte entlang der Strecke 6328 mit Beachten
der Auflagen unter A.4.1.3 erteilt.

Die Erlaubnis ist widerruflich (§ 18 Abs. 1 WHG).
Die Erlaubnis ist befristet bis zur Beendigung der Baumalinahme.

Zweck, Art und MaR der Benutzung

Die bauzeitliche Gewasserbenutzung dient der Trockenhaltung der Baugruben von
Grund-, Oberflachen- und Niederschlagswasser wahrend der Bauzeit zur Erneuerung
der Eisenbahniberfliihrungen Randow, Salveybach und Rosow sowie der Durchlasse
17 bis 19, 23, 24, 29, 43 und 44.

Die erlaubte Gewasserbenutzung gilt fur die Entnahme und Einleitung von den in Ta-

belle 6 festgelegten Wassermengen aus den einzelnen Baugruben:

Grundwasserabsenkung Niedv(:;ss(;:Lags-
h‘:d Baugrube v max [I/s] Da;l;e{d'll'a- Vg{(:;e‘,?]mt Vin [l/s]
Er;’ gRiZig‘gerCke 0,25 180 3.888 12,2
2 Er;’ 1816'(')‘,"13{?20“””‘*6 0,13 180 2.022 13,1
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Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

EU Rosow
3 km 118,9+69 0,17 180 2.644 57
4 Durchlass Nr. 17 0.68 o1 4750 16

km 90,595, (BW-Nr. 1B11)

Durchlass Nr. 18,

km 91,805 (BW- Nr. IB12) 0,39 65 2.191 10

Durchlass Nr. 19,
6 km 93,198, (BW-Nr. 1B13) ) ) - 10,8

Durchlass Nr. 23, km, 98,168,
(BW-Nr. IB14)

Durchlass Nr. 24,

km 99,192, (BW- Nr. IB15) 0,07 57 345 10,1

Durchlass Nr. 29,

km 102,803, (BW-Nr. IB16) 0,07 82 496 5

Durchlass Nr. 43,
101 \m 117,585, (BW-Nr. IB17) - - - 0.6

Durchlass Nr. 44,

1 «m 118,372, (BW-Nr. IB18)

0,25 33 713 0,7

Tabelle 6: Bauzeitliche Wasserhaltungen

Das entnommene Wasser wird entweder wieder in die Gewasser eingeleitet bzw.

versickert flachig.

In der Tabelle 7 sind die Koordinaten der Entnahmestellen und in der Tabelle 8 die
Koordinaten der Einleitstellen aufgefiihrt; fir die Bauwerke, fir deren Herstellung eine

bauzeitliche Wasserhaltung erforderlich ist.

gehort Entnahmestelle
zu Ifd. Bezeichnung N
Nr. Rechtswert| Hochwert| Flurstiick| Flur Glf mar
ung
1 EU Randow 441214 5890945 141 008 Passow
2 EU Salveybach 455859 5901838 39 004 | Tantow
3 EU Rossow 460527 5908292 59 001 Rosow
Durchlass Nr. 17, km
4 90,595, (BW-Nr. IB11) 440688 5890206 152/4 1 Passow
Durchlass Nr. 18, km ..
5 91,805, (BW-Nr. IB12) 441406 5891195 312/4 1 Schoénow
Durchlass Nr. 19, km ..
6 93,198, (BW-Nr. IB13) 442224 5892318 312/4 1 Schonow
Durchlass Nr. 23, km,
7 98,168, (BW-Nr. IB14) 446127 5895305 160 7 Casekow
Durchlass Nr. 24, km
8 99,192, (BW- Nr. IB15) 446853 5896032 192 7 Casekow

Seite 58 von 293



Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*

Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

gehort Entnahmestelle
zu Ifd. Bezeichnung .
Nr. Rechtswert| Hochwert| Flurstiick| Flur Glfl:r:;r
Luckow-
Durchlass Nr. 29, km Pe-
9 1 102,803, (BW-Nr. IB16) 449417 | 5898580 45 4 | tersha-
gen
Durchlass Nr. 43 km
10 117,585, (BW-Nr. IB17) 459251 5907748 59 1 Rosow
Durchlass Nr. 44, km
11 118,372, (BW-Nr. IB18) 460009 5907994 59 1 Rosow
Tabelle 7: Koordinaten der Entnahmestellen nach UTM 33N/ETRS89
gehort Einleitstelle
zu Ifd. Bezeichnung
Nr. Rechtswert| Hochwert| Flurstiick| Flur | Gemarkung
1 EU Randow 441219 5890943 141 008 Passow
2 EU Salveybach 455855 5901844 39 004 Tantow
3 EU Rossow 460542 5908288 59 001 Rosow
Durchlass Nr. 17, km
4 90,595, (BW-Nr. IB11) 440664 5890224 154 8 Passow
Durchlass Nr. 18, km .
5 91,805. (BW-Nr. IB12) 441390 5891207 312/4 1 Schonow
Durchlass Nr. 19, km ..
6 93,198, (BW-Nr. IB13) 442211 5892327 312/4 1 Schonow
Durchlass Nr. 23, km,
7 98,168, (BW-Nr. IB14) 446109 5895324 160 7 Casekow
Durchlass Nr. 24, km
8 99,192, (BW- Nr. IB15) 446838 5896047 128 7 Casekow
Durchlass Nr. 29, km Luckow-
9 | 102,803, (BW-Nr. IB16) 449404 | 5898592 45 4 | Petershagen
Durchlass Nr. 43, km
10 117,585, (BW-Nr. IB17) 459249 5907755 59 1 Rosow
Durchlass Nr. 44, km
11 118,372, (BW-Nr. IB18) 460006 5908000 59 1 Rosow

Tabelle 8: Koordinaten der Einleitstellen nach UTM 33N/ETRS89

A.3.3.2 Niederschlagsentwasserung fir StraBen

Die Ausfuhrungsplanung fir die Stralenbereiche, die an die gegenstandlichen Bahn-

ubergange angrenzen, ist mit der unteren Wasserbehorde des Landeskreises

Uckermark abzustimmen.

A.3.4 Waldumwandiung

Durch die BaumalRnahme werden bau- und anlagebedingt Waldflachen im Sinne von

§ 2 LWaldG in Anspruch genommen. Die Genehmigung zur Umwandlung von Wald
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Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),

in eine andere Nutzungsart gemaR § 8 LWaldG nach den Angaben in der Tabelle 9

wird hiermit erteilt; auf die Auflagen unter A.4.8 wird hingewiesen:

Gemeinde | Gemar- Flur | Flur- Dauerhafte Umwand- | Zeitweilige Wald-
kung stuck lung [m?] Umwandlung | funkti-
[m?] on
Casekow Biesendah | 001 246 49 0 -
Isdorf
Casekow Biesendah | 001 247 2.422 213 -
Isdorf
Casekow Biesendah | 001 248 67 0 -
Isdorf
Casekow Biesendah | 001 182/1 67 0 3200
Isdorf
Casekow Biesendah | 001 249 2.035 1 -
Isdorf
Casekow Blumberg | 003 | 62 1 5 -
Casekow Blumberg | 003 | 81 6 0 -
Casekow Blumberg | 003 | 275 1.070 26 -
Casekow Blumberg | 003 | 393 0 7 -
Casekow Blumberg | 003 | 82/2 3.821 902 -
Casekow Blumberg | 003 | 83/5 0 214 -
Casekow Casekow | 013 1 1.855 0 -
Casekow Casekow | 009 | 29 89 1 -
Casekow Casekow | 009 30 2.628 212 -
Casekow Casekow | 010 | 30 (neu) | - 915 5400
Case-
kow,
Flur 1,
Fist 224,
225 (alt)
Tantow Schonfeld | 001 176 6 0 -
(GA)
Tantow Schonfeld | 001 177 0 62 -
(GA)
Tantow Schonfeld | 004 63 10 0 -
(GA)
Tantow Schonfeld | 004 64 460 0 -
(GA)
Tantow Schonfeld | 004 68 5 0 -
(GA)
Tantow Schonfeld | 004 70 18 0 -
(GA)
Tantow Schonfeld | 004 71 169 0 -
(GA)
Tantow Schonfeld | 004 | 72 3.074 0 -
(GA)
Tantow Schonfeld | 004 | 74 3.300 65 -
(GA)
Tantow Schonfeld | 004 | 75 69 5 -
(GA)
Tantow Schonfeld | 004 | 76 1.361 27 -
(GA)
Tantow Schonfeld | 004 | 77 62 0 -
(GA)
Tantow Schonfeld | 004 73/2 364 0 -
(GA)
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Gemeinde | Gemar- Flur | Flur- Dauerhafte Umwand- | Zeitweilige Wald-
kung stuck lung [m?] Umwandlung | funkti-
[m?] on
Passow Schoénow | 001 95 0 160 -
Passow Schoénow | 001 253 0 232 -
Passow Schoénow | 001 254 0 432 -
Passow Schoénow | 001 313 0 7.815 -
Passow Schoénow | 001 323 21 0 -
Passow Schoénow | 001 325 180 0 -
Passow Schoénow | 001 326 272 0 -
Passow Schonow 001 347 446 204 -
Passow Schoénow | 001 348 0 24 -
Passow Schoénow | 001 350 121 0 -
Passow Schoénow | 001 371 7 0 -
Passow Schoénow | 001 372 305 0 -
Passow Schoénow | 001 613 47 0 -
Passow Schoénow | 001 676 0 378 -
Passow Schoénow | 001 677 0 4,435 -
Passow Schonow 001 678 0 9.721 -
Passow Schoénow | 001 722 240 0 -
Passow Schoénow | 001 723 39 0 -
Passow Schoénow | 001 724 50 0 -
Passow Schoénow | 001 725 59 0 -
Passow Schoénow | 001 726 52 0 -
Passow Schoénow | 001 727 18 0 -
Passow Schoénow | 001 728 83 0 -
Passow Schoénow | 001 729 26 0 -
Passow Schoénow | 001 730 94 0 -
Passow Schoénow | 001 731 25 0 -
Passow Schoénow | 001 732 37 0 -
Passow Schoénow | 001 733 37 0 -
Passow Schoénow | 001 735 67 0 -
Passow Schoénow | 001 736 24 0 -
Passow Schoénow | 001 737 62 0 -
Passow Schoénow | 001 738 118 0 -
Passow Schoénow | 001 739 197 0 -
Passow Schoénow | 001 740 147 0 -
Passow Schoénow | 001 741 79 0 -
Passow Schoénow | 001 742 116 0 -
Passow Schoénow | 001 743 37 0 -
Passow Schonow 001 744 142 0 -
Passow Schoénow | 001 745 175 0 -
Passow Schoénow | 001 746 55 0 -
Passow Schonow 001 747 279 0 -
Passow Schonow 001 748 29 0 -
Passow Schonow 001 749 225 0 -
Passow Schonow 001 750 74 0 -
Passow Schonow 001 751 206 0 -
Passow Schonow 001 939 0 1.542 -
Passow Schonow 001 955 7943 71 -
Passow Schonow 001 985 347 0 -
Passow Schonow 001 259/1 0 1247 -
Passow Schoénow | 001 314/1 0 63 -
Passow Schonow 002 7 439 1.808 -
Passow Schonow 002 10 12.247 553 -
Passow Schonow 002 365 55 0 -
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Gemeinde | Gemar- Flur | Flur- Dauerhafte Umwand- | Zeitweilige Wald-
kung stuck lung [m?] Umwandlung | funkti-
[m?] on

Passow Schonow | 002 536 2.294 0 -
Passow Schonow | 002 549 371 0 -
Tantow Tantow 004 36 1 0 -
Tantow Tantow 004 38 264 0 -
Tantow Tantow 004 39 102 0 -
Tantow Tantow 004 139 57 0 -
Tantow Tantow 004 132/1 9 0 -
Tantow Tantow 004 37/3 176 0 -
Summe 51.435 34.341

Tabelle 9: Angaben zur zeitweiligen und dauerhaften Waldumwandlung

Die dauerhaften und zeitweiligen Waldumwandlungen sind in der Unterlage 15.6

(Waldumwandlungsplane) kartografisch dargestellt und werden im UVP-Bericht mit

integriertem Landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage 15.1) in den Erlaute-

rungen ausgefuhrt.

Die Genehmigung zur Durchflihrung der dauerhaften und zeitweiligen Waldumwand-

lung ist befristet auf 2 Jahre nach Bekanntgabe des Genehmigungsbescheides (§ 36

Abs. 2 Nr. 1 VWVfG). Die Genehmigung erlischt nach Fristablauf fur die nicht umge-

wandelten Flachen.

Aufhebung der vorlaufigen Anordnung

Die vorlaufige Anordnung fur vorbereitende MaRnahmen im Bereich des Naturschut-

zes fur den PFA 2 der ABS Berlin - Angerminde - Grenze D/PL mit Datum vom

25.11.2024, Az. 511ppa/061-2300#009, wird mit diesem Planfeststellungsbeschluss

aufgehoben.

Konzentrationswirkung

Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens einschliellich der

notwendigen Folgemalinahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm be-

ruhrten offentlichen Belange festgestellt; neben der Planfeststellung sind andere be-

hordliche Entscheidungen, insbesondere 6ffentlich-rechtliche Genehmigungen, Ver-

leihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen nicht
erforderlich (§ 18 Abs. 1 AEG i. V. m. § 75 Abs. 1 VwWVfG).
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A.4 Nebenbestimmungen
A.4.1 Wasserwirtschaft und Gewasserschutz

A.4.1.1 Einleitung von Niederschlagswasser in Grundwasser und Oberflachen-
gewadsser
1. Die Ableitung von Grundwasser, von Wasser aus Bachen, Graben, Brunnen

und dgl. zur schmutzwasserfuhrenden Ortskanalisation ist unzulassig.

2. Die Vorhabentragerin ist verpflichtet, eine behérdliche Uberwachung der An-
lage zu dulden und etwa erforderliche Unterlagen, Arbeitskrafte und Werk-
zeuge zur Verfugung zu stellen sowie technische Ermittlungen und Prifungen

zu gestatten und zu unterstiutzen.

3. Die Vorhabentragerin ist verpflichtet, die Entwasserungsanlagen jederzeit in
einem ordnungsgemafen und funktionsfahigen Zustand zu unterhalten. Sie
hat daflir Sorge zu tragen, dass die Anlagen gemal’ den Betriebsvorschriften
bedient und gemaR den Vorgaben der DB-Richtlinien (insbesondere Richtli-
nien 836.8001 und 821.2003) inspiziert bzw. gewartet werden. Auch an Wo-
chenenden und Feiertagen ist fur den ordnungsgemafen Betrieb der Abwas-
seranlagen zu sorgen. Mit der Bedienung und Wartung der Abwasseranlagen
muss ausreichendes Personal mit geeigneter Ausbildung beauftragt sein, das
fur den ordnungsgemalfen Betrieb der Anlagen verantwortlich ist. Eine Vertre-
tung muss jederzeit sichergestellt sein. Den flir den Betrieb und die Unterhal-
tung verantwortlichen Personen sind Plane und Beschreibungen der Abwas-
seranlagen zur Verfligung zu stellen. Die in dieser wasserrechtlichen Ent-
scheidung festgesetzten Anforderungen sind dem Personal bekannt zu ge-

ben.

4. Unvorhergesehene Stérungen, die negative Auswirkungen auf die Gewasser
haben kdnnen, insbesondere das Auslaufen wassergeféahrdender Stoffe im
Entwéasserungsgebiet, sind unverzuglich dem Eisenbahn-Bundesamt, Sach-
bereich 6 Ost, anzuzeigen. Es sind unverziglich alle MalRnahmen zu ergrei-

fen, die notwendig und geeignet sind, Schaden abzuwenden oder zu mindern.

5. Spatestens 2 Wochen nach Ende der Stérung ist dem Eisenbahn-Bundesamt,
Sachbereich 6 Ost ein schriftlicher Bericht vorzulegen mit Darstellung des Er-
eignisses und seiner Ursachen, der Auswirkungen auf Gewasser, getroffener
MalRnahmen und der vorgesehenen MaRnahmen zur Vermeidung ahnlicher
Vorfélle.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

Die Verwendung wassergefahrdender Stoffe im Entwasserungsgebiet sowie
im Bereich der Versickerungsanlagen und Einleitstellen, die ausschlieRlich der
Sicherstellung des Bahnbetriebs und der Verkehrs- und Betriebssicherheit
dienen (z.B. Betriebsstoffe, Schmierstoffe an Fahrzeugen und Eisenbahninf-
rastrukturanlagen, etc.), hat mit groRtmaoglicher Sorgfalt zu erfolgen. Eine
dariberhinausgehende Verwendung von wassergefdhrdenden Stoffen sowie
die Lagerung derartiger Stoffe sind im Entwasserungsgebiet sowie im Bereich

der Versickerungsanlagen und Einleitstelle nicht zulassig.

Alle Bauwerke der Entwasserung mussen unter Beachtung der anerkannten
Regeln der Technik errichtet werden. Als solche gelten insbesondere die ein-
schlagigen DIN-Vorschriften, die Arbeitsblatter des DWA und sonstigen tech-

nische Bauvorschriften.

Dem Eisenbahn-Bundesamt, Sachbereich 6-Ost, ist ein Verantwortlicher

fiir die MaBnahme mit Namen und Telefonnummer zu tibermitteln.

Wenn im Zuge der Erdarbeiten zur Herstellung der Versickerungsanlage Ab-
weichungen von den angenommenen Baugrundverhaltnissen festgestellt wer-
den, ist die Planung diesen Verhaltnissen anzupassen. Das Eisenbahn-

Bundesamt ist hieruber unverziglich zu unterrichten.

Bei den Ausschachtungen ist darauf zu achten, dass Boschungen zeitnah ge-

gen Erosion und Ausspulung geschitzt werden.

Wahrend der Bauarbeiten ist darauf zu achten, dass der Untergrund im Versi-
ckerungsbereich nicht durch dynamische Belastungen oder schwere Auflasten

(Uberfahren oder Nutzung als Lagerflache) verdichtet wird.

Um zu verhindern, dass die Versickerungsflache verdichtet wird, ist gegebe-
nenfalls eine geeignete Baustellenentwasserung vorzusehen. Dies gilt so lan-
ge, wie aus dem Entwasserungsgebiet erhéhte Sedimentfrachten (z.B. aus

nicht begrunten Flachen) zu erwarten sind.

Der schadlose Hochwasserabfluss wahrend der Bauzeit muss dauerhaft ge-

wahrleistet sein.

Soweit zur Verfullung baubedingter Arbeitsrdume Fremdmaterial verwendet

wird, muss dieses frei von schadlichen Vorbelastungen sein.

Die Einleitung des Niederschlagswassers in die Oberflachengewasser hat so

zu erfolgen, dass weder eine Einengung des Abflussprofils des Gewassers
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16.

17.

18.

A.4.1.2

noch eine sonstige Beeintrachtigung des Gewasserbettes und dessen Unter-
haltung erfolgt. Das Gewasserbett ist -falls erforderlich- an der Einleitstelle in
Abstimmung mit dem Gewasserunterhaltungspflichtigen in ausreichender
Lange und Breite, z.B. mittels Wasserbausteinen gegen Auskolkungen,

Uferabbriche usw. zu sichern. Auf eine naturnahe Ausfuhrung ist zu achten.

Die Mulden-Rigolen-Elemente sind mit einem Freibord von mind. 10 cm und

die Versickerungsbecken mit einem Freibord von mind. 25 cm auszufihren.

Die Versickerungsanlagen sind mit einem breitkronigen Notuberlauf zu verse-

hen. Dieser Notuberlauf ist gegen Erosion zu sichern.

Der Einlauf in das Mulden-Rigolen-Element muss oberirdisch und gut sichtbar

erfolgen.

Einbringen von Stoffen in das Grundwasser

Fir die Griindungsarbeiten sind qualifizierte Unternehmen, die tber die erfor-
derlichen Kenntnisse und Erfahrungen beim Arbeiten im Grundwasser verfii-
gen, einzusetzen. Der Verlauf der Arbeiten ist in einem gutachterlichen Bericht
zu dokumentieren. Der Bericht ist auf Verlangen nach Beendigung der Arbei-

ten dem Eisenbahn-Bundesamt vorzulegen.

Die Bohrtiefen, angetroffene Bodeninformationen und Grundwasserstande
sind durch die ausfiihrende Firma zu erfassen und in aufbereiteter Form
(Schichtenverzeichnisse) in der unter Ziffer 1 geforderten Dokumentation auf-

zunehmen.

Bei den Arbeiten ist darauf zu achten, dass keine autarken Grundwasser-
stockwerke miteinander verbunden werden (Gefahr des hydraulischen Kurz-

schlusses). Schadstoffe dlrfen nicht verschleppt werden.

Die in das Grundwasser hineinreichenden Bauteile (z.B. Bohrpfahle, Beton-

fundamente etc.) missen nach den allgemein anerkannten Regeln der Tech-
nik so ausgewahlt und hergestellt werden, dass eine Grundwasserverunreini-
gung auszuschlielen ist. Es darf nur chromatarmer Zement verwendet wer-

den.

Bei Bohrarbeiten anfallendes Bohrgut ist fachgerecht zu entsorgen.
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A41.3
1.

10.

11.

Bauzeitliche Wasserhaltung s. B.4.2.1.3
Sollten wahrend der Arbeiten verunreinigtes Erdreich oder Auffalligkeiten am
Grundwasser festgestellt werden, ist das Eisenbahn-Bundesamt, Sachbereich

6 Ost, und die ortliche Wasserbehorde unverziglich zu verstandigen.

Lagerung und Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (wie z.B. Zement-
milch, Ole, Schmierstoffe, Kraftstoffe usw.) wahrend der BaumaRRnahme ha-

ben so zu erfolgen, dass keine Gewasserverunreinigung zu besorgen ist.

Waéhrend der Befullung von Baufahrzeugen und Maschinen aul3erhalb von be-
festigten Flachen ist unter dem Einflllstutzen eine mobile Tropfwanne vorzu-

sehen.

Ausgelaufene, verschuttete oder sonst auf den Boden gelangte Betriebsmittel,
auch Tropfverluste, oder sonstige wassergefahrdende Stoffe sind unmittelbar
aufzunehmen und fachgerecht zu entsorgen. Olbindemittel und geeignetes
Gerat (z. B. Eimer und Schaufel) sind vor Ort in ausreichendem Malie bereit-

zuhalten.

Die Beflillung von Maschinen darf mit max. 200 I/min im Vollschlauch unter

Verwendung eines selbsttatig schliefenden Zapfventils erfolgen.

Zur Erfassung des geférderten Grundwassers ist eine geeichte Wasseruhr
einzubauen. Die Wasseruhr ist jeden Tag auf Funktionsfahigkeit zu Uberpri-

fen, die Zahlerstande sind zu dokumentieren und aufzubewahren.

Der Beginn der Bauwasserhaltung ist dem Eisenbahn-Bundesamt mit Anga-

ben zum Anfangswasserzahlerstand (m*®) umgehend anzuzeigen.

Dem Eisenbahn-Bundesamt ist ein Verantwortlicher fir die MaRnahmen der

Bauwasserhaltung mit Namen und Telefonnummer zu tbermitteln.

Nach Beendigung der BaumalRnahme sind die Anlagen der Bauwasserhaltung

restlos zu beseitigen und der friihere Zustand ist wiederherzustellen.

Die Beendigung der Bauwasserhaltung ist dem Eisenbahn-Bundesamt, Sach-
bereich 6 Ost, unter Angaben von Wasserzahlerstand und Gesamtférdermen-
ge (m*) umgehend, spatestens jedoch eine Woche nach Beendigung anzu-

zeigen.

Es ist sicherzustellen, dass nur unbelastetes Wasser, welches frei von Tri-
bung ist, in die Oberflachengewasser eingeleitet wird. Der Gehalt an minerali-
schen, absetzbaren Stoffen des in die Oberflachengewasser einzuleitenden
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Wassers darf dabei 0,5 ml/I nicht Gberschreiten (im Imhoff-Trichter nach 30
Minuten Absetzzeit). Andernfalls ist das abzupumpende Wasser einer fachge-

rechten und ordnungsgemafien Entsorgung zuzufuhren.
12. Die Einleitstelle ins Gewasser ist gegen Auskolkung zu sichern.

13. Schaden am Gewasser, die auf die Einleitung zurtickzufuhren sind, sind um-
gehend zu beseitigen. Nach Beendigung der Einleitung ist der Zustand des

Gewassers vor Baubeginn wiederherzustellen.

14. Sollten sich Abflussschwierigkeiten bei der Versickerung oder sonstige schad-
liche Auswirkungen bei der Einleitung zeigen, ist die Einleitungsmenge ent-

sprechend zu verringern bzw. die Einleitung (zeitweise) einzustellen.

A.4.1.4 Allgemeine Nebenbestimmungen zum Umgang mit Wasser s. B.4.2.1.4
1. In die wasserrechtlichen Entscheidungen kénnen nachtraglich Anderungen
bzw. Erganzungen von Inhalts- und Nebenbestimmungen aufgenommen wer-
den, damit nachteilige Wirkungen auf andere, die bei Erteilung der wasser-
rechtlichen Zulassung nicht vorauszusehen waren, verhutet oder ausgegli-

chen werden konnen.

2. Die wasserrechtlichen Entscheidungen sind widerruflich, soweit sachliche

Grunde dies rechtfertigen.
A.4.2 Naturschutz und Landschaftspflege

A.4.2.1 Fachinformationssystem
Die im Fachinformationssystem Naturschutz und Kompensation (FINK) der DB AG
erfassten vorhabenbezogenen KompensationsmalRnahmendaten sind an das Ein-
griffs- und Kompensationsflachen-Informationssystem (EKIS WebGIS) des Landes

Brandenburg zu exportieren.

A.4.2.2 Allgemeines
a) Ausfiihrungsplanung zur landschaftspflegerischen Begleitplanung

Fir die Vermeidungs-, Minderungs- und KompensationsmalRnahmen ist, so nicht be-
reits Uber Flachenpoolbetreiber erfolgt, eine fachgerechte Ausfihrungsplanung zu er-
stellen. Diese ist mit den zustandigen Naturschutzbehorden des Landes Branden-
burg, sowie fur im Bereich von Gewassern erfolgenden Ma3nahmen mit den zustan-
digen Wasserbehorden und dem Wasser- und Bodenverband abzustimmen. Die aus-
fuhrenden Firmen bzw. Betreuer sind an die Vorgaben dieses Planfeststellungsbe-

schlusses gebunden.
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Die Ausfuhrungsplanung der Kompensationsmal3nahmen im Landkreis Uckermark
sind mit der UNB des Landkreises Uckermark abzustimmen, insbesondere sind mog-
liche Flachenbetroffenheiten mit dem Moorschutzprojekt ,Projektgebiet Brandenburg
,,Randow-Welse-Bruch" (Torfgraben)” und des in Planung befindlichen Naturschutz-
groRprojektes ,Randowniederung (Uckermark)" abzugleichen. Gravierenden Uber-

schneidungen sind derzeit nicht ersichtlich.

Diese Abstimmungen haben lediglich im Rahmen der im Planfeststellungsbeschluss
geregelten Inhalte zu erfolgen und dirfen den Planfeststellungsbeschluss nicht Gber-

schreiten oder verletzen.
b) Umweltfachliche Bauuberwachung

1) Die MaRnahme 049 V (Umweltfachliche Bautberwachung) ist gemaf den Vorga-
ben des Umweltleitfadens Teil 7 (Stand Juni 2025) des EBA zu benennen. Ergan-
zend ist die Kontrolle der Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen im Rahmen der Fer-
tigstellungs- und Entwicklungspflege vorzusehen. Hierzu sind Fachpersonen aus-
zuwahlen, die eine entsprechende fachliche Qualifikation fiir die zu kontrollierenden
Nebenbestimmungen aufweisen. Fir den Bereich Naturschutz ist eine Qualifikation
als Biologe, Landespfleger, Landschaftsplaner oder einer vergleichbaren Fachrich-
tung erforderlich. Die umweltfachliche Bauliberwachung ist so auszugestalten, dass
eine lickenlose Kontrolle des Baugeschehens ermoglicht wird. Es ist ein Procedere
festzulegen, durch das im Falle drohender oder eingetretener Umweltschaden die
schnellstmdgliche, wirksame und effektive Verhinderung, Einddmmung bzw. Behe-

bung dieser Schaden sichergestellt wird.

2) Die zur umweltfachlichen Bauliberwachung bestellten Fachkrafte sind den zustandi-
gen Fachbehdrden sowie der Planfeststellungsbehdrde vor Beginn der Baumal-

nahmen namentlich zu benennen.

3) Zur Koordinierung insbesondere der MalRnahmen flir den Naturschutz ist vor Beginn
der Bauarbeiten ein Ortstermin mit der umweltfachlichen Bautberwachung und der

zustandigen Naturschutzbehérde durchzufihren.

4) Die bauausfuhrenden Firmen sind vor Beginn der Arbeiten in die Vermeidungs- und
Schutzmallnahmen sowie die einschlagigen Auflagen dieses Planfeststellungsbe-
schlusses einzuweisen. Anderungen des Bauablaufes, die Auswirkungen auf Be-
lange des Naturschutzes haben konnen, sind den genannten Behorden unverzig-

lich mitzuteilen.
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5) Die umweltfachliche Bauliberwachung erstellt halbjahrlich einen Bericht Uber die

c)

Durchfuhrung der genannten Mal3nahmen sowie Uber unvorhergesehene Ereignisse
und deren Bewaltigung bis zum Abschluss der Umsetzung der Kompensationsmalf3-
nahmen. Dieser Bericht ist den zustandigen Fachbehoérden (LfU, UNB und ggf.

Stadten) und dem Eisenbahn-Bundesamt jeweils zum 31. Mai und zum 31. Oktober

des Jahres zu Ubermitteln.
Umsetzungszeitpunkt der KompensationsmaBnahmen

Die AusgleichsmalRnahmen zu Heckenpflanzungen (032_FCS-K Anlage von Hecken-
strukturen fir die Arten der offenen Kulturlandschaft mit Hecken und Gehdlzen), der
Gestaltung von Offenland (031_FCS Schaffung von Lebensraumen flr Arten der Of-
fenlandbiotope), zur Anlage von Kleingewassern fir Amphibien (024 _A) und zur Be-
pflanzung von Béschungen mit dichten, kleinwlichsigen Gehdlzen (022_A-SB-VA)
sowie Leitstrukturen entlang der Randow durch Anlage eines Geholzsaumes (026_A-
VA) sind so schnell wie moglich (auch teilweise) umzusetzen. Es ist insbesondere
hinsichtlich der trassenfernen Naturschutzmaflinahmen eine Herstellung mindestens

zeitgleich zum Baugeschehen anzustreben.

A.4.2.3 MaBnahmen vor Baubeginn

d)

Baufeldfreimachung (vgl. hierzu auch A.4.4 lit. a), b) und c))

Die Rodung bzw. Fallung von Baumen und Strauchern sowie die Inanspruchnahme
von unversiegelten Boden ist auf das unbedingt notwendige Mal zu begrenzen. Die
Baufeldfreimachung ist im Wesentlichen auf die in den MalRnhahmen 001_VA (Be-
schrankung des Rodungs-/ Riickschnittzeitraumes (01.10. — 28.02.), Okologische
Fallbegleitung), 003_VA (Vorgezogene Baufeldfreimachung durch Mahd fur Brutvogel
und Zauneidechsen), 010_VA (Artenschutzfachliche Kontrolle beim baulichen Eingriff
in Bauwerke) beschriebenen Zeitrdume zu begrenzen. Zum Zeitpunkt der Baumbe-
seitigung ist zu gewahrleisten, dass sich dort weder Tiere aufhalten noch Gelege vor-

handen sind.
Sicherung wertvoller Biotopbestinde, Biotoptypen und wertvoller Einzelbadume

Vor Baubeginn sind gefahrdete und zu erhaltende Biotopbestéande durch Schutzzau-
ne oder sonstige MalRnahmen abzusichern. Einzelbdume im Nahbereich der Bau-
maflnahmen sind gemaf DIN 18920 und RAS-LP 4 und ZTV Baumpflege zu schit-
zen. Insbesondere sind bei der Baustelleneinrichtung, Baufeldfreimachung und bei
Erdarbeiten die SchutzmalRnahmen gemal RAS-LP4, Punkt 11 (Schutz von Baumen
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und Strauchern) sowie gemal Punkt 12 (Schutz von sonstigen Vegetationsbestanden

und Tieren) durchzufthren.

A.4.2.4 MaBnahmen wahrend des Baubetriebs

f)

a)

Lagerung von Oberboéden

Oberbdden sind gemal DIN 18915 zu lagern und im Zuge der Rekultivierung nach

Abschluss der Baumalnahmen unverzuglich wieder aufzutragen.
Bauablauf

Das Befahren und der Einsatz von Baumaschinen und sonstigen technischen Hilfs-
mitteln ist auf Baustelleneinrichtungsflachen, Baustralien und auf ausgewiesene Fla-
chen zu beschranken. Eingesetzte Maschinen und Fahrzeuge sind standig auf Le-
ckagen zu kontrollieren. Es sind Auffangmdglichkeiten fiir Havariefalle wie Olwannen
oder Behalter bereit zu stellen. Es sind Olabscheider im Bereich der Baustellenein-

richtungsflachen vorzusehen.

A.4.2.5 MaRnahmen nach Abschluss der Bauarbeiten

h) Erfolgskontrolle fiir KompensationsmalRnahmen

A.4.3

Der Erfolg der Kompensationsmaflnahmen ist von der Vorhabentragerin bzw. der
umweltfachlichen Bauuberwachung zu kontrollieren. Hierzu ist der Planfeststellungs-
behorde und der unteren Naturschutzbehdrde, unmittelbar nach Abschluss der Bau-
arbeiten, nach Abschluss der Fertigstellungspflege und nach Abschluss der Entwick-
lungspflege jeweils ein Bericht vorzulegen. Soweit die im Plan ausgewiesene Kom-
pensation nicht erreicht wird, ist eine Nachbilanzierung vorzunehmen und in Abstim-
mung mit den Naturschutzbehérden eine Anderung oder Ergénzung des Planes bei

der Planfeststellungsbehdrde zu beantragen.

Gebietsschutz (,,Natura 2000“-Gebiet)

Folgende Schadensbegrenzungsmaflnahmen sind zwingend einzuhalten bzw. umzu-

setzen:

e 004_SB-VA: Schutz vor Fallenwirkung im Bereich der Pumpensimpfe und Bau-

gruben (Fischotter, Biber)
o (005_SB-VA: Nachtbauverbot (Biber, Fischotter)
o 007_SB-VA: Anlage von Uferbermen bzw. Trockenrohren fir Biber und Fischotter

o (008_SB-VA: Errichtung eines Schutzzaunes entlang einer Baustralte zum Biber-

schutz
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e 016_SB-VA: Vermeidung von Stoffeintragen in FlieRgewasser (Libellen)
e 018_SB-VA: Bauzeitenbeschrankungen in Horstschutzzonen
o 019_SB-VA: Bauzeitenbeschrankungen in sensiblen Bereichen der Avifauna

e 020 _SB-VA: Erhéhung der Sichtbarkeit der Oberleitung durch Vogelschutzmarker
/Schaffung von Uberflughilfen

e 021_SB-VA: Erhalt von GroB- und Habitatbdumen als Uberflughilfe

e 022 A-SB-VA: Bepflanzung von Béschungen mit dichten, kleinwtichsigen Gehdol-

zen (Kratzbeeren)

e 025_SB-VA: Verminderung Wildschlag durch den Einsatz von Reflektoren und ol-

faktorischen Wirkstoffen

Folgende funktionssichernde Kompensationsmalnahmen sind so frih wie mdglich,

mindestens parallel zum Bauvorhaben umzusetzen (vgl. A.4.2.2 lit. c)):

o 032_FCS-K: Anlage von Heckenstrukturen fir die Arten der offenen Kulturland-

schaft mit Hecken und Geholzen;
e 033_FCS-K: Finanzielle Beteiligung am Jungvogelmanagement
e 034_FCS-K: Forderung des Schreiadlers durch Anlage von Amphibiengewassern

Fir die FCS-Malinahmen ist ein Monitoring mit Risikomanagement fir den Zeitraum

von 5 Jahre vorzusehen (vgl. hierzu A.4.4 lit. a) Nr. 8).

A.4.4 Artenschutz

Arbeiten wahrend der Dammerung und Nachtzeit sind im Interesse des Artenschut-

zes grundsatzlich auszuschliel3en.
a) Brutvogel

1) Die Rodung bzw. Fallung von Baumen und Strauchern sowie die sonstige Freima-
chung der Baustelle in sensiblen Bereichen ist grundséatzlich ausschlieBlich im
Zeitraum vom 01.10. bis 28.02. des Folgejahres umzusetzen (vgl. 001_VA Be-
schrankung des Rodungs-/ Ruckschnittzeitraumes (01.10. - 28.02.), 002_VA Tren-
nung von Ruckschnitt- und Rodung, 003_VA Vorgezogene Baufeldfreimachung,
Okologische Fallbegleitung (Schutz von Brutvégeln und Fledermausen).

2) Zu entfernende alte Baume sind in der Brutperiode vor der geplanten Fallung auf

das Vorhandensein dauerhaft geschitzter Fortpflanzungs- und Ruhestatten (bspw.
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Hoéhlen) erneut zu kontrollieren. Sollten sie Hdhlen o. 8. aufweisen, sind diese
durch eine nachweislich fachkundige Person mit fundierten Kenntnissen in ornitho-
logischen Freilandkartierungen und Fledermauskunde auf eine ggf. aktuelle Nut-
zung durch Vogel, Saugetiere, Insekten und Fledermause zu Uberprufen. Die
fachkundige Person ist der oberen Naturschutzbehorde und der Planfeststellungs-
behdrde namentlich zu benennen. Das Ergebnis der Uberpriifung ist zu dokumen-
tieren und unverziglich der Planfeststellungsbehérde und der oberen Natur-
schutzbehoérde zu Ubersenden. Bei positivem Befund ist die nutzende Art zu ermit-
teln und es sind falls moglich, MaRnahmen vorzusehen (bspw. Ein-Wege-Pass,
handisches Umsetzen o. a.), die ein Verlassen der Ruhestatte durch die betroffene
Art ermdglich, ohne das Individuum zu schadigen. Eine Fortsetzung der Arbeiten
am betroffenen Baum ist erst nach Zustimmung durch das EBA oder der zustandi-

gen Naturschutzbehérde zulassig (erganzend zu Mallnahme 011_VA).

3) Zum Zeitpunkt der Baumbeseitigung ist zu gewahrleisten, dass sich dort weder
Tiere aufhalten noch Gelege vorhanden sind. Entfallende Baumhdhlen sind zu er-
fassen und durch geeignete klinstliche Nisthilfen zu ersetzen, die den artspezifi-
schen Anspriichen der in dem Gebiet vorkommenden Baumhdéhlennutzer entspre-
chen (vgl. 030_CEF).

4) Kleinflachige Gehdlzrodungen kénnen im Ausnahmefall bei Anzeige und vorheri-
ger Kontrolle durch die UBU und Nachweis eines fehlenden Besatzes auch inner-
halb der Vegetationszeit, also auch nach dem 29.02. enthommen werden, soweit

Stérungen der Fauna ausgeschlossen werden kdénnen.

5) Zur Verringerung des Time-lag-Effekts sind alle VA- und FCS-MalRnahmen betref-
fend des Schreiadlers und weiterer Brutvogel, die Pflanzungen beinhalten, so

schnell wie moglich, bevorzugt mit Baubeginn umzusetzen (vgl. A.4.2.2 lit. c).

6) Die Inbetriebnahme der Strecke ist auf den Zeitpunkt vor Beginn der Bruttatigkei-

ten zu legen, so dass bereits zu Beginn der Bruttatigkeiten Zugfahrten stattfinden.

7) Fur die Mallnahme 025_SB-VA Verminderung Wildschlag durch den Einsatz von
Reflektoren und olfaktorischen Wirkstoffen ist erganzend eine optisch-akustische
Wildwarner-Anlage im Abschnitt von zunachst km 90,2 — km 93,3 vorzusehen.
Diese sind im Abstand von rund 70 Metern beidseitig an jedem Oberleitungsmast
anzubringen. Bei Wirksamkeit der optisch-akustischen Wildwarner (vgl. Nr. 8) kann
die Malinahme angepasst werden und ggf. bspw. auf die olfaktorischen Wirkstoffe

im entsprechenden Bereich verzichtet werden.
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8) Monitoring mit Risikomanagements:

Zum Schutz der ansassigen Brutvogelarten (Neuntoter, Schwarzkehlchen, Heide-
lerche, Goldammer, Bluthanfling, Dorngrasmiuicke) und Greifvogel, insbesondere
des Schreiadlers ist ein Monitoring mit angeschlossenem Risikomanagement vor-

zusehen.

Hierfir ist Gber einen Zeitraum von 5 Jahren, innerhalb der Phase von Februar bis
Oktober eines Jahres, eine Kontrolle und Erfassung der Strecke von zunachst km
90,2 — 93,3 km im Hinblick auf:

- Anwesenheit (ja/nein)
- ggf. Verhalten (Nahrungsaufnahme, Rasten, Briten, Durchzilgler)
- Kollisionsopfer (Anzahl, Alter, ggf. Geschlecht)

vorzusehen. Das Monitoring soll zum einen Auskunft tGber die Stabilitat der Artvor-
kommen in Bezug auf die Bahnanlage geben und zum anderen den Funktions-
nachweis der kollisionsvermeidenden MalRnahmen sicherstellen. Ferner kann da-
ran das Erfordernis weiter zu formulierender oder umzuformulierender Maf3nah-
men gemessen werden. Diesbeziglich ist ein Konzept durch die Vorhabentragerin
zu erarbeiten, wie die Uberwachung des Trassenabschnitts erfolgen soll (bspw.
kameragestitzt, personengebunden, Kooperation mit angrenzenden Vereinen o-
der Verbanden). Das Konzept ist dem LfU und der Planfeststellungsbehdrde vor

Beginn der Ausflihrung vorzulegen.

Die gesammelten Daten sind 2 x jahrlich an das Landesamt fur Umwelt und das
Eisenbahn-Bundesamt zu Ubermitteln. Hierbei sind die weitere Vorgehensweise
darzulegen und ggf. Vorschlage zu weiterfihrenden MalRnahmen zu formulieren
(bspw. betriebliche Regelungen oder aber MalRnahmen wie Abzaunen, intensivere

Bewuchskontrolle o. &.).

Erganzend ist im Rahmen des Monitorings ein Eignungs- und Funktionsnachweis
fur die zum Schutz der Brutvogel vorgesehenen SB- und FCS-MalRnahmen vorzu-
sehen. Das Monitoring soll sicherstellen, dass es nicht zu einem Bestandsruck-
gang der Arten im Vorhabenraum kommt und eine ,Umverlagerung“ der Artbe-
stande von der Bahntrassee weg, idealerweise hin zu den neu entwickelten Le-
bensraumen erfolgt. Dafur soll das Monitoring fur folgende MaRnahmen erbracht

werden:
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- 025_SB-VA Verminderung Wildschlag durch den Einsatz von Reflektoren und ol-

faktorischen Wirkstoffen (inklusive Erganzung der Mallnahme unter 7.)

- 031_FCS Schaffung von Lebensraumen fur Arten der Offenlandbiotope

- 032_FCS-K Anlage von Heckenstrukturen fir die Arten der offenen Kulturland-

schaft mit Hecken und Geholzen

- 034_FCS Forderung des Schreiadlers durch Anlage von Amphibiengewassern

Sollte die Umsetzung der FCS-MalRnahmen nicht das gewunschte Ziel der funkti-
onsgerechten Herstellung und der Eignung der Malinahme erflllen, sind ggf. er-
ganzende MalRnahmen vorzusehen, bspw. angepasste Erganzungen der Bepflan-
zung durch Pflanzmaterial mit hdherer Qualitat, betriebliche Regelungen, Errichten

von Wildschutzzaunen partiell entlang der Trasse.

Es ist ein Abschlussbericht vorzulegen, bei dem eine Evaluierung der MalRnahmen
vorzunehmen ist, so dass ggf. Anpassungen oder Entfall einzelner Malinahmen hin-

sichtlich des Konzepts und der Wirksamkeit abgeleitet werden kdnnen.
Fledermause (zu 010_VA und 011_VA)

Zu fallende Baume und abzureilende Gebaude sind unmittelbar vor den Fall- bzw.
Abrissarbeiten nochmals auf eine Quartierseignung fur Fledermause durch einen
Fledermauskundler zu begutachten und bei positivem Befund eingehend mittels

Warmebildkamera und Endoskop zu untersuchen.

Kasten fur Fledermause sind bevorzugt in Bereiche mit schon vorhandenen Kasten
zu hangen, eine Durchmischung von Vogel- und Fledermauskasten ist dabei anzu-
streben. Es sind unterschiedlichste Kastentypen fir unterschiedlichste Arten zu ver-

wenden.

Nicht oder schwer ausgleichbare Hohlen (insbesondere Wochenstuben) sind nach
Malgabe der Umweltfachlichen Bautiberwachung abzusetzen und zu entnehmen.
Der Stammabschnitt ist aufrechtstehend in angrenzende intakte Waldstrukturen zu

verbringen und dort ebenfalls aufrecht zu lagern.
Ameisen

Nester der gemafl Anhang 1 BArtSchV besonders geschitzten Ameisenarten (bspw.
der kahlrtickigen Waldameise — Formica polyctena) sind, soweit sie durch Bautatig-
keiten beeintrachtigt oder zerstoért werden kénnen, aus dem Baufeld in dafir geeigne-

te Bereiche umzusetzen. Die Umsetzung darf nur durch einen zertifizierten Ameisen-
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heger und nach Anzeige und Abstimmung bei der zustadndigen oberen Naturschutz-
behorde (LfU) erfolgen.

Insekten und Fledermause (LED-Leuchten) zu 009_VA

Far alle im Rahmen des Vorhabens neu zu errichtenden Beleuchtungsanlagen ist ei-
ne effiziente technische Leuchte mit LED-Lichttechnik zu verwenden. Leuchtenaus-
wahl und -standort sind nach dem Stand der Technik zu planen und bei Bedarf mit
den Gemeinden abzustimmen. Die Leuchten sind so zu errichten, dass die Streuwir-
kung des Lichts so gering wie mdglich ist und eine Beeinflussung von Tieren, insbe-
sondere von Insekten und darauf basierend von Fledermausen, so gering wie mog-
lich gehalten wird. Das Licht ist ausschlief3lich auf die Arbeitsbereiche bzw. die zur
Beleuchtung vorgesehen Bereichen zu lenken, ein Abstrahlen in die Umgebung ist zu

vermeiden.
Zauneidechsen (zu 015_VA)

Vergramungen sind mosaikartig und damit abschnittsweise durchzufiihren. Die Vege-
tation ist auf circa 0,20 m tUber dem Boden mittels Handbalkenméaher oder Freischei-

der zuriickzuschneiden. Die Umsetzung der MaRnahmen ist, wenn maoglich innerhalb
der Aktivitatsperiode (Randbereich bspw. Ende Februar oder Oktober vgl. A.4.4 lit. a)
und b)) der Zauneidechsen zu legen und zur Wirksamkeit, bis zum Baubeginn zu

wiederholen.

Die CEF-Flachen sind so lange zu pflegen, bis der Lebensraum an den Bdschungen
vollumfanglich wiederhergestellt und besiedelt werden kann (min. 3 Jahre). Die CEF-
Flachen sind danach zu belassen, so dass ein nattirliches Abwandern und eine Riick-
fuhrung der Flachen in den, sich dynamisch weiterentwickelten, Naturhaushalt erfol-

gen kann.
Vermeidung von Fallenwirkungen (erganzend zu 004_SB-VA und 013_VA)

Zum Schutz von Tieren im Baubereich und seinem Umfeld missen Baustelleneinrich-
tungen so beschaffen sein, dass sie keine Fallenwirkung entfalten und Tiere verletzt
oder getotet werden. Offene Baubereiche wie z.B. Baugruben oder Kabelkanale sind,
soweit technologisch vertretbar, einzuzaunen, mit Ausstiegshilfen zu versehen oder
geschlossen zu halten. Sie sind nur im baubedingt unvermeidbaren Zeitraum be-
grenzt offen zu halten und wahrend der gesamten Bauphase taglich auf hineingefal-
lene Tiere zu kontrollieren. Arbeiten wahrend der Dammerung und Nachtzeit sind

ausgeschlossen.
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Bodenschutz - Moorboden s. auch A.9.1.2

Bei der Planung der Kompensationsmafinahmen ist das Vorhandensein von Moorb6-

den zu beachten, siehe auch http://www.geo.brandenburg.de/boden:

Laut aktueller moorbodenkundlicher Karte (MoorFIS 2013) befinden sich im Bereich
der Trasse geringmachtige, Ubermachtige bis sehr machtige Erd- und Mulmnieder-
moore (> 12dm). Bei Arbeiten in und nahe von Moorschutzbodden ist eine boden-

kundliche Baubegleitung nach DIN 19639 durch die Vorhabentragerin zu stellen.
Immissionsschutz
A.4.6.1 Baubedingte Schallimmissionen

1. Allgemeine Regelungen

Wahrend der Bauzeit hat die Vorhabentragerin zu gewahrleisten, dass die ,Allgemei-
ne Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm — Gerauschimmissionen® (AVV
Baularm) vom 19.08.1970 (Beilage zum Bundesanzeiger Nr. 160 vom 01.09.1970),
das Brandenburger Landesimmissionsschutzgesetz (LImSchG) und das Gesetz Uber
die Sonn- und Feiertage beachtet werden. Soweit Bauarbeiten in den nach § 10 LIm-
SchG besonders geschitzten Zeiten, d. h. an allen Tagen von 22.00 — 06.00 Uhr
(Nachtruhe) sowie nach § 1 Feiertagsgesetz - FTG an Sonn- und gesetzlichen Feier-
tagen, d. h. von 0.00 — 24.00 Uhr, durchgeflihrt werden sollen, ist hierzu nach § 10
LImSchG bzw. § 8 Feiertagsgesetz - FTG ein Antrag auf Zulassung von Ausnahmen

bei der zustandigen Behodrde zu stellen.

Nach dem Stand der Technik vermeidbare Beeintrachtigungen der Nachbarschaft

durch Baularm sind zu unterlassen.

2. SchallschutzmaBnahmen

Zum Schutz der Anwohner vor Baularm werden folgende MaRnahmen festgesetzt:

a) Verzicht auf den Einsatz von Schlagrammen und Anwendung alternativer Bau-
verfahren (z. B. Vibrationsramme oder Spundwandpresse) flr besonders larmin-
tensive Arbeiten wie z. B. das Einbringen von Spundwanden und sonstigen Ver-
bauten, das Einbringen der Grindung der Schallschutzwande sowie fur das Ein-
bringen der Grindung der Oberleitungsmasten soweit keine technischen und re-

levanten wirtschaftlichen Griinde hiergegen sprechen,

b) Errichtung der fir den Schutz vor Eisenbahnverkehrslarm erforderlichen Schall-
schutzwande grundsatzlich bereits vor Beginn der Herstellung der Gleiskorper,

wobei flr den Bauablauf unvermeidbare Licken im Wandverlauf provisorisch zu
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schlielfen sind, solange diese Lucken uber langere Zeitraume technologisch

nicht erforderlich sind,

c) Einsatz mobiler Abschirmungen, z. B. transportable Holzwande, bei kleinrdumi-
gen Tatigkeiten und eingesetzten Maschinen wie z. B. bei Arbeiten mit Pressluft-

hammern,

d) Verzicht auf Automatische Warnsysteme (ATWS) und Einsatz fester Absperrun-
gen bzw. Einsatz mobiler Funkwarnsysteme, soweit technisch und arbeitsschutz-

rechtlich vertretbar.

3. UberwachungsmaRnahmen
Die Einhaltung der fiir die Baustellen geltenden Richtlinien und Vorschriften hat die
Vorhabentragerin durch regelmafige Baustellenkontrollen sicherzustellen. Die Durch-

fuhrung und die Ergebnisse der Kontrollen sind zu dokumentieren.

4. Baularmverantwortlicher

Die Vorhabentragerin hat firr die Zeit der Bauausfiihrung, insbesondere zur Uberwa-
chung und Vorbeugung der durch die Baumaflnahmen hervorgerufenen Immissionen,
einen Baularmverantwortlichen einzusetzen. Dieser steht von Baularm und bauzeitli-
chen Erschitterungen Betroffenen vor Ort als Ansprechpartner fir Beschwerden zur
Verfugung. Name und Erreichbarkeit des Verantwortlichen sind den 6értlichen Ord-
nungsbehoérden, der Planfeststellungsbehdrde und den Anliegern rechtzeitig vor Bau-

beginn mitzuteilen.

5. Information der Anlieger

Die Vorhabentragerin hat die Bauablaufdaten, insbesondere den geplanten Beginn,
die Dauer der Bauarbeiten und das geplante Ende der BaumalRnahmen sowie die
Durchflihrung besonders larm- und erschitterungsintensiver Bautatigkeiten jeweils
unverzuglich nach Kenntnis den Anliegern in geeigneter Weise mitzuteilen. Absehba-
re Abweichungen von dem Zeitplan sind ebenfalls unverziglich mitzuteilen. Die Be-
nachrichtigung des Beginns der Bauarbeiten muss mindestens zwei Wochen vor dem
vorgesehenen Beginn der Bauarbeiten erfolgen. Unvermeidbarkeit von Larm und
bauzeitlichen Erschitterungen infolge von BaumalRnahmen sowie baubetriebliche
Mafinahmen zur Minderung und Begrenzung von Belastigungen sind dabei kurz zu

erlautern.

6. Detaillierte Baularmprognosen
Die Vorhabentragerin ist verpflichtet, zur Ermittlung der in der Nachbarschaft zu er-

wartenden baubedingten Larmimmissionen rechtzeitig vor dem Beginn der Bauarbei-
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ten und nachfolgend jeweils im Abstand von 3 Monaten unter Kenntnis der genauen
Bauablaufe und der einzusetzenden Maschinen schalltechnische Prognosen (Quar-
talsprognosen) zu erstellen. Bei erkennbaren Immissionskonflikten ist zu prufen, ob
durch die Anwendung weniger gerauschintensiver Bauverfahren, Verlagerung von
Maschinenaufstellorten oder temporare Abschirmmalnahmen u. a. eine Konfliktredu-
zierung erreicht werden kann, soweit dies technisch moglich sowie wirtschaftlich ver-

tretbar ist.

Im Ergebnis dieser Berechnungen sind fur alle Gebdudefassaden etagengenau
(nachfolgend Immissionsorte genannt) die Tage gesondert auszuweisen, an denen
der Beurteilungspegel den jeweils heranzuziehendem Immissionsrichtwert nach Nr.
3.1.1 der AVV Baularm uberschreitet. Dabei ist der ermittelte zugehodrige Beurtei-

lungspegel mit anzugeben.

7. Entschadigungsregelungen

a) Bereitstellung von Ersatzwohnraum

Den betroffenen Anwohnern steht gegen die Vorhabentragerin ein Anspruch auf Be-
reitstellung von Ersatzwohnraum wegen unzumutbarer baubedingter Larmbeeintrach-
tigungen fir Immissionsorte nach vorstehender Nr. 6 fur Tage mit einem Beurtei-

lungspegel tags von mehr als 70 dB(A) bezogen auf Wohnraume zu.
b) Entschadigung in Geld

Den betroffenen Anliegern steht gegen die Vorhabentragerin ein Anspruch auf Zah-
lung einer angemessenen Entschadigung in Geld wegen unzumutbarer baubedingter

Larmbeeintrachtigungen in folgenden Fallen zu:

1. flr Immissionsorte nach vorstehender Nr. 6 fir die Anzahl der Tage mit einem
Beurteilungspegel tags von mehr als 67 dB(A) bis zu 70 dB(A) bezogen auf
Wohnraume,

2. fur Immissionsorte nach vorstehender Nr. 6 fur die Anzahl der Tage mit einem
Beurteilungspegel tags von mehr als 67 dB(A) bezogen auf Behandlungs- und

Untersuchungsraume in Arztpraxen sowie Unterrichtsraume,

3. fur Immissionsorte nach vorstehender Nr. 6 fur die Anzahl der Tage mit einem
Beurteilungspegel von mehr als 72 dB(A) bezogen auf Buro- und Gewerberaume

ohne Eigenlarm,

4. fur Immissionsorte nach vorstehender Nr. 6 fur die Anzahl der Tage in den Mona-

ten April bis September, an denen der Beurteilungspegel den jeweils nach
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Nr. 3.1.1 der AVV Baularm heranzuziehenden Immissionsrichtwert tagstber fir

Aullenwohnbereiche Uberschreitet.

Der Anspruch entfallt jedoch fur Tage, an denen nach Nr. 7 lit. a) Ersatzwohnraum

bereitgestellt wurde.
Bei der Bemessung der Entschadigungshoéhe sind zu berlcksichtigen:

- die Hohe der Uberschreitung der gem. vorstehender Nr. 7 lit. b) Ziff. 1 bis 4
jeweils zutreffenden Werte durch den Baularmpegel als energiedquivalenter
Mittelwert der nach Nr. 6 ermittelten Pegel. In diese Mittelung einzubeziehen
sind ausschliel3lich die Pegel, die die unter Nr. 7 lit. b) Ziff. 1 bis 4 genannten

Werte Uberschreiten,

- die Anzahl der Tage, die in diese Mittelung eingeflossen sind. Tage, an denen
Ersatzwohnraum nach Nr. 7 lit. a) bereitgestellt wird, sind hierbei nicht zu be-

rucksichtigen.

Die Hohe der Entschadigung ist mit dem Eigentumer oder dem gewerblichen Mieter
zu vereinbaren. Soweit der Anspruchsberechtigte und die Vorhabentragerin tber die
Hohe der Entschadigung keine Einigung erzielen, kann eine Entscheidung in einem

gesonderten Entschadigungsverfahren durch die nach Landesrecht zustéandige Be-

hoérde herbeigefuhrt werden (§ 22a AEG).

A.4.6.2 Betriebsbedingte Schallimmissionen

A.4.6.2.1 16. BImSchV
a) Aktive SchallschutzmaBnahmen
aa) Schallschutzwéande
Zum Schutz der Nachbarschaft vor Schallimmissionen durch den Eisenbahnbetrieb,
die die Grenzwerte des § 2 Abs. 1 der 16. BImSchV Uberschreiten, werden aktive
Schallschutzmaflnahmen mit folgender Dimensionierung festgesetzt:
Schallschutzwand (LSW 1) westlich der Strecke 6328 (bahnlinks)
zwischen km 99,2+65 und km 99,3+70
Gesamtlange: 105 m
Ho6he h = 3 m Uber Schienenoberkante
Schallschutzwand (LSW 2) 6stlich der Strecke 6328 (bahnrechts)
zwischen km 104,9+35 und km 105,1+25

Gesamtlange: 190 m
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Hohe h = 3 m Uber Schienenoberkante

Schallschutzwand (LSW 3) 6stlich der Strecke 6328 (bahnrechts)

zwischen km 110,5+12 —km 111,1+40; km 111,1+31 —km 111,2+27 und
km 111,2+29 — km 111,3+20*
Gesamtlange: 825 m**

Hohe h =4 m Uber Schienenoberkante

Von Bahn-km 111,0+00 bis 111,3+20 ist die Schallschutzwand in einem Streifen zwi-

schen 3 m und 4 m Héhe Uber Schienenoberkante transparent auszufihren.

Anmerkungen:

*  mit Rettungstiir bei km 110,7+26, Uberlappung in km 111,1+31 bis km 111,1+40 fir Zugang Bahn-
steig und Aussparung in km 111,2+27 - km 111,2+29 fir Zugang Bahnsteig

** 815 m Lange ohne Aussparrungen und Umfahrungen
Schallschutzwand (LSW 4) 6stlich der Strecke 6328 (bahnrechts)
zwischen km 111,3+50 — km 111,5+88

Gesamtlange: 238 m

Hohe h = 4 m Uber Schienenoberkante

Schallschutzwand (LSW 5) 6stlich der Strecke 6328 (bahnrechts)
zwischen km 98,3+50 — km 99,0+50*

Gesamtlange: 680 m

Hohe h = 2 m Uber Schienenoberkante

*

die Schallschutzwand wird am Bahnlbergang Blumberger Weg auf 20 m unterbrochen

Die Schallschutzwande sind bahnseitig hochabsorbierend auszufihren. Des Weiteren
ist die Gestaltung der Schallschutzwande LSW 3 und LSW 4 mit der Amt Gartz, resp.

der Gemeinde Tantow, abzustimmen.

ab) Schienenstegdampfer

Von Bahn-km 99,7+59 bis 100,3+97 sind Schienenstegdampfer einzubauen.
b) Passiver Schallschutz

An den in Unterlage 1.5 der Planunterlagen aufgeflihrten Gebauden sind trotz der
festgesetzten aktiven SchallschutzmalRnahmen die Grenzwerte des § 2 Abs. 1 der
16. BImSchV durch die Immissionen aus dem Schienenverkehr Uberschritten. Den
Eigentimern dieser Gebaude steht daher ein Anspruch gegen die Vorhabentragerin
auf Erstattung der Kosten fur erforderliche passive SchallschutzmaRnahmen dem
Grunde nach gemal § 42 BImSchG zu.
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Art und Umfang der Schallschutzma®nahmen hat die Vorhabentragerin fur die ge-
nannten Gebdude auf Grundlage der schalltechnischen Untersuchung (Unterlage
19.2 der Planunterlage) zu den aus dem Schienenverkehr resultierenden Immissio-
nen nach der VerkehrswegeschallschutzmaRnahmenverordnung — 24. BImSchV — zu

bestimmen.

Werden neue Fenster aufgrund des Einbaus von Luftungselementen eingesetzt, und
haben die vorhandenen Fenster eine hdhere Schallschutzklasse als zum Larmschutz
erforderlich, sind wieder Fenster der bisherigen Schallschutzklasse einzubauen. Die
passiven Schallschutzmalinahmen dirfen nicht zu einer Verschlechterung der vor-
handenen Situation in Bezug auf die Anforderungen des Gebaudeenergiegesetzes
(GEG) flhren.

Uber die Erstattung der Aufwendungen fiir erforderliche Schallschutzmafnahmen an
baulichen Anlagen ist eine Vereinbarung mit dem jeweiligen Eigentimer der bauli-
chen Anlage zu schlieRen. Kommt eine Vereinbarung nicht zustande, ist eine Ent-
scheidung der zustandigen Behoérde gemal § 42 Abs. 3 Bundes-

Immissionsschutzgesetz (BImSchG) zu beantragen.
¢) AuBenwohnbereich

Fir die Beeintrachtigungen von Aullenwohnbereichen der Gebdude An der Bahn-
strecke 1 (Tantow), Vorwerkallee 3 (Tantow) und Am Bahnhof 4 sowie 5 (Mescherin)
steht wegen des Uberschreitens der maRgeblichen Immissionsgrenzwerte (vgl. Anla-
ge 59 der Unterlage 19.2.1) den Eigentimern ein Entschadigungsanspruch in Geld
zu. Die Hb6he des Entschadigungsanspruchs bemisst sich nach den diesbeziglichen
Regelungen der ,Richtlinien fur den Verkehrslarmschutz an Bundesfernstral3en in der
Baulast des Bundes — VLarmSchR 97 -“. Sie ist unter entsprechender Anwendung
des Allgemeinen Rundschreibens Strallenbau Nr. 26/1997 vom 02.06.1997, Ver-

kehrsblatt (VkBI.) 1997, S. 434 zu ermitteln und mit dem Eigentiimer zu vereinbaren.

A.4.6.2.2 TA Larm
Die ESTW-A-Gebaude in Passow (Bauwerks.-Nr. HB14) und Tantow (Bauwerks.-Nr.
HB15) sind so zu errichten und zu betreiben, dass der aus dem Regelbetrieb der ge-
samten Anlage resultierende und nach der Sechsten Allgemeine Verwaltungsvor-
schrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Technische Anleitung zum Schutz ge-
gen Larm — TA Larm) ermittelte Beurteilungspegel (Zusatzbelastung), unter Beruck-
sichtigung einer ggf. hinzuzurechnenden Vorbelastung, als Gesamtbelastung am

mafgeblichen Immissionsort die Immissionsrichtwerte nach Nr. 6.1 der TA Larm nicht

Seite 81 von 293



Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Uberschreitet. Die Bestimmung der Vorbelastung kann entfallen, wenn die Gerau-
schimmissionen der Anlage (Zusatzbelastung) die Immissionsrichtwerte um mindes-

tens 6 dB unterschreiten.

Einzelne kurzzeitige Gerauschspitzen durfen die Werte am Tage um nicht mehr als
30 dB(A) und in der Nacht um nicht mehr als 20 dB(A) Uberschreiten.

Es ist sicherzustellen, dass keine erheblichen Belastigungen durch tieffrequente Ge-
rauschimmissionen auftreten. Die Ermittlung und Bewertung tieffrequenter Gerausche
hat nach der DIN 45680, Ausgabe Marz 1997, und das zugehdrige Beiblatt 1 zu er-
folgen. Die in dem Beiblatt 1 genannten Anhaltswerte dirfen nicht tberschritten wer-

den.

A.4.6.3 Baubedingte Erschiutterungsimmissionen

a) Einwirkungen von Erschiitterungen auf Menschen in Gebaude

Zum Schutz von Menschen in Gebauden durch bauzeitliche Erschitterungen hat die
Vorhabentragerin sicherzustellen, dass folgende Anhaltswerte der DIN 4150-2, Aus-

gabe Juni 1999 eingehalten werden.

Erschutterungseinwirkungen bis zu 26 Tage:

- Tagzeitraum: Stufe Il der Tabelle 2

- Nachtzeitraum: Tabelle 1.
b) Einwirkungen von Erschitterungen auf Bauwerke

Es ist zu gewahrleisten, dass wahrend der Baudurchfihrung keine solchen Auswir-
kungen durch Erschitterungen auf die vorhandene Bebauung ausgeldst werden, die
zu Uberschreitungen der Anhaltswerte der DIN 4150-3, Ausgabe Dezember 2016,

fuhren.

Bei einer durch Messungen nachgewiesenen Uberschreitung dieser Werte bleibt die
Anordnung weitergehender Schutzvorkehrungen oder die Zuerkennung einer Ent-
schadigung vorbehalten (§ 74 Abs. 2 S. 2 u. 3 VWV{G).

Beim Einbringen von Spundwanden und sonstiger Verbauten sowie Einbringen der
Grundungen der Oberleitungsmaste und Schallschutzwande ist auf den Einsatz von
Schlagrammen in Siedlungsgebieten, soweit technologisch mdglich, zu verzichten. Es
sind erschutterungsarmere Verfahren anzuwenden, bspw. Vibrationsramme oder
Spundwandpresse. Welches erschitterungsarmere Verfahren einschlief3lich der da-
bei einzusetzenden Maschinen aufgrund der konkreten Beschaffenheit des Baugrun-
des geeignet ist, ist durch Probeversuche zu ermitteln, die von einer erfahrenen
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Fachfirma durchzufihren sind. Die Ergebnisse der Versuche sind zu dokumentieren

und der Planfeststellungsbehdrde auf Anforderung zur Verfigung zu stellen.

Rechtzeitig vor Beginn erschitterungsintensiver Bauarbeiten, bspw. bei Rammarbei-
ten oder bei Arbeiten unter Einsatz schwerer Bodenverdichtungsmaschinen, sind an

erschutterungsgefahrdeten Gebauden Beweissicherungsmalnahmen durchzuflhren.

Wahrend der Durchfuhrung erschitterungsintensiver Arbeiten sind an besonders er-
schitterungsgefahrdeten Gebauden begleitend erschiitterungstechnische Uberwa-
chungsmessungen durchzufihren und zu dokumentieren (vgl. Anlage 1 der Unterlage
19.4 der Planunterlagen). Bei Erreichen kritischer Werte sind die Arbeiten sofort ein-
zustellen und durfen erst nach Ergreifen geeigneter Gegenmafinahmen (Wahl eines

anderen Bauverfahrens) wiederaufgenommen werden.

Dies gilt gleichermalien flr die Durchflihrung von Proberammungen. Die Auflagen in
A.4.6.1 hinsichtlich Baulberwachung, Einsetzung eines Verantwortlichen sowie Be-

nachrichtigung und Information der Anliegerschaft gelten entsprechend.

Soweit Vibrationsrammen eingesetzt werden, haben diese eine Einsatzfrequenz von

f =2 35 Hz sowie einen resonanzfreien An- und Ablauf zu besitzen.

Es sind dem Stand der Technik entsprechend erschutterungsarme Bauverfahren zu

wahlen.

A.4.6.4 Betriebsbedingte Erschiitterungsimmissionen
Zum Schutz der Nachbarschaft vor betriebsbedingten Erschitterungen sind in fol-

genden Abschnitten der Strecke 6328 besohlte Schwellen einzubauen.

Bahn-km . Bemerkung
von bis

93,4+00 93,6450 beide Gleise*
94,0+60 94,2+60 beide Gleise*
99,3+63 99,5+00 Gleis Stettin — Angerminde*
99,3+65 99,5+00 Gleis Angerminde — Stettin*
111,3+07 111,5+69 Gleise 2 und 3
111,3+07 111,5+05 Gleis 1

111,5+05 Besohlung Weiche 13 im

Gleis 2

111,8+95 | 112,0+57 beide Gleise*

* zzgl. 15 m Ubergang von nicht besohlte auf besohlte Schwelle
Tabelle 10: Abschnitte mit besohlten Schwellen der Strecke 6328

Fir die im Rahmen der erschitterungstechnischen Begutachtung (Unterlage 19.3 der

Planunterlagen) messtechnisch bereits untersuchten, nachstehend aufgelisteten 13

Seite 83 von 293



Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Gebauden werden friihestens sechs, und spatestens zwdlf Monate nach Wiederauf-
nahme des Betriebes des zweiten Gleises Erschutterungsmessungen (nachfolgend

Basismessungen) und Nachermittlungen angeordnet:

Passow

- WaldstralRe 1

- Waldstrale 2, 4, 6
- Waldstralie 8

Casekow

- Ladestralte 1 und 2
- Ladestralte 4 und 5
- Zum Fuchsgrund 6
- Zum Fuchsgrund 8

Tantow

- Bahnhofstralle 3
- BahnhofstralRe 42
- Bahnhofstrale 43
- Vorwerkallee 3

- Vorwerkallee 11

Mescherin Ortsteil Rosow
- Am Bahnhof 3

Die Erschutterungsimmissionen sind anhand der Nachmessungen auf der Grundlage
der im Erschitterungsgutachten (Unterlage 19.3.2) berticksichtigten Verkehrsdaten
(Zugmengen, Zugarten, erschutterungstechnisch relevante Betriebsparameter) zu
ermitteln. Dasselbe gilt fur den sekundaren Luftschall. Die Ergebnisse sind der Plan-
feststellungsbehdérde unverziglich nach Durchfihrung und Auswertung der Basis-

messungen mitzuteilen.

Anspruch auf nachtraglichen Erschutterungsschutz besteht bei jenen Gebauden, fur
die auf der Grundlage der Basismessungen eine Zunahme der Beurteilungs-
schwingstarke KBrrr gegenuber der plangegebenen Vorbelastung um mindestens 25
Prozent sowie eine Uberschreitung der Anhaltswerte der Tabelle 1 DIN 4150-2 (Aus-
gabe Juni 1999) ermittelt wird. Dasselbe gilt bei Uberschreitung der in Unterlage
19.3.1 dargestellten Beurteilungsgrundlagen (Innenraumpegel entsprechend der 24.

BImSchV und Steigerung des Innenpegels um 3 dB) fir den sekundaren Luftschall.
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Fir den Fall der Uberschreitung der jeweiligen Beurteilungskriterien hat eine erneute
Gesamtbeurteilung der Erschitterungsauswirkungen des Vorhabens unter Bertick-
sichtigung gegebenenfalls weiterer betroffener Gebaude zu erfolgen (Zusatzmessun-
gen). Erganzende Entscheidungen Uber weitere SchutzmalRnahmen am Ausbrei-
tungsweg und/oder zu schitzenden Gebduden oder aber Festsetzung von Entscha-
digungen dem Grunde nach bleiben ausdricklich vorbehalten (Entscheidungsvorbe-
halt § 74 Abs. 3, Abs. 2 S. 2 u. 3 VWV{G). In jenen Fallen ist der Planfeststellungsbe-
hérde unverziglich eine Planunterlage vorzulegen, die die beabsichtigten weiteren
Schutzmalnahmen einschliellich deren zu erwartender Wirksamkeit darlegt bzw.

das Absehen von solchen MalRnahmen begriindet.

Die Planfeststellungsbehoérde wird nach Beteiligung der Betroffenen eine erganzende
Entscheidung zu diesem Planfeststellungsbeschluss erlassen, in der Uber die not-
wendigen weiteren Schutzmalnahmen oder die Festsetzung einer Entschadigung
dem Grunde nach gemaR § 74 Abs. 2 Satz 3 VwWVfG i. V. m. § 22a AEG entschieden

wird.

Abfallwirtschaft, Altlasten und Bodenschutz, s. a. A.9.1.1

Die Zwischenlagerung von Ausbaustoffen Uber einen Zeitraum von einem Vierteljahr
ist gemaf § 28 Abs. 1 KrWG bei der UAWB des Landkreises Uckermark zu beantra-
gen. Daflr ist ein formloser Antrag mit Angabe der Abfallmenge, der Abfallart, dem
geplanten Entsorgungszeitpunkt und ein Lageplan mit Kennzeichnung der belegten

Flache vorzulegen.

Eine Zwischenlagerung von Abfallen bis zu deren Entsorgung auf den Baustellenein-

richtungsflachen oder der Bahntrasse ist zulassig.

Die bei den Arbeiten anfallenden Abfallfraktionen sind gemaR § 8 Abs. 1 GewAbfV
beim Ausbau, der Lagerung, dem Transport und der Verwertung bzw. Beseitigung zu
trennen, insbesondere ist auf das Erfassen und ordnungsgemafe Entsorgen gefahrli-
cher Abfélle zu achten. Fallen gefahrliche Abfalle an, besteht eine Nachweis- und
Andienungspflicht an die SBB. Die entsprechenden Entsorgungsnachweise und An-

dienungsantrage sind rechtzeitig vor Baubeginn bei der SBB einzureichen.

Die Trennung der Abfalle ist zu dokumentieren. Die Dokumentation hat Angaben zum
Lagerbereich in Form eines Plans, einer Skizze bzw. aussagekraftiger Fotos sowie
Uber die ordnungsgemane Entsorgung durch die Sammlung von Ubernahme-

/Wiege-/Abholscheinen oder Rechnungen mit den tblichen Angaben zum Abfall, der
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Menge, dem Entsorger etc. zu enthalten. Die Dokumentation ist der UAWB gemaf

§ 8 Abs. 3 letzter Satz GewAbfV auf Verlangen vorzulegen.
A.4.8 Forstwirtschaft, s. a. A.9.1.7

A.4.8.1 Walderhaltungsabgabe
Fur die zeitweilige Waldumwandlung gemal § 8 Abs. 4 LWaldG ist nach der Verord-
nung uber die Walderhaltungsabgabe vom 25. Mai 2009 eine Walderhaltungsabgabe

in Form eines finanziellen Ausgleiches fur den Verlust der Waldfunktion in HOhe von
56.924,23 €.

(in Worten: Sechsundfiinfzigtausendneunhundertvierund-
zwanzig 23/100 EUR)

zu leisten. Dieser Betrag ist bis spatestens eine Woche vor Beginn der Waldumwand-

lung auf die untenstehende Bankverbindung

Kontoinhaber: Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt und Klima-
schutz des Landes Brandenburg (MLUK)

Kreditinstitut: Landesbank Hessen-Thuringen
BIC: WELADEDDXXX
IBAN: DE08 3005 0000 7110 4037 35

Verwendungszweck: 10080-09972
LFB 07.00-7026-1-09/22
zu Uberweisen.

Der Verwendungszweck und die IBAN sind durch die Vorhabentragerin bei der zu-

standigen Forstbehérde bzw. dem MLUK zu verifizieren.

A.4.8.2 Ersatzaufforstungen
Der Ersatz fur die dauerhafte Inanspruchnahme von Waldflachen ist in Form einer
Ersatzaufforstung und sonstige Schutz- und Gestaltungsmafnahmen (ékologischer
Waldumbau) zu erbringen. Die dauerhaften Inanspruchnahmen sind mit den Ersatz-

aufforstungen auf Flachen gemaR Tabelle 11 zu realisieren.
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Nummer Gemar- Flur | Flurstiick Auffors- MaBRnahme
kung tungsflache

083_E-W Schmolin 5 205 3.591 Ersatzaufforstung, Anlage
206 5.252 und Entwicklung von
183/1 6.967 Laubmischwald und Wald-
184 5.191 manteln
185 27.868
207 11.684
208 27.619

084 _E-W Schmolin 5 206 1.227 Ersatzaufforstung, Anlage
205 1.026 und Entwicklung von Wald
185 677
184 1.707
183 1.750
207 2.102
208 3.944

Summe 100.655 m?

Tabelle 11: Flachen der Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen fiir die Waldinanspruchnahmen

1.Die beantragte und genehmigte Flache zur zeitweiligen Waldumwandlung muss ohne

Anrechnung auf den forstrechtlichen Ausgleich am gleichen Ort wiederbewaldet wer-

den und im 5. Standjahr die Bedingungen einer gesicherten Kultur erfillen.

2.Die Ausgleichs- und Ersatzmal3nahmen sind wie folgt durchzufuhren:

- Die Anlage der Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen hat bis spatestens drei Jahre

nach Beginn des Vollzugs der Waldumwandlung zu erfolgen.

- Die Ausgleichs- und ErsatzmalRnahme muss so geplant, ausgefuhrt und gepflegt

werden, dass die Entwicklung einer standortgerechten, naturnahen Waldgesell-

schaft einschliellich eines Waldrandes gewahrleistet ist.

- Die Ausgleichs- und Ersatzflachen sind nach den im Landesbetrieb Forst Bran-

denburg entwickelten Qualitatsstandards (Gruner Ordner, Waldbaugrundsatze,

Behandlungsrichtlinie zum Erhalt und zur Anlage von Waldrandern, Erlass zur

Baumartenmischung unter Klimawandelbedingungen im Wald), nach den aner-

kannten Regeln zum Einsatz der Technik und im Sinne der guten forstlichen Pra-

xis aufzuforsten.

- Es ist ausschlieBlich nur zugelassenes Vermehrungsgut (Pflanzmaterial) i. S. des

Forstvermehrungsgutgesetzes (FoVG) zu verwenden. Bei den dem FoVG unter-

liegenden Baumarten sind die Herkunftsempfehlungen des Landes Brandenburg in

der jeweils geltenden Fassung anzuwenden.

- Der Herkunftsnachweis des forstlichen Vermehrungsgutes ist durch Vorlage des

Lieferscheins einer Baumschule gegeniiber der zustandigen Forstbehdérde zu er-

bringen. Die Baumartenwahl unterliegt dartiber hinaus den Einschrankungen des
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Erlasses zur Verwendung gebietseigener Herklnfte bei der Pflanzung von Gehdl-

zen in der freien Natur vom 02.12.2019.

- Fdr die nicht dem FoVG unterliegenden gebietseigenen Geholze hat die Vorha-
bentragerin die regionale Herkunft durch ein anerkanntes Herkunftszeugnis mit
durchgangiger Herkunftssicherung von der Ernte tGber die Gehdlzanzucht bis zum
Vertrieb durch die Angaben zum Zertifizierungssystem und der Gehdlzindexnum-

mer bzw. der Erntereferenznummer auf dem Lieferschein nachzuweisen.

- Pflanzenpositionen von Lieferscheinen sind eindeutig dem entsprechenden

Pflanzort zuordenbar zu dokumentieren und bei der Kulturabnahme vorzulegen.

- Die aufgeforstete Flache ist bis zur protokollarischen Endabnahme als gesicherte

Kultur wirksam vor schadigenden Einflissen zu schitzen und zu pflegen.

- Die aufgeforstete Flache ist im Rahmen der ordnungsgemalfien Waldbewirtschaf-
tung wirksam vor Wildverbiss zu schitzen, sollte die ortlich bestehende Wilddichte
die Endabnahme als gesicherte Kultur gefahrden. Die aufwachsende Kultur ein-
schliel3lich des Waldrandes ist bis zum Erreichen des Stadiums der gesicherten
Kultur nachzubessern. Die Nachbesserungspflicht besteht bis zur protokollari-

schen Endabnahme.

- Die Auflagen gelten als erflllt, wenn die Bestatigung durch die Forstbehérde in
Form eines Endabnahmeprotokolls bei Erreichen des Stadiums der gesicherten

Kultur erfolgt.

- Wildschaden dirfen einen tolerierbaren Rahmen nicht Gbersteigen, d. h. die Fla-
chen missen erwarten lassen, dass auf ihnen eine nachhaltige Erfillung der

Waldfunktionen mdglich ist.

- Die erfolgte Kulturbegriindung (Pflanzung) ist unverziglich gegenlber der unteren

Forstbehorde anzuzeigen.
A.4.9 Offentliche Ver- und Entsorgungsanlagen

A.4.9.1 Allgemeine Hinweise zum Umgang mit Ver- und Entsorgungsanlagen
Rechtzeitig vor Beginn der Gleis-, Abbruch-, Tief- und Erdbauarbeiten sind die Lage,
Art und der Zustand vorhandener Ver- und Entsorgungsleitungen oder Kabeltrassen

im Baufeldbereich unter Einbeziehung aktueller Leitungsbestandsplane festzustellen.

Notwendige Verlegungen oder Sicherungen von Kabeln und Leitungen sind in Ab-

stimmung mit betroffenen Kabel- und Leitungstragern auszufiihren.
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A.4.9.2 50 Hertz Transmission GmbH s. B.4.11.2
Vor Beginn der Ausschreibungsphase ist flr die Baudurchfiihrung an Anlagen der 50
Hertz Transmission GmbH die Ausfuhrungsplanung zur Prufung beim Regionalzent-
rum Mitte, Standort Neuenhagen, Am Umspannwerk 10, 15366 Neuenhagen (E-Mail:
leitungsaus-kunft-rzmitte@50hertz.com), unter Angabe der Reg. Nr. 2022-003085-03-
OGZ einzureichen. Die von der 50 Hertz Transmission GmbH Ubergebenen Auflagen
und Hinweise u. a. zur Einhaltung der Unfallverhitungsvorschriften sind den Bietern

zur Kenntnis und Beachtung zu Ubergeben.

Das Planungsgebiet wird von der Richtfunkstrecke Pasewalk-Vierraden der 50 Hertz
Transmission GmbH ca. an km 99,3 der Strecke 6328 Uberquert. Diese Richt-
funkstrecke hat inre Fresnelzone ab einer Hohe von 54 m . NHN und verlauft damit

relativ niedrig Uber der vorhandenen Gelandehdhe.

Digitale Daten kdnnen unter geodatenbereitstellung@50hertz.com abgefordert wer-

den. Dazu ist die Registriernummer (2022-003085-03-OGZ) anzugeben sowie das
gewiunschte Dateiformat (GeoPackage, Shapefile, DXF, KML oder PDF) und das Ko-

ordinatenreferenzsystem.

A.4.9.3 Deutsche Telekom Technik GmbH s. B.4.11.3
Rechtzeitig vor Baubeginn hat sich die Vorhabentragerin bzw. die ausfuhrende Firma
Uber die Lage der zum Zeitpunkt der Bauausfihrung vorhandenen Telekommunikati-

onslinien der Telekom informieren.
Die Kabelschutzanweisung der Telekom ist zu beachten.

Beschadigungen der Telekommunikationslinien sind zu vermeiden und aus betriebli-
chen Griinden (z. B. im Falle von Stérungen) ist der ungehinderte Zugang zu den Te-
lekommunikationslinien jederzeit zu erméglichen. Insbesondere sind Abdeckungen
von Abzweigkasten und Kabelschachten sowie oberirdische Gehause freizuhalten, so
dass sie gefahrlos gedffnet und ggf. mit Kabelziehfahrzeugen angefahren werden

konnen.

A.4.9.4 E.DIS Netz GmbH s. B.4.11.4
Im Bereich des Vorhabens befinden sich Anlagen der E.DIS Netz GmbH, hier Rohr-
anlagen und Kabel, in Planung bzw. im Bau. Rechtzeitig vor Baubeginn, mindestens
14 Tage vorab des gegenstandlichen Vorhabens, ist mit der e.discom Telekommuni-
kation GmbH die Planung und Ausfiihrung im Bereich von Anlagen der E.DIS Netz
GmbH abzustimmen; Tel.: +49 3319080 2490 oder E-Mail: disposition@ediscom.net

Seite 89 von 293


mailto:geodatenbereitstellung@50hertz.com
mailto:disposition@ediscom.net

Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Das Merkblatt zum Schutz der Verteilungsanlagen der E.DIS Netz GmbH ist zu be-

achten.

A.4.9.5 Zweckverband Ostuckermarkische Wasserversorgung und Ab-

wasserbehandlung (ZOWA)
Im gegenstandlichen Baubereich befinden sich Trink- und Abwasserleitungen des
ZOWA. Der Bereich der Leitungen und Schutzstreifen des ZOWA ist weder zu be-
bauen (auch keine Larmschutzanlagen) noch mit Baumen und Strauchern zu be-
pflanzen. Des Weiteren hat jegliche Gelandeveranderung im Schutzstreifenbereich

und im Bereich der Leitungen des ZOWA zu unterbleiben.

Der Schutzstreifen fir die Leitung wurde durch die Eintragung einer beschrankt per-
sonlichen Dienstbarkeit in dem Grundbuch zu Gunsten des ZOWA gesichert. In der
Dienstbarkeit werden auch die Pflanz- und Baubeschrankungen festgehalten. Als
Schutzstreifen ist jeweils eine Breite von 4 m festgeschrieben. Auskunft Gber die Bau-
und Pflanzbeschrankungen sowie Anbringung von Pflanzenschutzmitteln in den
Trinkwasserschutzzonen erteilt die Untere Wasserbehorde des Landkreises Ucker-
mark, Sitz Karl-Marx-Strafe 1 in 17291 Prenzlau.

Das Vorschriftenblatt zum Schutz der Rohrnetzanlagen des ZOWA ist zu beachten.

A.4.10 Inanspruchnahme von Grundeigentum und sonstigen Rechten Dritter

1.

Der Zustand der voriibergehend in Anspruch zu nehmenden Flachen ist vor Uberga-
be zu dokumentieren. Nach Beendigung der Inanspruchnahme sind die Flachen in

den Ursprungszustand zuruick zu versetzen.

Die Vorhabentragerin hat die betroffenen Eigentimer wegen der dauerhaften bzw.
vorliibergehenden Grundinanspruchnahme sowie der Anderung oder Beseitigung
vorhandener baulicher Anlagen, Einfriedungen und Bepflanzungen angemessen zu

entschadigen.

A.4.11 Unterrichtungspflichten

A.4.11.1 Baubeginn und der Fertigstellung

Die Zeitpunkte des Baubeginns und der Fertigstellung sind
a) dem Eisenbahn-Bundesamt, Aufdenstelle Berlin,

b) dem Landesamt fir Umwelt Brandenburg, Abt. Naturschutz und Abt. Immissi-

onsschutz,

c) dem Landkreis Uckermark,
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d) dem Amt Gartz sowie den Gemeinden Casekow, Tantow und Mescherin
e) der Stadt Schwedt
moglichst frihzeitig schriftlich bekannt zu geben.

A.4.11.2 Landesamt fiir Umwelt - Abteilung Wasserwirtschaft 1 und 2
Der Beginn der Bauarbeiten ist der Abteilung Wasserwirtschaft 1 und 2 des LfU
rechtzeitig vor Baubeginn mitzuteilen, u. a., dass die Ultraschall-

Durchflussmessanlage des LfU zurickgebaut werden kann.

Die Hinweise zur Aktualisierung von Fach- und Rechtsgrundlagen zur Bewertung des
Ausgangszustandes der drei betroffenen Oberflachenwasserkorper und des betroffe-
nen Grundwasserkorpers sowie zum Pestizidverzicht in Bereichen von Kreuzungen

von Oberflachengewassern sind in der Ausflihrungsplanung zu beachten.

A.4.11.3Durchldasse s. B.4.2.4
Der Wasser-und Bodenverband ,Welse* ist zur Bauanlaufberatung einzuladen.

Die Ausflhrungsplanung der gegenstandlichen Durchlasse ist mit dem Wasser- und

Bodenverband ,Welse" abzustimmen.

A.4.11.4 Streckensperrungen s. B.4.13.1
Dem Landesamt flr Bauen und Verkehr, Dezernat 22, ist der Schienenersatzverkehr

fur die Sperrungen der Strecke 6328 anzuzeigen

Das Busunternehmen Uckermarkische Verkehrsgesellschaft mbH ist Gber die Beein-

trachtigungen bzw. Behinderung des (ibrigen OPNV zu informieren

Die Nutzer des SPNV sind rechtzeitig Uber die Sperrung der Strecke 6328 vom
Bahnhof Passow bis zur Staatsgrenze Deutschland/Polen und die damit verbundenen

Einschrankungen im SPNV zu informieren.

A.4.11.5Festpunkte der Landesvermessung und Geobasisinformation Branden-

burg
Im Bereich des gegenstandlichen Bauvorhabens befinden folgende 3 Festpunkte:

Lagefestpunkte 1012 0 13900, 1012 0 20200, 1012 0 20300

Die Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg ist zu informieren,
wenn Festpunkte im Zuge des Vorhabens zerstért werden bzw. aus anderen Grin-

den ortlich nicht mehr vorhanden sind.

Die aufgefuihrten Festpunkte werden haufig durch Schutzsdulen mit dem Hinweis-

schild "Geodéatischer Festpunkt gesichert. Sie durfen nur unter der Voraussetzung
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entfernt werden, dass sie der geplanten MaRnahme entgegenstehen bzw. die Mal3-

nahme behindern.

A.4.11.6 Abfall s. B.4.8
Fallen insgesamt mehr als 2 t gefahrliche Abfélle an, so sind der Beginn der Bauar-
beiten sowie die vorgesehenen Entsorgungswege fir die gefahrlichen Abfalle geman
§ 4 Abs. 5 SAbfEV6 der Sonderabfallgesellschaft Berlin-Brandenburg mbH, SBB,
GroRbeerenstrale 231, 14480 Potsdam mindestens 2 Wochen vorher im Rahmen
der Andienung elektronisch mitzuteilen, s. a Informationstelefon der SBB: 0331/2793-
0

A.4.11.7Wald

Dem Landesbetrieb Forst Brandenburg, sind

» der Vollzug der Umwandlung von Wald mit der Vollzugsanzeige (Anlage Forst
,Vollzugsanzeige Waldumwandlung®“) mit Beginn der Fall- und Rodungsarbeiten

und

» der Vollzug der Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen mit Vollzugsanzeige (Anlage

Forst ,Vollzugsanzeige Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen®)
anzuzeigen.

A.4.12 Fahrradabstellanlage Schéonow

Der Vorhabentragerin wird aufgegeben, rechtzeitig vor Baubeginn

e einen Vertrag Uber die vorubergehenden Flacheninanspruchnahme abzu-

schlief3en (liegenschaften.stadt@schwedt.de) und

e die Ausfuhrungsplanung der Fahrradabstellanlage und der Parkplatze am Hal-
tepunkt Schénow vor dem Ruckbau des Stellwerksgebaudes mit der Stadt

Schwerin (liegenschaften.stadt@schwedt.de)

abzustimmen.

A.5 Zusagen der Vorhabentragerin

A.5.1 Grundsatzliches zu Zusagen

Soweit die Vorhabentragerin im Laufe des Verfahrens Zusagen gemacht oder Ab-
sprachen getroffen hat und damit Forderungen und Einwendungen Rechnung getra-
gen hat, sind diese nur insoweit Gegenstand dieses Planfeststellungsbeschlusses,
als sie ihren Niederschlag in den festgestellten Planunterlagen gefunden haben oder

im Planfeststellungsbeschluss nachfolgend dokumentiert sind.
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A.5.2 Verzicht auf kleinflachige Pflanzungen

Die Vorhabentragerin sagt der UNB des Landkreises Uckermark zu, auf kleinflachi-

gen Pflanzungen zu verzichten, s. a. B.4.3.2.

A.5.3 Beraumen von Kadavern im Gleisbereich

A.6

A7

A.8

A9

Die Vorhabentragerin sichert zu, dass Kadaver im Gleisbereich und innerhalb des

6 m Sicherheitsbereichs binnen max. 24 h beraumt werden.

Entscheidung liber Einwendungen, Forderungen, Hinweise und Antrage

Die Einwendungen der Betroffenen und der sonstigen Einwender sowie die von Be-
horden und Stellen geaulRerten Forderungen, Hinweise und Antrage werden zurlick-
gewiesen, soweit ihnen nicht entsprochen wurde oder sie sich nicht auf andere Weise

erledigt haben.

Sofortige Vollziehung

Der Planfeststellungsbeschluss ist kraft Gesetzes gegeniber Dritten sofort vollzieh-

bar.

Gebiihr und Auslagen

Die Gebuhr und die Auslagen fur das Verfahren tragt die Vorhabentragerin. Die Hohe

der Gebuhr und der Auslagen wird in einem gesonderten Bescheid festgesetzt.

Hinweise

A.9.1.1 Abfall

Fir die Beurteilung, ob ein gefahrlicher Abfall vorliegt, wird auf die ,Vollzugshinweise
zur Zuordnung von Abfallen zu den Abfallarten eines Spiegeleintrages in der Abfall-

verzeichnis-Verordnung“ des Landes Brandenburg“ verwiesen, s. a. A.4.7.

Die Zwischenlagerung von Ausbaustoffen tber einen Zeitraum von einem Vierteljahr
ist gern. § 28 Abs. 1 KrWG4 bei der UAWB zu beantragen. Daflr ist ggf. der Unteren
Abfallwirtschaftsbehdrde des Landkreises Uckermark ein formloser Antrag mit Anga-
be der Abfallmenge, der Abfallart, dem geplanten Entsorgungszeitpunkt und ein La-

geplan mit Kennzeichnung der belegten Flache der vorzulegen.

A.9.1.2 Landesamt fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe (LBGR)

Bergaufsicht

Der zugelassene Rahmenbetriebsplan wird vom gegenstandlichen Vorhaben nicht

berlhrt. Sollten negative Auswirkungen (Inanspruchnahme etc.) nicht auszuschlief3en
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sein, hat eine Abstimmung mit dem Sandtagebau Passow (Betriebsstattennummer
p027) der NIKO Baustoff-handelsgesellschaft mbH (Sitz: Mescherin) zu erfolgen.

Rohstoffsicherung

Deckungsgleich mit der Flache des zugelassenen Rahmenbetriebsplanes der Be-
triebsstatte des Sandtagebaus Passow existiert das Vorranggebiet Passow zur Roh-
stoffsicherung. Eine zukiinftige Rohstoffgewinnung darf durch das Vorhaben nicht

behindert werden.

Geologie

Auskinfte zur Geologie konnen Gber den Webservice des LBGR abgefragt werden.

Zu geplanten Bohrungen oder geophysikalischen Untersuchungen wird auf die An-
zeige-, Mitteilungs- oder Auskunftspflicht hingewiesen (§ 8 ff Gesetz zur staatlichen
geologischen Landesaufnahme sowie zur Ubermittlung, Sicherung und éffentlichen
Bereitstellung geologischer Daten und zur Zurverfigungstellung geologischer Daten

zur Erflllung offentlicher Aufgaben - Geologiedatengesetz-GeolDG).

Bauantrag

Sollte ein Bauantrag erforderlich sein, sind an das Landesamt fur Geologie und Berg-

bau folgende Dokumente einzureichen:

1. Erklarung, dass die Grenzlinie nicht verandert wird bzw. eine Begriindung, wa-

rum eine Veranderung notwendig ist

2. Erklarung, dass Grenzzeichen (Grenzmarkierungssaulen, Grenzsteine) nicht ver-

andert werden bzw. eine Begrindung, warum eine Veranderung notwendig ist

A.9.1.3 Baustellenzufahrten
Baustellenzufahrten an freier Strecke sind beim Landesbetrieb StralRenwesen, Sach-

gebiet 221, als Sondernutzung zu beantragen.

A.9.1.4 Gascade Gastransport GmbH
Anlagen der Gascade Gastransport GmbH sind vom gegenstandlichen Vorhaben
nicht betroffen. Dennoch weist sie darauf hin, dass Anfragen zu Leitungsauskiinften
oder Schachtgenehmigungen ber das BIL-Onlineportal unter

https://portal.billeitungsauskunft.de einzuholen sind.

A.9.1.5 Bestandsentwasserungen
Der Erlauterungsbericht fir das Entwasserungskonzept (U12.2) beschreibt u. a., dass

das Niederschlagswasser in bestehende (Bahnseiten-)Graben oder Versickerungsan-
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lagen eingeleitet wird. Es wird davon ausgegangen, dass es sich hierbei um Be-
standsanlagen handelt. Soweit diese Bestandsentwasserungen mit einer Gewasser-
benutzung im Sinne des § 9 Abs. 1 Nr. 4 WHG verbunden sind und hierfur noch keine
wasserrechtliche Erlaubnis nach § 8 WHG vorliegt, so ist diese im Zuge des DB-

Projektes ,Alte Wasserrechte® beim Eisenbahn-Bundesamt, Sb6 Ost, einzuholen.

A.9.1.6 Arbeiten in Wasserschutzgebieten
Entlang der Strecke befinden sich drei Wasserschutzgebiete der Zone llla. In diesen
Bereichen ist antragsgemal jegliches planmaRige Versickern des von Verkehrsfla-
chen abflieRenden Wassers nicht zulassig. Das Wasser wird weitgehend Uber eine
dichte Entwasserungsleitung aus den Schutzzonen abgeleitet und dort tber Rigolen

versickert.

Wasserschutzgebiete werden durch landesrechtliche Rechtsverordnung festgesetzt.

Ver- und Gebote ergeben sich ausschliefl3lich aus dem Landesrecht.
A.9.1.7 Wald

Definition Wald

Gemal Bundeswaldgesetz sind folgende Flachen kein Wald im Sinne dieses Geset-

Zes:

Mit Forstpflanzen bestockte Grundflachen, die auf Schienenwegen, auch auf solchen
in Serviceeinrichtungen, sowie beidseits der Schienenwege in einer Breite von 6,80
m, gemessen von der Gleismitte des aulRen liegenden Gleises, oder, wenn die
Schienenwege im Bereich von Béschungen oder Einschnitten liegen, bei denen die
Bdschungsschulter oder der Boschungsful weiter als 6,80 m von der Gleismitte aus
liegt, in einer Breite von der Gleismitte bis zum Béschungsfuld oder zur Bdschungs-
schulter (vgl. § 2 (2) Nr. 5 BWaldG).

Kompensation Forst

Gemal § 8 Abs. 3 LWaldG Brandenburg ist fir die nachteiligen Wirkungen der dau-
erhaften Waldumwandlung als forstrechtlicher Ausgleich von der Vorhabentragerin
eine Ersatzmafnahme im Flachenverhaltnis von 1:1 in Form einer Erstaufforstung
durchzufihren. Die Uber das Ausgleichsverhaltnis von 1:1 hinausgehende wird auch
als Erstaufforstung angeboten und ist deshalb auch wie nachfolgend aufgelistet zu
erbringen. Auf den umzuwandelnden Waldflachen befinden sich teilweise folgende
zusatzliche Waldfunktionen (WF):

. WF 3200 (Lokaler Immissionsschutzwald),
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WF 4300 (Waldbrandschutzstreifen) und

WF 5400 (kleine Waldflache in waldarmen Gebieten).
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B. Begriindung

B.1

Sachverhalt

B.1.1 Gegenstand des Vorhabens

1.

B.1.1.1 Historie

Die Eisenbahnstrecke zwischen Berlin und Stettin (heute Szczecin) wurde von der
Berlin-Stettiner Eisenbahn-Gesellschaft (BStE) von 1842 und 1843 erbaut und ist
damit eine der altesten Bahnstrecken in Deutschland. Sie beginnt in Berlin am Stetti-
ner Bahnhof, seit 1950 Nordbahnhof, und war Berlins erste schnelle Verbindung zum
Meer. Der zweigleisige Ausbau der Strecke erfolgte 1863 zwischen Berlin und An-

germinde und 1873 zwischen Angerminde und Stettin.

Nach 1945 wurde das zweite Streckengleis von Passow nach Szczecin im Zuge von

Reparationsleistungen von der Sowjetunion demontiert.

In den 1980er Jahren wurde der Abschnitt Berlin-Pankow—Passow elektrifiziert.

B.1.1.2 Plangegenstand

Das Bauvorhaben ,PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermun-
de - Grenze D/PL (-Szczecin)* hat die Elektrifizierung des Abschnittes Passow —
Grenze D/PL, die Anhebung der Streckengeschwindigkeit auf bis zu 160 km/h und
den zweigleisigen Ausbau des Abschnittes Passow — Grenze D/PL zum Gegenstand.
Von dem Planvorhaben sind die Gemeinden Casekow, Tantow, Mescherin, Rand-
owtal, Gartz (Oder), Hohenselchow-Gro3-Pinnow und die Stadt Schwedt im Land-

kreis Uckermark des Bundeslandes Brandenburg betroffen.

Der gegenstandliche Planfeststellungsabschnitt der ABS Angermiinde-Grenze D/PL
beginnt im Bahnhof Passow km 89,900 Gleis 2 sowie im km 89,300 bezogen auf die
Gleise 1 und 5 und endet an der Grenze D/PL im km 119,585 der Strecke 6328 An-

germinde - Rosow (DB-Grenze).
Folgende MafRnahmen sind Gegenstand des Vorhabens:

Gleisbau und Elektrifizierung fiir v=160 km/h

e Es wird ein zweites Gleis im Abschnitt Passow — Grenze D/PL der Strecke

6328 in folgenden Bereichen errichtet:

o km 112,0+00-119,5+85
o km 89,9+00-112,0+00
o km 110,2+05-110,4+28 (Gleis 1 Bf Tantow)
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o km 89,8+09-90,1+51 (Neubau Gleis 6 -Lokabstellgleis Bf Passow)
o Der gegenstandliche Streckenabschnitt wird elektrifiziert.

e Im Gleisunterbau werden abschnittsweise Schutzschichten zur Herstellung ei-
ner dauerhaften Tragfahigkeit eingebaut. Zur tiefgrindigen Ertlchtigung wer-

den Ruttelstopfsaulen und vermortelte Stopfsaulen eingebracht.

¢ Neubau von Weichen flir das Anschlussgleis im Bahnhof Passow fiir PCK
GmbH wie folgt:

o Strecke 6328: km 90,2+46 — Weiche 27, EW-500-1:12
o Strecke 7318: km 0,0+79 — Weiche 28, IBW-760-1:14
o Strecke 6328: km 91,1+55 — Weiche 31, EW 500-1:12

e Ersatzneubauten folgender Gleisabschnitte:
o Strecke 6328:

= km 89,6+03-89,6+94

= km 89,3+00-90,1+12

= km 89,3+00-112,0+00
= km 110,4+19-119,5+85
= km 110,4+28-111,5+21

o Strecke 7318:
= km -0,028 — 0,147 (Anschlussgleise ab WA W13)

Gleisentwasserungen (s. a. 7. Verkehrsstationen)

o Erneuerung/Profilierung der Bahngraben, Bw.-Nr.: TB20 und TB21
o Bahngraben/-mulden (mit/ohne Rigole) Bw.-Nr. TB22 und TB23

o Tiefenentwasserungen Bw.-Nr. TB24, TB25, TB26

o Rigolenboxen Bw.-Nr. TB28, TB29 und TB 30

o Versickerungsbecken bei km 90,0+00 der Strecke 6328

Riickbau
e ersatzloser Riickbau der SU Rosow in km 114,369 der Strecke 6328

e ersatzloser Rickbau Stellwerk ,B2“ in km 90,22 der Strecke 6328 - Bf Passow

o ersatzloser Rickbau ehemaliges Stellwerksgebaude in km 94,7 der Strecke 6328
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¢ Rulckbau folgender Weichen auf der Strecke 6328:

o km 89,9+95 — Weiche 11, EW 500-1:12

o km 90,0+04 — Weiche 12, EW 500-1:12

o km 90,1+54 — Weiche 13, EW 500-1:12

o km 110,3+88— Weiche 1, EW 500-1:12

o km 110,4+28- Weiche 5, EW 1200-1:18,5
o km 110,5+23— Weiche 4, EW 190-1:9

o km 111,4+70- Weiche 40, EW 500-1:12

o km 111,5+21- Weiche 41, EW 500-1:12

4. Eisenbahniiberfiihrungen

Es werden drei Eisenbahnuberfihrungen (EU) erneuert:

e EU Randow in km 91,495 mit Lh = 2,52 m (bezogen auf OK Gewasser);
Lh 2 1,87 m (bezogen auf Berme) und Lw = 11,05 m

e EU Salveybach- in km 110,118 mit Lh = 5,32 m (bezogen auf OK Gewasser); Lh =

4,14 m (bezogen auf Berme) und Lw = 9,85 m

e EU Rosow in km 118,969 mit Lh = 3,00 m und Lw = 4,50 m
Die Fahrbahn des unterfuhrenden Weges wird auf 45 m Lange im Briickenbereich
mit einer Breite von 3,50 m neu ausgebildet. Beidseitig der Fahrbahn ist ein

Randweg mit einer Breite von 0,50 m vorgesehen.

5. Durchlisse

Folgende 8 Durchlassbauwerke werden mit dem zweigleisigen Ausbau des PFA 2

der ABS Angermunde-Stettin (Grenze) dem Stand der Technik angepasst:

km 90,595: Erneuerung mit Verlangerung, fischotter- und bibergerecht
km 91,805: Erneuerung 1:1 fischotter- und bibergerecht

km 93,198: Erneuerung mit Verlangerung

km 98,168: Erneuerung mit Verlangerung

km 99,192: Erneuerung fischotter- und bibergerecht

© a0k w N~

km 102,803: Verlangerung bahnlinks, separater Durchlass fir Fischotter in km

102,27

7. km 117,585: Errichtung einer Stirnwand bahnrechts, separater Durchlass flr
Fischotter und Biber in km 117,577

8. km 118,372: Verlangerung bahnrechts, separater Durchlass fir Fischotter in

km 118,365
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6. Verkehrsstationen

Die Bahnsteige der Verkehrsstationen Passow, Schénow, Casekow, Petershagen
und Tantow werden erneuert und mit einer Hohe von 76 cm u. SO ausgebaut. Die fur
die Verkehrsstationen erforderlichen Bahnsteigzuwegungen werden barrierefrei er-

stellt und lagemalig angepasst.

Bahnhof Passow: km 89,340 — 89,480 der Strecke 6328

Der neue Mittelbahnsteig (140 m) zwischen Gleis 1 und 5 in Passow erhalt eine neue
FuRBgingeriiberfiihrung (FU) in km 89,330 mit einer Treppennutzbreite von 1,60 m
und einer Uberfiihrungsnutzbreite von 2,50 m. Das anfallende Oberflachenwasser

wird in die Streckenentwasserung abgefihrt.

Das auf dem Bahnsteig anfallende Niederschlagswasser wird tber eine Tiefenent-
wasserung zur Vorflut geleitet. Am km 89,40 wird das Wasser (ber eine Gleisquerung

an Gleis 5 an die bestehende Streckenentwasserung angeschlossen.

Haltepunkt Schénow, km 94,760-94,900 der Strecke 6328

Ersatzneubau Bahnsteig (140 m) Gleis 1 mit Zuwegung zum Bestandsweg BU
Schénow. Das anfallende Oberflachenwasser versickert in eine Entwasserungsmul-
de.

Neubau Bahnsteig (140 m) Gleis 2 mit Zuwegung zum Bestandsweg BU Schénow.

Das anfallende Oberflachenwasser versickert in eine Entwasserungsmulde.

Fir den Rickbau des ehemaligen Stellwerksgebaudes werden Fahrabstell- und

Parkplatze errichtet.

Haltepunkt Casekow, km 99,590 der Strecke 6328

Neubau AufRenbahnsteig Gleis 1 (210 m) mit einer Zuwegung zur L27

Ersatzneubau AuRRenbahnsteig Gleis 2 (210 m) mit 2 Zuwegungen zur Bahnhofstra-
Re.

Das auf dem Bahnsteig anfallende Niederschlagswasser wird in Entwasserungsmul-

den (Versickerschlitz/Rigole) geleitet.

Im Bereich des ehemaligen Empfangsgebaudes wird das anfallende Niederschlags-

wasser am Bahnsteigende in den Bahngraben an Gleis 2 zur Versickerung geleitet.

Seite 100 von 293



Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Haltepunkt Petershagen, km 103,7+50 der Strecke 6328

Ersatzneubau AulRenbahnsteig Gleis 2 und Neubau AulRenbahnsteig Gleis 1 (beide
mit 140 m). Die Zuwegungen zu beiden Bahnsteigen werden zum BU Petershagen

hergestellt.

Das auf den Bahnsteigen anfallende Niederschlagswasser wird in Entwasserungs-

mulden (Versickerschlitz/Rigole) geleitet.

Bahnhof Tantow, km 111,2+20 der Strecke 6328

Ersatzneubau AulRenbahnsteig (210 m) Gleis 3 mit angepasster Zuwegung zur B113
des BU Tantow.

Ersatzneubau AulRenbahnsteig (210 m) Gleis 1; in km 111,229 erfolgt bahnseitig die

Zugangsanpassung zum Vorhaben der Gemeinde Tantow,

Das auf dem Bahnsteig 1 anfallende Niederschlagswasser wird in eine Tiefenentwas-
serung zur Vorflut geleitet. Am km 111,07 wird das Wasser (ber eine Gleisquerung
an Gleis 1 an die bestehende Mittelentwasserung der Streckenplanung angeschlos-

sen.

Das auf dem Bahnsteig 3 anfallende Niederschlagswasser wird tber eine Tiefenent-

wasserung zur Vorflut geleitet.

Larmschutzwinde

Folgende Larmschutzwande (LSW) sind geplant:
e LSW 1: bahnlinks der Strecke 6328: km 99,265 — km 99,370
e LSW 2 bahnrechts der Strecke 6328: km 104,935 — km 105,125
e LSW 3 bahnrechts der Strecke 6328 im Bf Tantow:

km 110,5+12 — km 111,1+40; km 111,1+31 — km 111,2+27; km 111,2+29 —
km 111,3+20

e LSW 4 bahnrechts der Strecke 6328: km 111,3+50 — km 111,5+85
e LSW 5 bahnlinks der Strecke 6328: km 98,350 — 99,050

Es wird auf A.4.6.2.1 aa) verwiesen beztiglich konkreter Angaben zu Langen, Off-

nungen und Ausflhrungen.
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8. Bahniibergange

Folgende 8 Bahnuibergange werden der geplanten Zweigleisigkeit, den kreuzenden
Strallen mit Kuppen- und Wannenradien sowie mit den erforderlichen Schleppkurven

und Raumbereichen angepasst:

BU km 94,710: K7308 in Schénow

BU km 98,950 in Casekow

BU km 99,380: L27 in Casekow

BU km 103,862: K7310 in Petershagen
BU km 107,236 in Neuschdnfeld

BU km 111,333: B113 in Tantow

BU km 113,477 in Tantow Vorwerk

BU km 116,480: K7311 in Rosow

N RWN =

9. BaustraBen und Rettungswegekonzept

Fir die Realisierung der MaRnahmen insbesondere der Bahnkorperertichtigungs-
maflinahmen werden BaustraRen und Baulogistikflachen errichtet, die nach Fertigstel-
lung aller MaRnahmen zurlckgebaut werden, soweit sie nicht als notwendige Ret-
tungswegzufahrten zur Bahnstrecke im Brand- und Katastrophenfall beibehalten wer-
den mussen. Rettungszugange werden in einer Breite von 1,60 m und Rettungszu-
fahrten in einer Breite von 3,50 m hergestellt. Diese erhalten bei Stichstrallen eine
Wendemdglichkeit. Das anfallende Oberflachenwasser versickert im angrenzenden

Gelande Uber die belebte Bodenzone.

Entsprechend der EBA-Richtlinie ,Anforderungen des Brand- und Katastrophen-
schutzes an Planung, Bau und Betrieb von Schienenwegen nach AEG" sind fir das
gegenstandliche Vorhaben entlang der Strecke Rettungswege, Rettungszugange und

-zufahrten fur den Havariefall folgende Zugangsmaglichkeiten vorgesehen.

km 89,2+30, BU Passow

km 90,1+31, Zugang ebenerdig, bl

km 91,2+82, Zugang via Béschungstreppe, bl
km 92,2+55, Zugang via Bdschungstreppe, br
km 93,2+55, Zugang via Boschungstreppe, br
km 94,2+55, Zugang ebenerdig, bl

km 94,7+10, BU Schénow

km 95,7+10, Zugang ebenerdig, bl

km 96,7+10, Zugang via Boschungstreppe, bl
10. km 97,6+96 Zugang via Béschungstreppe, bl
11. km 98,6+96, Zugang ebenerdig, bl

12.  km 98,9+50, BU Casekow ACK

13.  km 99,3+80, BU Casekow

14. km 100,3+34, Zugang via Bdschungstreppe, bl
15. km 101,2+95, Zugang ebenerdig, bl

16. km 102,3+41, Zugang ebenerdig, bl

17. km 103,3+41, Zugang via Béschungstreppe, bl

©CONoOORWN =
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18.  km 103,8+60, BU Petershagen

19. km 104,8+60, Zugang ebenerdig, br

20. km 105,8+60, Zugang via Boschungstreppe, br
21. km 106,8+60, Zugang ebenerdig, br

22.  km 107,2+36, BU Neuschonfeld

23. km 108,2+36, Zugang ebenerdig, bl

24. km 109,2+36, Zugang via Boschungstreppe, bl
25. km 109,7+25, Zugang via Boschungstreppe, bl
26. km 110,7+25, Tlr in LSW, br

27. km 111,3+30, BU Tantow

28. km 112,3+38, Zugang via B&schungstreppe, br
29.  km 113,4+77, BU Tantow Vorwerk

30. km 114,3+64, Zugang via Boschungstreppe, br
31. km 115,3+64, Zugang ebenerdig, bl

32. km 116,4+80, BU Rosow

33. km 117,4+80, Zugang via Bdschungstreppe, bl
34. km 118,4+80, Zugang via Bdschungstreppe, br
35. km 119,4+69, Zugang ebenerdig, br

10. Sonstige Anlagen

Im Planfeststellungsabschnitt (PFA) 2 werden die Anlagen der Leit- und Sicherungs-
technik, die Anlagen der Elektrotechnik und die Anlagen der Telekommunikation ent-
sprechend den Erfordernissen der Baumafnahme angepasst und erweitert, so auch
Weichenheizstationen, Betonschalthauser, Netzersatzeinspeisung und die ESTW-

Anbauten in Passow und Tantow (s. U4: HB).

B.1.1.3 Eingriffe in Natur und Landschaft
Das Vorhaben geht mit Eingriffen in Natur und Landschaft gemaf § 14 BNatSchG
einher. Diesen wird mit folgenden Vermeidungs-/ Schutz- und Minderungsmalfinah-
men sowie den zur Kompensation vorgesehenen Ausgleichs- und Ersatzmalinah-
men, aufgefuhrt im Bericht zur Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP-Bericht) mit

Landschaftspflegerischem Begleitplan (LBP - Unterlage 15.1), begegnet:

001_VA Beschrankung des Rodungs-/ Riickschnittzeitraumes (01.10. — 28.02.),
Okologische Fallbegleitung (Schutz von Brutvégeln und Flederm&usen)

002_VA Trennung von Rodung und Riickschnitt

003_VA Vorgezogene Baufeldfreimachung durch Mahd fiir Brutvogel und Zau-
neidechsen

004_SB-VA  Schutz vor Fallenwirkung im Bereich der Pumpensiimpfe und Baugru-
ben (Fischotter, Biber)

005_SB-VA  Nachtbauverbot (Biber, Fischotter)

006_VA Prufung der Biberbauten auf aktuelle Nutzung und Vergramung

007_SB-VA  Anlage von Uferbermen bzw. Trockenrohren fiir Biber und Fischotter

008_SB-VA  Errichtung eines Schutzzaunes entlang einer Baustrale zum Biber-

schutz
009_VA Nachtbauverbot in den Monaten April-Oktober (Fledermausschutz)
010_VA Artenschutzfachliche Kontrolle beim baulichen Eingriff in Bauwerke
011_VA Kontrolle von Altbaumen vor Fallung zum Schutz von Fledermausen

(Okologische Fallbegleitung)
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012_VA
013_VA
014_VA
015_VA
016_SB-VA
017_VA
018_SB-VA
019_SB-VA
020_SB-VA

021_SB-VA
022_A-SB-
VA

023 VA
024_A
025_SB-VA

026_A-VA
027_CEF-E
028_CEF
029 _CEF
030_CEF
031_FCS
032_FCS-K

033_FCS-K
034_FCS-K
035_CEF-E
036_SB-VA
037_VA
038_VA

039_V
040_V
042_V
046_V
047_V
048_V
049_V
050_V

051_V
052_V
053_V
054_V
055_V
056_V
057_V
058_V

059_V
060_V
063_A
064_A
065_A
066_A

067_A

Amphibienleitzaun und Umsetzung von Amphibien

Schaffung von Ausstiegshilfen

Reptilienleitzaun

Abfangen bzw. Vergramung von Zauneidechsen

Vermeidung von Stoffeintragen in FlieBgewasser (Libellen)
Vermeidungsmafinahme Feuerfalter

Bauzeitenbeschrankungen in Horstschutzzonen
Bauzeitenbeschrankungen in sensiblen Bereichen der Avifauna
Erh6éhung der Sichtbarkeit der Oberleitung durch Vogelschutzmarker/
Schaffung von Uberflughilfen

Erhalt von GroB- und Habitatbdumen als Uberflughilfe

Bepflanzung von Bdschungen mit dichten, kleinwiichsigen Gehdlzen

Abriss von Gebduden und Bauwerken aulRerhalb der Brutzeit der Vogel
Anlage von Kleingewassern fur Amphibien

Verminderung Wildschlag durch den Einsatz von Reflektoren und olfak-
torischen Wirkstoffen

Leitstrukturen entlang der Randow durch Anlage eines Gehdlzsaumes
Anlage von Ersatzhabitaten fiir die Zauneidechse

Anlage von Nisthilfen fir die Rauchschwalbe

Anlage von Ersatznistplatzen fir den Feldsperling

Anbringen von Fledermauskasten bzw. Errichtung eines Ersatzquartiers
Schaffung von Lebensraumen fiir Arten der Offenlandbiotope

Anlage von Heckenstrukturen fir die Arten der offenen Kulturlandschaft
mit Hecken und Gehdlzen

Finanzielle Beteiligung am Jungvogelmanagement

Forderung des Schreiadlers durch Anlage von Amphibiengewassern
Anlage eines Bluhstreifens fir das Rebhuhn

Bauzeitenbeschrankung Neuntéter und Eisvogel

Anlage von Kleintierdurchlassen im Sockel der La&rmschutzwand
Absammeln von Samen der Sand-Strohblume, Strandnelke, Heide-
Nelke und Karthdusernelke

Umsetzung Steinriegel

Anwendung der 32. BImSchV

Vermeidung von Staubbelastungen bzw. -entwicklungen
Biotopschutzzaune

Bautabuzonen

Einzelbaumschutz

Umweltfachliche Bautiberwachung (uBU)

Wiederherstellung bauzeitlich beanspruchter Flachen / Bodenrekultivie-
rung

Vermeidung baubedingter Gefahrdungen von Boden

Vermeidung baubedingter Verdichtungen von Bdden

Vermeidung von Grundwasserkontaminationen

Einsatz biologisch abbaubarer Hydraulikdle und Fette

Sichere Lagerung von Schmier- und Kraftstoffen

Verbot des Reinigens von Fahrzeugen und Baumaschinen

Schutz vor Abschwemmungen

Schutz der Oberflachen — und Grundgewasser durch Einhaltung der
MaRnahmen des FB WRRL (diese Mallinahme entspricht 002_V des FB
WRRL)

Vorbereitungen fir moéglichen Havariefall

Einhaltung der Ril 836.0509 zum Bauen in Trinkwasserschutzgebieten
Wiederherstellung von Ruderalfluren

Wiederherstellung von Griin- und Ackerflachen

Wiederherstellung von Graben

Ansaat krautiger und grasiger Sdume und Fluren der offenen Landschaft
auf neugestalteten Flachen

Wiederherstellung von Trockenrasen
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068_A Wiederherstellung von Schilfréhricht und GroRseggenried

070_A Anpflanzung von Laub(misch)holzforsten

071_A Wiederherstellung Vorwald

072_A Wiederherstellung und Anlage von Erlenbruchwald

073_A EntsiegelungsmalRnahmen (Rickbau Stellwerke)

074_A Wiederherstellung Geblsch

075_A Wiederherstellung und Anlage von Feldgehdlzen nasser bis feuchter
Standorte

076_A Anlage und Entwicklung von Trockenrasen

077_A Anlage und Entwicklung von Groltseggenried

078_A Anlage und Entwicklung von Schilfréhricht

079_A Herstellung und Entwicklung von Moorgebiisch / Geblsch feuchter
Standorte

080_A Anlage und Entwicklung einer extensiven Mahweide

081_A Anlage und Entwicklung von Hecken mit Uberhéltern

082_A Anlage von vegetationslosen bzw. -armen Sandflachen und trockenen
Gebuschen

083_E-W Anlage und Entwicklung von Laubmischwald und Waldmantein

084_E-W Anlage und Entwicklung von Vorwald

Die Eingriffe in Natur und Landschaft gemaf § 14 BNatSchG werden, unter Berlick-

sichtigung der formulierten Mallinahmen und ergénzenden Auflagen genehmigt.

Einleitung des Planfeststellungsverfahrens.

Die DB InfraGO AG, vormals DB Netz AG (Vorhabentragerin), hat mit Schreiben vom
17.06.2021, Az. I.NI-O-N-A, eine Entscheidung nach § 18 Abs. 1 AEGi.V.m. § 74
Abs. 1 VWVI{G fur das Vorhaben ,PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin
- Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)" beantragt. Der Antrag ist am 29.06.2021

beim Eisenbahn-Bundesamt, AuRenstelle Berlin, eingegangen.

Mit Schreiben vom 8.7.2021 wurde die Vorhabentragerin um Uberarbeitung der Plan-

unterlagen gebeten.

Mit verfahrensleitender Verfligung vom 4.8.2021, Az. 511ppa/061-2300#003, hat das
Eisenbahn-Bundesamt festgestellt, dass flr das gegenstandliche Vorhaben eine Ver-
pflichtung auf Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung besteht (§ 5 ff. Ge-
setz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG)).

Das Eisenbahn-Bundesamt prifte die verkehrliche Entbehrlichkeit der Anlagen des
gegenstandlichen Vorhabens. Zu Anderungen von Bahnanlagen bestehen beziiglich

der Kapazitatsanderungen keine Bedenken.

Nutzer dieser Anlagen und Dritte mit absehbarem Nutzungsinteresse oder Informati-
onen Uber derartige verkehrliche Interessen hatten die Moglichkeit, eine Stellung-

nahme abzugeben. Mit Schreiben vom 13.7.2021 erfolgte dazu eine Verdffentlichung
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auf der Internetseite des Eisenbahn- Bundesamts. Es gab keine Einwendungen be-

zuglich der Rickbauten von Bahnanlagen oder etwaiger Kapazitatseinschrankungen.

Mit der der 1. Auslegung wurde das Erfordernis einer Abweichungsprufung fur das

Vogelschutzgebiet Randow-Welse durch das Landesamt fur Umwelt festgestellt (vgl.

Schreiben vom 2.11.2022). Mit der 1. Plananderung hat die Vorhabentragerin diese

erganzend durchgefihrt, s. B.1.3.5.2.

B.1.3 Anhorungsverfahren

B.1.3.1 Beteiligung von Behorden und sonstigen Tragern offentlicher Belange

Das Eisenbahn-Bundesamt als Anhdrungsbehdrde hat die folgenden Behérden und

sonstigen Trager offentlicher Belange um Stellungnahme gebeten:

Lfd.
Nr.

Bezeichnung

1.

Landkreis Uckermark
Karl-Marx-Strafle 1, 17291 Prenzlau

2.

Bundesanstalt fir Immobilienaufgaben
Karl-Liebknecht-Stralle 36, 03046 Cottbus

Bundesanstalt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen
der Bundeswehr
Fontainengraben 200, 53123 Bonn

Bundeseisenbahnvermdgen
Steglitzer Damm 117, 12169 Berlin

Bundesaufsichtsamt fur Flugsicherung
Robert-Bosch-StralRe 28, 63225 Langen

Bundesrepublik Deutschland
Bundessstralienverwaltung
Tramper Chaussee 3 Haus 8, 16225 Eberswalde

Brandenburgisches Landesamt fir Denkmalpflege und Archaologi-
sches Landesmuseum
Winsdorfer Platz 04-05, 15806 Zossen OT Wiinsdorf

Landesamt fir Umwelt Brandenburg
Seeburger Chaussee 2, 14476 Potsdam

Landesamt flir Soziales und Versorgung
Lipezker Str. 45, 03048 Cottbus

10.

Landesamt fir Bauen und Verkehr
Lindenallee 51, 15366 Hoppegarten

11.

Landesamt fir Bauen und Verkehr
Gemeinsame Obere Luftfahrtbehdrde Berlin-Brandenburg
Mittelstralle 5-5A, 12259 Schonefeld

12.

Landesamt flir Arbeitsschutz, Verbraucherschutz und Gesundheit
Horstweg 57, 14478 Potsdam

13.

Landesamt fur Bergbau, Geologie und Rohstoffe
InselstralRe 26, 03046 Cottbus

14.

Land Brandenburg
Landesforstverwaltung
Zeppelinstrale 136, 14471 Potsdam
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hff' Bezeichnung

15. Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg
Heinrich-Mann-Allee 103, 14473 Potsdam

16. Landesamt fur Iandliche Entwicklung, Landwirtschaft und Flurneuord-
nung
Millroser Chaussee 54, 15236 Frankfurt (oder)

17. Zentraldienst der Polizei Brandenburg Kampfmittelbeseitigungsdienst
Am Baruther Tor 20, 15806 Zossen

18. Polizeiprasidium Brandenburg, Polizeidirektion Ost
Nuhnenstralte 40, 15234 Hoppegarten

19. Gemeinsame Obere Luftfahrtbehérde Berlin-Brandenburg
MittelstralRe 9, 12529 Schonefeld

20. Landesbevolimachtigte flir Bahnaufsicht des Landes Brandenburg
beim Eisenbahn-Bundesamt
Steglitzer Damm, 12169 Berlin

21. Landesbetrieb Forst
Heinrich-Mann-Allee 103, 14473 Potsdam

22. Landesbetrieb Strallenwesen Brandenburg
Grundsatzangelegenheiten
Lindenallee 51, 15366 Hoppegarten

23. Landesbetrieb Strallenwesen Brandenburg
Tramper Chaussee 3, 16225 Eberswalde

24, Brandenburgischer Landesbetrieb fur Liegenschaften und Bauen
Sophie-Alberti-Stralle 4 — 6, 14478 Potsdam

25. Brandenburgische Boden, Gesellschaft fir Grundstiicksverwaltung
und —verwertung mbh
Am Baruther Tor 12, 15806 Zossen

26. BVVG Bodenverwertungs- und —verwaltungs GmbH
Schonhauser Allee 120, 40437 Berlin

27. Industrie- und Handelskammer Potsdam
Breite Stralde 2 A-C, 14467 Potsdam

28. Gemeinsame Landesplanung Berlin-Brandenburg
Henning-von-Tresckow-StralRe 2-8, 14467 Potsdam

29. Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim
Am Markt 1, 16225 Eberswalde

30. Amt Gartz
Kleine Klosterstralke 153, 16307 Gartz (Oder)

31. Amt Gramzow
Poststrale 25, 17291 Gramzow

32. Gemeinde Nordwestuckermark
Amtsstrale 8, 17291 Nordwestuckermark

33. Stadt Schwedt/Oder
Dr.-Th.-Neubauer-Str. 5, 16303 Schwedt

34. Wasser- und Bodenverband Uckermark-Havel
Kanal Ausbau 69, 16792 Zehdenick OT Zabelsdorf

35. Wasser- und Bodenverband Welse
Schwedter Stralte 31, 16306 Passow OT Passow-Wendemark

36. 50Hertz Transmission GmbH TG Netzbetrieb
Heidestralle 2, 10557 Berlin

37. 50Hertz Transmission GmbH
Am Umspannwerk 10, 15366 Neuenhagen
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Lfd.

Nr.
38. E.DIS Netz GmbH

Langewabhler StraRe 60, 17291 Prenzlau

Bezeichnung

40. E.DIS Netz GmbH Regionalbereich Brandenburg
Karl-Marx-Strafle 2, 17291 Prenzlau

41. E.DISCOM Telekommunikation GmbH
Am Kanal 4A, 14467 Potsdam

42. Deutsche Telekom Technik GmbH
Heinrich-Hildebrand-Stralle 10-14, 15232 Frankfurt (Oder)

43. Deutsche Telekom Technik GmbH, Technik NL Nord-Ost

Martin-Ebell-Stral’e 5, 16816 Neuruppin

44. Vodafone Kabel Deutschland GmbH
AttilastralRe 61-67, 12105 Berlin

45, PCK Raffinerie GmbH

Passower Chaussee 111, 16303 Schwedt/Oder
46. EWE Netz GmbH

HegermiihlenstralRe 58, 15344 Strausberg

47. Berlin-Brandenburgischer Bahnkundenverband e. V.
Wilmersdorfer Stralle 113/114, 10627 Berlin
48. NUWA — Nord-Uckermarkischer Wasser- und Abwasserverband

FreyschmidtstraRe 20, 17291 Prenzlau

info@ewe-netz.de

49, ZOWA Schwedt/Oder — Zweckverband Ostuckermarkische Wasser-
versorgung und Abwasserbehandlung

Wasserplatz 1, 16303 Schwedt/Oder

50. VBB Verkehrsverbund Berlin-Brandenburg GmbH

Stralauer Platz 29, 10243 Berlin

51. 1&1 Versatel Deutschland GmbH
Arosaer StralRe 78, 13407 Berlin
52. Stadtwerke Schwedt GmbH
Heinersdorfer Stralle 55-57, 16303 Schwedt/Oder
53. ENERTRAG Netz GmbH
Gut Dauerthal, 17291 Dauerthal
54. PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.

Al. Niepodleglosci 8, 61-875 Poznan, Polen
55. GASCADE Gastransport GmbH

Kélnische Stralle 108-112 / 34119 Kassel
Tabelle 12: Behérden und sonstige Trager offentlicher Belange, die um Stellungnahme gebeten wurden

Folgende Stellungnahmen enthalten keine Bedenken, Forderungen oder Empfehlun-

gen:
I?\];(rj Bezeichnung
1. NUWA - Nord-Uckermarkischer Wasser- und Abwasserverband
Stellungnahme vom 14.6.2022, Gz.: STD-Bu
2. EWE Netz GmbH
Stellungnahme vom 15.6.2022, ID#1695324880#45500953#
3. Wasser- und Bodenverband Uckermark-Havel

Stellungnahme vom 13.6.2022
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I?\];(rj Bezeichnung
4. Ministerium fir Landwirtschaft, Umwelt und Klimaschutz des Landes
Brandenburg
E-Mail vom 16.06.2022
5. Bundesaufsichtsamt flr Flugsicherung
Stellungnahme vom 20.06.2022, Az.: ST/5.5.4/202206200005-001/22
6. 1&1 Versatel Deutschland GmbH
E-Mail vom 21.06.2022, Job-ID: 892540
7. Vodafone GmbH Niederlassung Ost/Nord-Ost
Stellungnahme vom 14.07.2022, Az.: 22/0612 3460778
8. Bundesamt fur Intrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der
Bundeswehr
Stellungnahme vom 27.07.2022, Az.: 45-60-00 / K-VI1I-0485-22
9. Bundeseisenbahnvermogen
Stellungnahme vom 29.07.2022, Az.: -2563 La (Nr. 10/2022)
10. Gemeinsame Obere Luftfahrtbehérde Berlin-Brandenburg
Stellungnahme vom 02.08.2022, Az.: 4122-50180/01305LF/2022
11. Brandenburgischer Landesbetrieb fur Liegenschaften und Bauen
Stellungnahme vom 28.07.2022, Az.: FM LM Me VV2500 UM
14. ENERTRAG Netz GmbH
Stellungnahme vom 31.08.2022 und vom 26.01.2023
13. Gemeinsame Landesplanungsabteilung
Stellungnahme vom 09.09.2022, Az.: GL5.18-46121-001-0545/32022
14. GASCADE Gastransport GmbH
E.Mail vom 21.10.2024, Az.: 20241021-155944
E-Mail vom 18.11.2024, Az.: 20241118-130957

Tabelle 13: Stellungnahmen, die keine Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen enthalten und

Behorden und Stellen, die keine Stellungnahmen abgaben

Folgende Stellungnahmen enthalten Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen:

Lfd.
Nr.

Bezeichnung

1.

Brandenburgische Boden Gesellschaft fir Grundsticksverwaltung und
—verwertung GmbH )
Stellungnahme vom 07.09.2022, Az. ID 730444/9 m, TOB 55-2022

Landesamt fir Bergbau, Geologie und Rohstoffe
Stellungnahme vom 17.08.2022 und vom 24.9.2025, Gz.: 74.22.52-12-
280

Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg
Stellungnahme vom 14.06.2022, Az.: 21-548-11

Wasser- und Bodenverband ,Welse*
Stellungnahme vom 21.06.2022, Az.: D 5 3

Sonderabfallgesellschaft Brandenburg/Berlin GmbH
Stellungnahme vom 21.06.2022, Az.: TOEB00180

Brandenburgisches Landesamt fir Denkmalpflege und Archaologisches
Landesmuseum, Abteilung Bodendenkmalpflege/Archdologisches Lan-
desmuseum

Stellungnahme vom 29.06.2022, Az.: GV 2017:099¢, vom 21.11.2022,
vom 3.9.2024 und vom 1.10.2024, Az.: GV 2017:099i
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Lfd.
Nr.

Bezeichnung

Ministerium fir Infrastruktur und Landesplanung
Landeseisenbahnaufsicht

Stellungnahmen vom 1.7.2022, vom 21.11.2024 und vom 26.2.2025,
Az.: 51275 TOB

ZOWA Zweckverband Ostuckermarkische Wasserversorgung und Ab-
wasserbehandlung
Stellungnahme vom 28.06.2022, Az.: Angermiinde 2022-0254

Landesamt fur Landliche Entwicklung, Landwirtschaft und Flurneuord-
nung

Stellungnahme vom

07.07.2022, Gz.: V LELF-B-2201+425/2022#9203/2022,

12.10.2022, Gz.: LELF-B2-2201/3816+14#15195/2022 Verf.-Nr.: 5-003-
N

27.8.2024, Gz.: V 101-B-2201+80/2024#12977/2024

10.

Amt Gartz
Gemeinde Casekow
Stellungnahme vom 27.07.2022, Az.: 130 PFA 2

11.

Amt Gartz
Gemeinde Mescherin
Stellungnahme vom 27.07.2022, Az.: 130 PFA 2

12.

Deutsche Telekom Technik GmbH
Stellungnahme vom 28.07.2022

13.

Amt Gartz

Gemeinde Tantow

Stellungnahme vom 29.07.2022, Az.: 130 PFA 2 und vom 12.08.2022,
Az.: 101 EBA 5

14.

E.DIS Netz GmbH
Stellungnahme vom 07.07.2022

15.

50Hertz Transmission GmbH
Stellungnahme vom 03.06.2022, Az.: 2022-003085-01-TG, und vom
31.10.2024, Az.: 2022-003085-03-0GZ

16.

Landkreis Uckermark
Stellungnahme vom 10.08.2022, Az.: 1883-22-48 und vom 9.2.2023,
Az.: 65-00198-23-42

17.

Landesamt fir Bauen und Verkehr
Stellungnahme vom

11.08.2022, Gz.: 2226-33903-22-398
20.1.2023; Gz. 2411-33903-23-012

18.

VBB GmbH
Stellungnahme vom 10.08.2022

19.

Stadt Schwedt/Oder
Stellungnahme vom 12.8.2022, vom 12.1.2023 und vom 28.8.2024

20.

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
Stellungnahme vom 12.08.2022, Az.: IRRKS5/13/3.2213.27.2022.IRE-
02912-1.1.EG

21.

Landesbetrieb StralRenwesen
Stellungnahme vom 22.07.2022, Az.: 322.06

Amt Gartz
Stellungnahme vom 12.08.2022, Az.: 101 EBA 4

Seite 110 von 293




Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

I?\];(rj Bezeichnung
23. Landesamt fur Umwelt
Immissionsschutz, Wasserwirtschaft
Stellungnahme vom 31.08.2022, Az.: LFU-TOEB-
3704/68+9#290932/2022
24 Landesbetrieb Forst Brandenburg, Oberforsterei Milmersdorf
Stellungnahme vom 30.8.2022, Gz.: LFB 07.00-7026-1-09/22
25. Landesbetrieb Forst Brandenburg, Forstamt Uckermark,
Stellungnahmen
vom 25.9.2024, Gz.: LFB 07.07-7028-1-03/21
vom 27.3.2025, Gz.: 080-3-FoA-04-7002/58+4#136453/2025
26. Landesvermessung und Geobasisinformation Brandenburg
Stellungnahme vom 14.06.2022, Gz.: 21-548-11
27. Regionale Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim
Stellungnahme vom 20.07.2022

Tabelle 14: Stellungnahmen, die Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen enthalten

B.1.3.2 Offentliche Planauslegung
Die Planunterlagen zu dem Vorhaben haben auf Veranlassung des Eisenbahn-

Bundesamtes in den Gemeinden bzw. Stadten:
e Amt Gartz (Oder) vom 13.6.2022 bis zum 12.7.2022
e Amt Gramzow vom 16.6.2022 bis zum 12.7.2022
e Gemeinde Nordwestuckermark vom 13.6.2022 bis zum 12.7.2022
e Stadt Schwedt vom 13.6.2022 bis zum 12.7.2022
offentlich zu jedermanns Einsicht wahrend der Dienststunden ausgelegen.

Zeit und Ort der Auslegung wurden in den Amtern Gartz sowie Gramzow, der Ge-
meinde Nordwestuckermark sowie der Stadt Schwedt jeweils durch Veréffentlichung
im Amtsblatt ortsiiblich bekannt gemacht. Ende der Einwendungsfrist war in den Am-
tern Gartz wie in Gramzow, der Gemeinde Nordwestuckermark sowie der Stadt
Schwedt jeweils der 12.8.2022.

Zeitgleich wurden die zur Einsicht ausgelegten Planunterlagen sowie die Bekanntma-
chung der Auslegung auf der Internetseite des Eisenbahn-Bundesamtes zuganglich

gemacht.

Aufgrund der Auslegung der Planunterlagen sind Einwendungsschreiben eingegan-

gen.

B.1.3.3 Benachrichtigung von Vereinigungen
Das Eisenbahn-Bundesamt hat die anerkannten Umwelt- und Naturschutzvereinigun-

gen sowie sonstige Vereinigungen von der Auslegung des Plans durch die ortsibli-
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che Bekanntmachung der Auslegung nach § 73 Abs. 5 Satz 1 VwVfG benachrichtigt

und ihnen Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben.

Lfd. | Bezeichnung Adresse
Nr.
1 Landesburo anerkannter Naturschutzver- LindenstralRe 34
bande GbR Haus der Natur 14467 Potsdam
2 Landesjagdverband Brandenburg e.V. Saarmunder StralRe 35
14552 Michendorf
3 Deutsche Gesellschaft fir Herpetologie und Vogelsang 27
Terrarienkunde e. V. (DGHT) 31020 Salzhemmendorf
4 Deutscher Verband fir Landschaftspflege Zauchwitzer Str. 51
(DVL) e. V. 14552 Michendorf / OT Stu-
Koordinierungsstelle Berlin/Brandenburg cken
5 Naturschutzfonds Brandenburg Heinrich-Mann-Allee 18/19
14473 Potsdam

Tabelle 15: Benachrichtigte anerkannte Umwelt- und Naturschutzvereinigungen sowie sonstige Vereini-
gungen

Folgende Stellungnahmen sind eingegangen:

Lfd. Nr. |Bezeichnung

1. Landesbulro anerkannter Naturschutzverbande
Stellungnahme vom 02.08.2022, Az. 1232/2022

Tabelle 16: Stellungnahme von anerkannten Umwelt- und Naturschutzvereinigungen

B.1.3.4 Erdrterung
Das Eisenbahn-Bundesamt hat gemaf § 18a Nr. 1 Satz 1 AEG auf eine Erdrterung

verzichtet.
B.1.3.5 1. Plandnderung

B.1.3.5.1 Einleitung des 1. Plananderungsverfahrens
Mit Schreiben vom 1.8.2023 teilt die Vorhabentragerin mit, dass die Planunterlagen
aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen und Einwendungen geandert bzw. er-
ganzt wurden. Nachfolgende Anderungen und Anpassungen wurden in der 1.

Plananderung vorgenommen:
e Weichenanpassung im Bahnhof Passow
e Entfall der geplanten Uberleitstelle in Rosow
o Baustelleneinrichtungsflache in Casekow und Rosow
e Entwasserung Zuwegung Bahnsteig Gleis 3 Verkehrsstation Tantow
e Rettungszufahrten in Luckow-Petershagen

e Erweiterung ESTW-Gebadude durch Anbau in Passow und Tantow sowie Er-

richtung einer Zufahrt
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e BUkm 99,3+80
e Grunderwerbsunterlagen

e Anpassung der umwelttechnischen Unterlagen unter Beachtung von mogli-

chen Zustimmungen privat Betroffener
o Erganzung der Abweichungsprifung fur das SPA-Gebiet ,Randow-Welse*

o Erganzung Verkehrsprognose 2030 mit Berticksichtigung des Deutschland-

takts und Herleitung der Prognosezahlen

e Dauer der Totalsperrung flr das Anschlussgleis sowie der Bestandsge-

schwindigkeit des Anschlussgleises
o Konfliktplane der vorhabensbedingten Eingriffe in Natur und Landschaft

B.1.3.5.2 Offentliche Planauslegung der 1. Planinderung
Die Planunterlagen zur 1. Plananderung des gegenstandlichen Vorhabens haben auf

Veranlassung des Eisenbahn-Bundesamtes in der
e Stadt Schwedt vom 15.7.2024 bis zum 14.8.2024
offentlich zu jedermanns Einsicht wahrend der Dienststunden ausgelegen.

Zeit und Ort der Auslegung wurde ortsublich in den Tageszeitungen Mérkische Oder-
zeitung und Nordkurier-Prenzlauer Zeitung bekannt gemacht. Ende der Einwen-
dungsfrist war der 16.9.2024.

Zeitgleich wurden die zur Einsicht ausgelegten Planunterlagen sowie die Bekanntma-
chung der Auslegung auf der Internetseite des Eisenbahn-Bundesamtes zuganglich

gemacht.
Aufgrund der Auslegung der Planunterlagen sind keine Einwendungsschreiben ein-
gegangen.

B.1.3.5.3 Anhoérungsverfahren zur 1. Plananderung
Das Eisenbahn-Bundesamt als Anhdrungsbehdrde hat die folgenden Behérden und

sonstigen Trager offentlicher Belange um Stellungnahme zur 1. Plananderung gebe-

ten:
Lfd. Bezeichnung Adresse
Nr.
1 Landkreis Uckermark Karl-Marx-Str. 01
17291 Prenzlau
2 Brandenburgisches Landesamt fiur Denkmal- | Winsdorfer Platz 04-05
pflege und Archdologisches Landesmuseum | 15806 Zossen OT Wiunsdorf
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Lfd. Bezeichnung Adresse
Nr.
Abteilung Bau- und Kunstdenkmalpflege
3 Brandenburgisches Landesamt fiir Denkmal- | Wiinsdorfer Platz 04-05
pflege und Archdologisches Landesmuseum | 15806 Zossen OT Winsdorf
Abteilung Bodendenkmalpflege
4 Landesamt flir Umwelt Brandenburg Seeburger Chaussee 02
14476 Potsdam OT Grof} Glie-
nicke
5 Landesamt fir Bergbau, Geologie und Roh- | Inselstralle 26
stoffe 03046 Cottbus
6 Landesbetrieb Forst Brandenburg Heinrich-Mann-Allee 103
14473 Potsdam
7 Landesamt fur Landliche Entwicklung, Land- | Grabowstralle 33
wirtschaft und Flurneuordnung 17291 Prenzlau
8 Brandenburgische Boden, Gesellschaft fir | Am Baruther Tor 12
Grundstiicksverwaltung und -verwertung | 15806 Zossen
mbH
9 Landesbetrieb Stralenwesen Brandenburg Tramper Chaussee 3
16225 Eberswalde
10 Ministerium fir Infrastruktur und Landespla- | Postleitzahl 41 05 64
nung 12115 Berlin
Landeseisenbahnaufsicht
11 Amt Gartz Kleine Klosterstralle 153
16307 Gartz (Oder)
12 Amt Gramzow Poststrafie. 25
17291 Gramzow
13 Stadt Schwedt/Oder Dr.-Th.-Neubauer-Str. 05
16303 Schwedt/Oder
14 BVVG Bodenverwertungs- und verwaltungs | Schdnhauser Allee 120
GmbH 10437 Berlin
15 Wasser- und Bodenverband Welse Schwedter Chaussee 31
16303 Schwedt/Oder
16 PCK Raffinerie GmbH Passower Chaussee 111
16303 Schwedt/Oder
17 VBB Verkehrsverbund Berlin-Brandenburg | Stralauer Platz 29
GmbH 10243 Berlin
18 Landesbetrieb Forst Brandenburg Forstweg 2
Oberférsterei Milmersdorf 17268 Milmersdorf
19 Eisenbahn Bundesamt Steglitzer Damm 117
Sachbereich 6 12169 Berlin
20 GASCADE Gastransport GmbH Kdlnische Stralte 108-112
34119 Kassel
21 50Hertz Transmission GmbH Heidestralle 02
10557 Berlin

Tabelle 17: Stellungnahmen von Behdérden und sonstigen Tréagern 6ffentlicher Belange zur 1. Planédnde-
rung

Folgende Stellungnahmen zur 1. Plananderung enthalten keine Bedenken, Forderun-

gen oder Empfehlungen:

Lfd. | Bezeichnung Aktenzeichen und Da-
Nr. tum der Stellungnahme
1 Brandenburgisches Landesamt fir Denkmal- Grof}

pflege und Archaologisches Landesmuseum 07.08.2024
Abteilung Bau- und Kunstdenkmalpflege
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Lfd. | Bezeichnung Aktenzeichen und Da-
Nr. tum der Stellungnahme
2 Brandenburgisches Landesamt fir Denkmal- GV 2017:099h, GV
pflege und Archaologisches Landesmuseum 2017:099i
Abteilung Bodendenkmalpflege 03.09.2024, 01.10.2024
3 Amt Gramzow OA/PA
16.09.2024
4 Landesbetrieb Forst Brandenburg LFB 07.07-7028-1-03/21,
Oberforsterei Milmersdorf 25.09.2024
Tabelle 18: Stellungnahmen zur 1. Plandnderung, die keine Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen
enthalten

Folgende Stellungnahmen zur 1. Plananderung enthalten Bedenken, Forderungen

oder Empfehlungen:

Lfd. | Bezeichnung Aktenzeichen und
Nr. Datum der Stellung-
nahme
1 Brandenburgisches Landesamt fir Denkmalpflege | GV 2017:099h, GV
und Archaologisches Landesmuseum 2017:099i
Abteilung Bodendenkmalpflege 03.09.2024,
01.10.2024
2 Landesamt flir Umwelt Brandenburg LFU-TOEB-
3704/68+9#353100/2
024 01.10.2024
3 | Landesamt fur Bergbau, Geologie und Rohstoffe 74.22.52-12-280,
24.09.2024
4 Landesbetrieb Forst Brandenburg LFB 07.07-7026-1-
03/21 25.09.2024,
12.12.2024
5 Landesamt fur Landliche Entwicklung, Landwirt- V 101-B-
schaft und Flurneuordnung 2201+80/2024#12977
/2024 27.08.2024
6 Brandenburgische Boden, Gesellschaft fur Grund- | 73 04 12m/09 810-
sticksverwaltung und -verwertung mbH uth, Schwarz
17.09.2024
7 | Stadt Schwedt/Oder Frau Hibbe
28.08.2024
8 | PCK Raffinerie GmbH Jentges
11.09.2024
9 | VBB Verkehrsverbund Berlin-Brandenburg GmbH Seifert
11.09.2024
10 Landesbetrieb Forst Brandenburg LFB 07.07-7028-1-
Oberforsterei Milmersdorf 03/21, 25.09.2024
11 50Hertz Transmission GmbH 2022-003085-03-0GZ
31.10.2024
12 GASCADE Gastransport GmbH 20241021-155944
22.10.2024,
18.11.2024
13 | Ministerium fur Infrastruktur und Landesplanung 51275T0B
Landeseisenbahnaufsicht 21.11.2024

Tabelle 19: Stellungnahmen zur 1. Planénderung, die Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen ent-

halten
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B.1.3.5.4 Benachrichtigung von Vereinigungen iiber die 1. Plananderung
Das Eisenbahn-Bundesamt hat das Landesbiro anerkannter Naturschutzverbande

uber die 1. Plananderung informiert.

Mit Schreiben vom 10.09.2024, Az.: 1446/2024, gab das Landesburo anerkannter

Naturschutzverbande zur 1. Plandnderung eine Stellungnahme ab.
B.1.3.6 2. Plandnderung

B.1.3.6.1 Einleitung des 2. Plananderungsverfahrens
Mit Schreiben vom 11.2.2025 hat die Vorhabentragerin die Planunterlagen der 2.
Plananderung, die aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen und Einwendungen
zu den Planunterlagen der 1. Plananderung geandert bzw. erganzt wurden, Ubersen-

det. Die 2. Planénderung beinhaltet nachfolgende Anderungen bzw. Ergdnzungen:

e Erganzung der Schutzguter ,Kultur- und Sachgiter® Bahnhof Passow und
Bahnhof Casekow im Erlauterungsbericht (U1) und im UVP-Bericht (U15.1)

. Anderung des Vorsignalstandorts von km 0,505 auf km 1,205 der Strecke
7318 wegen der Stellwerksgrenze des ESTW-A Passow

o Grunderwerbsunterlagen bezlglich eines Rettungsweges

o Entwasserungskonzept der Versickerungsgraben, Nachweise nach DWA-A
102-2 und DWA-M 153, wassertechnische Berechnungen der Durchlasse und

Angaben fur wasserrechtliche Erlaubnisse

e Malnahmenblatter und —plane u. a. bezuglich Waldumwandlung, des Schut-

zes von Alleen und Flachen 6ffentlicher Widmung
e Angaben zur Waldumwandlung

¢ Artenschutzfachbeitrag mit zusatzlichen Angaben der faunistischen Kartierun-

gen

e Ausnahmeprufung Randow-Welse-Bruch bezuglich der Malnahmen zur Ko-

harenzsicherung, des Jungvogelmanagements und Regelungen zur Kontrolle
e Schalltechnische Untersuchung bezuglich der Prognosezugzahlen

o UVP-Bericht bezliglich der prognostizierten Zugzahlen fir 2030, Angaben zu
Biotopen und des Artenschutzes von Jungvogeln, des Gewasserschutzes

(Einsatz vom PSM) und daraus folgend die Eingriffs- und Ausgleichsbilanz
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Auf eine Offentlichkeitsbeteiligung wurde verzichtet, da keine zuséatzlichen erhebli-
chen Umweltauswirkungen mit den o. a. Plananderungen auftraten, s. § 22 Abs. 2
UVPG. Die Beteiligung erfolgte gemald § 73 Abs. 8 VwWVTG.

B.1.3.6.2 Anhoérungsverfahren zur 2. Plandnderung
Das Eisenbahn-Bundesamt als Anhdrungsbehdrde hat die folgenden Behérden und

sonstigen Trager offentlicher Belange um Stellungnahme zur 2. Planénderung gebe-

ten:
Lfd. | Bezeichnung Adresse
Nr.
1 Landesamt fir Umwelt Postfach 60 10 61
14410 Potsdam
2 Landesbetrieb Forst Brandenburg Heinrich-Mann-Allee 103
14473 Potsdam
3 PCK Raffinerie GmbH Passower Chaussee 111
16303 Schwedt/Oder
4 Ministerium fur Infrastruktur und Lan- Steglitzer Damm 117
desplanung 12169 Berlin
Landeseisenbahnaufsicht

Tabelle 20: Stellungnahmen von Behérden und sonstigen Trégern Offentlicher Belange zur 2. Planédnde-
rung

Das Landesamt flir Umwelt gab keine Stellungnahme zur 2. Plananderung ab.

Folgende Stellungnahmen zur 2. Plandnderung enthalten Bedenken, Forderungen o-

der Empfehlungen:

Lfd. | Bezeichnung Aktenzeichen und Datum der Stellung-
Nr. nahme
1 Landesbetrieb Forst 080-3-FoA-04-7002/58+4#136453/2025
Brandenburg 27.03.2025
2 PCK Raffinerie GmbH Duckert
06.03.2025
3 Ministerium fir Infrastruktur 51275 TOB
und Landesplanung 26.02.2025
Landeseisenbahnaufsicht

Tabelle 21: Stellungnahmen zur 2. Planénderung, die Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen ent-
halten

B.1.3.6.3 Beteiligung der betroffenen Dritten
Mit Schreiben vom 17.2.2025 wurde den von der 2. Plananderung betroffenen
Grundstlickseigentimern sowie dem AnschlielRer des Gleises 7318 im Bahnhof

Passow Gelegenheit, zur Stellungnahme gegeben.
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B.1.3.7 3. Plandnderung

B.1.3.7.1 Einleitung des 3. Plananderungsverfahrens

Mit den Stellungnahmen und Einwendungen zur 2. Plananderung des gegenstandli-

chen Vorhabens ergaben sich wiederum Anderungen, die in die 3. Plananderung ein-

gegangen und im Folgenden aufgeflhrt sind:

Korrektur der Streckenhdchstgeschwindigkeit von 40 km/h auf 60 km/h der

Strecke 7318 (Anschlussgleis im Bahnhof Passow)

zweite Zuwegung am Bahnsteig Gleis 2 des Haltepunkts Casekow
Parkplatz und der Fahrradabstellanlagen am Haltpunkt Schénow
km-Angaben zu Gleisanlagen mit ,Besohlter Schwelle®

Larmschutzwand 5 in Casekow, Gestaltung der Larmschutzwande 3 und 4 in

Tantow
Angaben zu Inanspruchnahmen von Grundstlicken sowie deren Eigentimern
Zugang zum Aufzug am Gleis 1 des Bahnhofs Passow

Stralenfiihrung am BU km 103,8 StraRe Zum Fuchsgrund, Case-

kow/Petershagen

LBP und Malinahmenblatter bzgl. artenschutzrechtlicher MaRnahmen, Anga-

ben zu Schutzgutern, Ameisen, Vogelarten und Wildbestanden

Natura 2000 - Vertraglichkeitsprufung fir SPA ,Randow-Welse-Bruch*

B.1.3.7.2 Anhoérungsverfahren zur 3. Plananderung

Mit Datum vom 17.7.2025 Ubersendet die Vorhabentragerin Planunterlagen zur 3.

Plananderung, die sich wiederum aufgrund der eingegangenen Stellungnahmen und

Einwendungen zur 2. Plananderungen ergaben. Das Eisenbahn-Bundesamt als An-

hérungsbehdrde hat die folgenden Behdrden und sonstigen Trager o6ffentlicher Be-

lange um Stellungnahme zur 3. Planénderung gebeten:

Lfd. Nr. | Bezeichnung Adresse

1 Amt Gartz (Oder) Kleine KlosterstralRe 153
16307 Gartz (Oder)

2 Landesamt fiir Umwelt Postfach 60 10 61
14410 Potsdam

3 Landkreis Uckermark Karl-Marx-Straf3e 1
17291 Prenzlau

4 Stadt Schwedt/Oder Dr.-Theodor-Neubauer-Str. 05

16303 Schwedt/Oder
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Lfd. Nr. | Bezeichnung Adresse
5 PCK Raffinerie GmbH Passower Chaussee 111
16303 Schwedt/Oder

Tabelle 22: Stellungnahmen von Behérden und sonstigen Tréger 6ffentlicher Belange zur 3. Plandnde-
rung

Folgende Stellungnahmen zur 3. Plananderung enthalten keine Bedenken, Forderun-

gen oder Empfehlungen:

Lfd. | Bezeichnung Aktenzeichen und
Nr. Datum der Stellungnahme
1 Amt Gartz (Oder) 29.8.2025
2 Landesamt fur Umwelt Abt. Naturschutz und Wasser enthielten
sich der Stellungnahme zur 3. Planande-
rung
3 Landkreis Uckermark E-Mail vom 27.8.2025
Tabelle 23: Stellungnahmen zur 3. Plandnderung, die keine Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen
enthalten

Folgende Stellungnahmen zur 3. Plananderung enthalten Bedenken, Forderungen o-

der Empfehlungen:

Lfd. | Bezeichnung Aktenzeichen und Datum der

Nr. Stellungnahme

1 Landesamt fir Umwelt Abt. Immissionsschutz
13.8.2025

2 Stadt Schwedt/Oder Abt. Stadtplanung
20.8.2025

3 PCK Raffinerie GmbH 26.8.2025

Tabelle 24: Stellungnahmen zur 3. Plandnderung, die Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen
enthalten

B.1.3.7.3 Benachrichtigung von Vereinigungen liber die 3. Plandnderung

Das Eisenbahn-Bundesamt hat das Landesbliro anerkannter Naturschutzverbande

Uber die 3. Plananderung informiert.

Mit Schreiben vom 15.8.2025, Az.: 1410/25, teilt das Landesblro anerkannter Natur-

schutzverbande mit, dass gegen die 3.Plananderung keine Bedenken bestehen.

B.1.3.7.4 Beteiligung der betroffenen Dritten

B.1.4

Mit Schreiben vom 24.7.2025 wurde dem von der 3. Plananderung betroffenen
Grundstlickseigentimer sowie der PCK GmbH Gelegenheit zur Stellungnahme ge-

geben.

Vorlaufige Anordnung

Auf Antrag der DB InfraGO AG, (Vorhabentragerin) vom 3.7.2024, Az.: E. 163-
0069/PFA2/99-99/P2.3/G.016, erging zur Vorbereitung der Baumaflnahmen des an-
tragsgegenstandlichen Vorhabens gemal § 18 Abs. 2 Allgemeines Eisenbahngesetz
am 25.11.2024, Az.: 511ppa/061-2300#009, eine vorlaufige Anordnung.
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Von den vorgezogenen MalRnahmen betroffen waren die Gemeinden Passow, Case-
kow, Tantow, Mescherin und die Stadt Schwedt (Oder), da die betroffenen Flursticke
in deren Gemeindegebieten liegen. Die betroffenen Gemeinden und die Stadt wurden
in Vorbereitung der vorlaufigen Anordnung angehdrt. Sie haben den vorgezogenen

MafRnahmen nicht widersprochen.
Folgende MalRnahmen wurden im Rahmen der vorlaufigen Anordnung angeordnet:
- 006_VA Prufung von Biberbauten auf aktuelle Nutzung und Vergramung
- 012_VA Amphibienleitzaun und Umsetzung von Amphibien
- 014_VA Reptilienleitzaun
- 015_VA Abfangen bzw. Vergramung von Zauneidechsen
- 027_CEF-E Anlage von Ersatzhabitaten firr die Zauneidechse
- 028 _CEF Anlage von Nisthilfen fiir die Rauchschwalbe
- 029 _CEF Anlage von Ersatznistplatzen flir den Feldsperling

- 030_CEF Anbringen von Fledermauskasten bzw. Errichtung eines Er-

satzquartiers
- 035_CEF-E Anlage eines Bliuhstreifens fur das Rebhuhn
- 049 _V Umweltfachliche Bautiberwachung (UBU)

Es wird auf A.3.5 bezliglich der Aufhebung der o. g. Vorlaufigen Anordnung verwie-

sen.

B.2 Verfahrensrechtliche Bewertung

B.2.1

B.2.2

Rechtsgrundlage

Rechtsgrundlage fur die vorliegende planungsrechtliche Entscheidung ist § 18 Abs. 1
AEG i. V. m. § 74 Abs. 1 VWV{G. Betriebsanlagen der Eisenbahn einschlieflich der
Bahnstromfernleitungen durfen nur gebaut oder geandert werden, wenn der Plan zu-
vor festgestellt worden ist. Bei der Planfeststellung sind die von dem Vorhaben be-
ruhrten 6ffentlichen und privaten Belange einschlieRlich der Umweltvertraglichkeit im

Rahmen der Abwagung zu berlcksichtigen.

Zustandigkeit
GemalR § 3 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und Abs. 2 Gesetz lUber die Eisenbahn-

verkehrsverwaltung des Bundes (BEVVG) ist das Eisenbahn-Bundesamt fiir den Er-
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lass einer planungsrechtlichen Entscheidung nach § 18 Abs. 1 AEGi. V. m. § 74
Abs. 1 VWVTG fur Betriebsanlagen von Eisenbahnen des Bundes zustandig. Das

Vorhaben bezieht sich auf Betriebsanlagen der Eisenbahninfrastrukturbetreiberin .

B.3 Umweltvertraglichkeit

B.3.1 Verfahren zur Priifung der Umweltvertraglichkeit
Das Vorhaben betrifft den Wiederaufbau eines Schienenweges, der aufgrund des ho-
hen zeitlichen Versatzes zwischen Ruck- und Wiederaufbau als Neubau eines Schie-
nenweges von Eisenbahnen mit den dazugehdrenden Betriebsanlagen einschlieflich

Bahnstromfernleitungen, Nummer 14.7 der Anlage 1 zum UVPG, zu werten ist.

Fir das Vorhaben wurde mit verfahrensleitender Verfigung vom 04.08.2021 (Az.:
511ppa/061-2300#003) gemal § 5 Abs. 1i. V. m. § 6 Satz 1 UVPG festgestellt, dass
eine unbedingte UVP-Pflicht bei Neuvorhaben besteht. Der gegenstandliche Ausbau
von Schienenwegen von Eisenbahnen mit den dazugehorigen Betriebsanlagen ein-
schlief3lich Bahnstromfernleitungen, kommt in seinem Ausmaf und Umfang einem

Neubau gleich, trotzdem es sich um eine Wiederinbetriebnahme handelt.

Es handelt sich damit um ein Neuvorhaben gemaR § 2 Abs. 4 Nr. 1b) UVPG, das die
Merkmale der Anlage 1 Nr. 14.7 UVPG erfullt und damit der unbedingten UVP-Pflicht

unterliegt.

Gemal § 4 UVPG ist die Umweltvertraglichkeitsprifung ein unselbstandiger Teil ver-
waltungsbehdrdlicher Verfahren, welche der Entscheidung Uber die Zulassigkeit von

Vorhaben dienen.

Die Vorhabentragerin hat einen den Anforderungen des § 16 UVPG entsprechenden
UVP-Bericht (Unterlage 15.1) vorgelegt, der Bestandteil der Planfeststellungsunterla-

gen ist.

Die Beteiligung der Offentlichkeit nach § 18 Abs. 1 UVPG erfolgte im Rahmen des

Anhdrungsverfahrens.

Wegen der Anderungen des Plans nach Auslegung wurde eine erneute Beteiligung
der Offentlichkeit nach § 22 Abs. 1 UVPG vorgenommen.

B.3.2 Umweltvertraglichkeitspriifung

B.3.2.1 Untersuchungsraum
Der PFA 2 der ABS Angerminde-Grenze D/PL befindet sich im Nordosten des Lan-

des Brandenburg im Landkreis Uckermark, nordéstlich von Berlin. Die Strecke fihrt
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von Berlin aus in norddstlicher Richtung bis zur polnischen Landesgrenze. Von dem
PFA 2 werden die Gemeinden Casekow, Tantow, Mescherin, Randowtal, Gartz (O-
der) und Hohenselchow-Grofl3-Pinnow und die Stadt Schwedt berthrt.

Das betroffene Gebiet ist vorrangig landlich gepragt. Neben der Stadt Angermiinde
befinden sich kleinere Gemeinden und Ddrfer entlang der Strecke 6328. Diese sind
Passow, Schonow sowie Casekow, Luckow-Petershagen, Tantow und Radekow (Amt
Gartz (Oder)). Vereinzelt schlie3en sich an die Orte kleinere Gewerbe- oder Indust-

rieansiedlungen bzw. Photovoltaikanlagen an.

Die Landschaft wird grofitenteils von Waldern, Ackerflachen, Wiesen, Weiden (Grin-
land) und Moor dominiert. Groliere Verkehrswege wie Autobahnen und Bundesstra-
3en sind im UR nicht vorhanden. Einzig in Passow und in Tantow wird der UR durch
die Bundesstraflen 166 und 113 gequert, welche hier von Nord nach Sid verlaufen.
Dazwischen und vor allem als Tangente Richtung Stettin stellt die Bahnstrecke neben

kleineren Kreisstrallen die einzige groflie Verkehrsachse dar.

Folgende Untersuchungsraume zu den entsprechenden Schutzgiitern wurden wie in

Tabelle 25 angegebenen untersucht:

Schutzgut Gewahlte Breite [m] im Vorhaben
beidseitig der Trasse

Menschen, insbesondere die menschliche Ge- 1.000

sundheit

Tiere und Pflanzen, biologische Vielfalt 1.000 /300

Boden / Flache 300

Wasser 300

Klima und Luft 300

Landschaft 1.000

Kulturelles Erbe und sonstige Sachguter 1.000

Tabelle 25: gewéhlte Untersuchungsrdume der Schutzgliter

Der gesamte Untersuchungsraum des gegenstandlichen Vorhabens liegt entspre-
chend der ,Naturraumlichen Gliederung Deutschlands® (BfN, 2011) in der GroRregion
,Norddeutsches Tiefland“. Den grof¥flachig vorhandenen Landschaftstyp bildet die
,2Jckermark®, eine ackergepragte, offene Kulturlandschaft, welche im Tal von Randow
und Welse durch den Landschaftstyp ,Randow- und Welsebruch* abgelost wird. Der
Landschaftstyp wird als eine grinlandgepragte, offene Kulturlandschaft beschrieben.
Die Naturrdumliche Gliederung Brandenburgs (nach Scholz, 1962) ordnet das Vorha-
bengebiet der Haupteinheit ,Rickland der mecklenburgischen Seenplatte® (Nr. 74)
und den Untereinheiten ,Uckermarkisches Higelland“ (Nr. 744) sowie ,Randowniede-

rung“ (Nr. 745, siehe Abbildung 1) zu. Gemal der Einordnung nach Anlage 4 der
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Bundeskompensationsverordnung (BKompV) befindet sich das Vorhaben im Natur-

raum ,Ruckland der Mecklenburg-Brandenburgischen Seenplatte® (D03).

Die Uckermark ist ein Gebiet, welches morphologisch gesehen ein flachwelliges bis
kuppiges Moranengebiet des Pommerschen Stadiums der Inlandvereisung der
Weichsel-Eiszeit darstellt. Es wird durch den Wechsel von Grund- und Endmoranen
sowie Sandern gebildet. Die grof¥flachigen Acker- und Grinlandschaften werden
durch Kleingewasser, Solle, Seen und FlieRggewasser strukturiert. Das Gebiet ist rela-
tiv waldarm. Der Talzug der Randow — Welse ist in die umgebenden Hohenzlge ein-
gelassen. Das Randowtal ist ein ehemaliges Urstromtal, welches als Durchstro-
mungsmoor von Griunlandnutzung gepragt wird. Trotz einer teils intensiven Grin-
landnutzung stellen die ausgedehnten, grundwassernahen Griinlander einen wichti-

gen Ruckzugsraum fir Végel und Amphibien dar.

Das BfN beurteilt beide Landschaften als ,schutzwiirdige Landschaften, wobei der
ackergepragte Landschaftstyp als ,Schutzwiirdig mit Defiziten“ bewertet wird. Insbe-
sondere die weniger intensiv genutzten Grinlander und die unterreprasentativ vor-

handenen Walder sind von hoher naturschutzfachlicher Bedeutung (BfN, 2024).

B.3.2.2 Zusammenfassende Darstellung der Umweltauswirkungen gemaR § 24
UVPG
Entsprechend dem UVP-Bericht mit integriertem landschaftspflegerischen Begleitplan
(Unterlage 15.1), den Stellungnahmen der Behérden und den AuRerungen der be-
troffenen Offentlichkeit sowie den Ergebnissen der eigenen Ermittlungen der Plan-
feststellungsbehdérde sind nachfolgend beschriebene Auswirkungen und Wechselwir-
kungen des Vorhabens auf die in § 2 Abs. 1 UVPG genannten einzelnen Schutzguter

Zu erwarten.

B.3.2.2.1 Auswirkungen auf den Menschen
Der Untersuchungsraum zeichnet sich durch seine landlichen, dinn besiedelten
Raume aus. Nachstgelegenes Mittelzentrum ist Schwedt (LEP HR, 2019). Folgende
Orte, Dorfer und Einzelhéfe befinden sich innerhalb des Untersuchungsraums:
Passow, Schénow, Casekow, Petershagen, Tantow, Radekow und Neu-Rosow. Die
Dérfer weisen eine landliche Struktur mit Einzel- und Reihenhausbebauung mit um-
liegenden Garten auf. Die Durchgriinung der Orte ist sehr hoch. Neben den zu
Wohnzwecken genutzten Rdumen zeichnen sich die Orte durch kleine Industrie- und

Gewerbeanlagen aus, die haufig eine landwirtschaftliche Funktion haben.
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Touristisch ist die Region wenig erschlossen und wird nur durch Individualreisende
besucht. Der Erholungswert der Landschaft resultiert vorrangig aus dem Zusammen-
spiel von Natur, Landnutzung und Landschaftsbild, welches durch Walder, Ackerfla-

chen, Wiesen und Weiden (Grunland) gegliedert wird.

Baubedingte Auswirkungen wahrend der Bauphase werden entlang der gesamten
Strecke Bauarbeiten notwendig. Diese unterscheiden sich in der Intensitat ihrer Wir-

kungen abhangig von den jeweils in Teilabschnitten auszufihrenden Arbeiten.

Immanente baubedingte Wirkungen sind Larm durch Rammarbeiten sowie Bauma-
schinen, Emissionen von Staub und Abgasen sowie Erschutterungen. Diese
Larmemissionen entstehen aufgrund des Ausbaus der OLA und der damit verbunde-
nen Grindung der Maste auf der gesamten Strecke. Weiterflihrende Aussagen zu
bauzeitlichen Auswirkungen auf den Menschen sind der Unterlage 19.1 zu entneh-
men. Ferner sind Auswirkungen durch baubedingte Erschutterungen zu verzeichnen

(weiterfiihrende Informationen sind in der Unterlage 19.4 enthalten).

Die Entwicklung von Stauben und Abgasen durch Baustellenfahrzeuge stellen eben-

falls Auswirkungen auf den Menschen dar.

Die Uber einen Zeitraum von circa zwei Jahren erforderliche Totalsperrung mit Schie-
nenersatzverkehr und entsprechenden Fahrzeitverlangerungen wirken vortiberge-
hend negativ auf das Schutzgut Mensch. Ferner erfolgen direkte bauzeitliche Fla-
cheninanspruchnahmen (BE-Flachen und Baustra3en) mit Auswirkungen auf den

Menschen und die Erholungsfunktion.

Anlagebedingte Auswirkungen werden durch eine Erweiterung der bestehenden
Trasse und der damit einhergehenden Flacheninanspruchnahme sowie durch visuelle
Anderung durch die Errichtung einer Oberleitungsanlage (Maste) und den Bau von
Schallschutzwanden (LSW) in den Ortslagen von Casekow, Petershagen und Tantow

ausgeldst.

Mit dem ersatzlosen Riickbau der SU Rosow sind dauerhaft langere Wegezeiten fiir
alle Verkehrsteilnehmer verbunden. Alternative Verkehrswege auf offentlichen Stra-

Ren sind in nérdlicher und sudlicher Richtung vorhanden.

Betriebsbedingte Wirkungen durch den Ausbau der Strecke entstehen verbesserte

Anbindungen der Region an die Metropolen Berlin und Stettin. Dadurch treten positi-

ve Effekte in puncto Mobilitat so auch fur den Tourismus ein. Nachteilig wirkt sich der

gestiegene Zugverkehr auf die direkten Anwohner durch den von den Zigen ausge-

henden Larm und Erschitterungen aus. Betriebsbedingte Lichtimmissionen treten
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ausschlief3lich nachts durch die Beleuchtung der Bahnsteige und der Zige auf, die
Siedlungen durchfahren, sowie als SchutzmaRnahme gegen Wildtierkollisionen durch
Blinklichter. Aufgrund des erhdhten nachtlichen Zugverkehrs auf der Strecke, erge-

ben sich temporare erhdhte Lichtimmissionen.

B.3.2.2.2 Auswirkungen auf Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
Hervorragend bewertete Biotope wurden im Eingriffsbereich nicht erfasst. Insgesamt
werden ca. 112 ha Biotope durch das Vorhaben temporar oder dauerhaft bean-
sprucht. Davon sind ca. 9,9 ha hoch bis sehr hochwertig, ca. 49,0 ha weisen eine
mittlere Wertigkeit auf und der GUberwiegende Anteil mit ca. 53,1 ha sind gering bis
sehr geringwertige Biotope. Die Biotopausstattung im Eingriffsbereich ist Giberwie-
gend mit mittel bis gering zu bewerten. Ferner kommen im Untersuchungsraum ge-
schitzte Biotope nach § 30 BNatSchG i. V. m. § 18 BbgNatSchAG vor (vgl. A.3.1.2)

Vor.

Im Rahmen der Genehmigungsplanung wurden umfangreiche Kartierungen zur Er-
fassung des faunistischen Bestandes durchgefiihrt. Die Daten wurden von den Blros
Okoplan / Froelich & Sporbeck 2017 sowie Schimmelmann Consult 2019/2020/2021
erhoben. Daten des Landesamtes fur Umwelt Brandenburg (LfU) wurden, soweit sie
vorliegen und aktuell sind, ebenfalls berlcksichtigt. Dariber hinaus wurden die Daten
der FFH-Managementplane und die Standard-Datenbdgen der SPA-Gebiete ausge-
wertet. Kartiert wurden Rastvogel, Brutvdgel, Reptilien, Amphibien, Biber, Fischotter

und Fledermause.

Baubedingte Auswirkungen entstehen durch Flacheninanspruchnahme und damit
einhergehende Lebensraumverluste sowie durch bauzeitliche Stoffeintrage und mit-
telbare Beeintrachtigungen durch Grundwasserabsenkungen. Ferner sind fir das
Schutzgut Tiere baubedingte Kollisionsgefahrdung, Tétung von Tieren durch Fallen-
wirkung, Abgrabung, Uberschttung, sowie bauzeitliche Stérungen und Lebensraum-

beeintrachtigung durch Abgase und Stdube zu erwarten.

Durch das Vorhaben werden baubedingt keine als hervorragend eingestuften Biotope
in Anspruch genommen. Insgesamt werden ca. 1,74 ha als ,sehr hoch® wertig katego-
risierte Biotope flr die Bauarbeiten beansprucht. Dabei handelt es sich um Trocken-
rasen, artenreiche frische Mahwiesen, extensiv bewirtschaftetes Feucht- und Nass-
grunland, Schilf-Wasserréhricht und Erlenbruchwalder in mittlerer Auspragung. Als
,hoch® bewertete Biotope werden durch Bauflachen temporar im Umfang von insge-

samt ca. 1,41 ha beansprucht. Hier sind vor allem extensives Feucht- und Nassgrun-
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land - brachgefallen; diverse Gebisch-Biotope; nahrstoffreiche Grolseggenriede und

Steinriegel zu benennen.

Durch den umfangreichen bauzeitlichen Verlust von Gehdlzen gehen Lebensraume
fur die Avifauna und Fledermause verloren. Die ruderalen Flachen im Bereich der
Bahnanlage stellen Lebensraume fur Zauneidechsen und weitere Reptilienarten dar,
diese werden im Rahmen der Bautatigkeiten genutzt und zerstort. Temporare
Grundwasserabsenkungen kénnen zudem zu einem Lebensraumverlust fir Amphi-
bien und wassergebundene Saugetiere fuhren. Ferner sind Kollisionen mit Baufahr-
zeugen, Lockeffekte durch Baustellenbeleuchtungen (Stérungen) und Fallenwirkun-

gen durch ,offene Baugruben® zu erwarten.

Anlagebedingte Auswirkungen treten ebenso durch Flacheninanspruchnahmen
und damit einhergehende Lebensraumverluste, anlagenbedingte Zerschneidung von
Lebensraumen und anlagebedingte Kollisionsgefahrdung (bspw. an Leiterseilen) von

Tieren auf.

Als sehr hoch bewertete Biotope werden natlirliche mesotrophe Gewasser, Trocken-
rasen, artenreiche frische Mahwiesen, extensiv bewirtschaftetes Feucht- und Nass-
grinland, Schilf-Wasserrohricht und Erlenbruchwalder in mittlerer Auspragung in ei-
nem Gesamtumfang von ca. 2,96 ha beansprucht. Trockenrasenbiotope haben dabei

mit ca. 2,37 ha den gréften Anteil.

Hoch bewertete Biotope werden in einem Umfang von ca. 4,88 ha in Anspruch ge-
nommen. Davon entfallen ca. 4,17 ha auf Hecken (insbesondere auf ebenerdigen
Rainen oder Béschungen) mit Uberhaltern mittlerer Auspragung. Gesetzlich ge-
schutzte Biotope werden durch das Bauvorhaben in einem Gesamtumfang von ca.

2,7 ha dauerhaft beansprucht.

Mit Errichtung des zweiten Gleises geht ein hochwertiger Lebensraum fur Reptilien
(insbesondere Zauneidechsen) durch Uberpragung der offenen staudenreichen Ve-
getation verloren. Ferner erfolgen umfangreiche Rodungen von Gehdlzen im Bereich
der ehemaligen Bahnanlage, die durch eine Nutzung von Fledermausen und der
Avifauna charakterisiert sind. Die Lebensraume der Reptilien werden zerschnitten
durch Larmschutzwande und Gleise. Das Kollisionsrisiko im Bereich von Leiterseilen

und mit Zigen fur Vogel und Saugetiere steigt.

Betriebsbedingte Auswirkungen treten durch die Vegetationskontrollen im Gleis-
bett und regelmaRige Ruckschnitte von Gehodlzen im Rahmen der Verkehrssicherung

auf. Ferner sind fur das Schutzgut Tiere betriebsbedingte Erhéhungen von Kollisions-
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risiken durch Erhéhung der Geschwindigkeit und der Zugzahlen sowie durch Beein-
trachtigungen durch Erhéhungen von Schall denkbar. Mit Errichtung der Oberlei-
tungsmaste sind zudem Stromtode an spannungsfihrenden Teilen zu erwarten. Die
Auswirkungen der Geschwindigkeitserhéhung und der Erhéhung der Zugzahlen kén-

nen insbesondere auf den Schreiadler negative Auswirkungen haben.

Schutzgebiete
Folgende Schutzgebiete sind im Wirkbereich des Vorhabens entsprechend der Aus-

wirkungen zu betrachten:

= SPA ,Randow-Welse-Bruch“ (DE 2751-421)

» FFH ,Randow-Welse-Bruch* (DE 2750-307)

» FFH ,Salveytal“ (DE 2752-302)

* FFH ,Piepergrund® (DE 2751-301)

* NSG ,Piepergrund” (DE 27521-502)

* NSG ,Salveytal* (DE 2752-504)

= LSG ,Blumberger Forst* (DE 2750-601)

» LSG Nationalparkregion ,Unteres Odertal“ (DE 2951-602)

Fir die beiden Natura2000-Gebiete im Bereich von Randow und Welse sind Vertrag-
lichkeitsprufungen bzw. eine Abweichungsprufung (SPA ,Randow-Welse-Bruch® (DE
2751-421)) durchgeflhrt worden, fir die FFH-Gebiete Salveytal und Piepergrund sind
Vorprifungen durchgefihrt worden, da diese Schutzgebiete in gréfierer Entfernung

zum Vorhaben liegen und nicht direkt betroffen sind.

Die Auswirkungen auf die Natura 2000-Gebiete sind jeweils in eigenen Gutachten
beschrieben und im Hinblick auf die Gewahrleistung der jeweiligen Erhaltungsziele

gepruft worden. Diese Gutachten sind in den Unterlagen 17 und 18 zu finden.

Insgesamt sind fur die FFH-Gebiete im Wirkraum keine Beeintrachtigungen der Erhal-
tungsziele zur erwarten. Lediglich fir das SPA ,Randow-Welse-Bruch* (DE 2751-421)
sind Beeintrachtigungen nicht auszuschlieen, so dass Schadensbegrenzungs- und
Koharenzsicherungsmaflinahmen formuliert wurden. Nach Umsetzung dieser Mal3-
nahmen verbleiben keine Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele. Das Vorhaben ist

somit im Hinblick auf Natura2000-Belange als zulassig einzustufen.

Auch fur die drei Schutzgebiete nach Landesrecht (NSG und LSG) sind, zusammen-

fassend, keine Auswirkungen zu erwarten.
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B.3.2.2.3 Auswirkungen auf Flache und Boden
Das Gebiet wurde wahrend der letzten Eiszeit mehrmals Gberformt. Die Gelandemor-
phologie im Untersuchungsraum wurde mafgeblich durch Talsandaufschittungen
der Schmelzwasser gebildet. Charakteristisch sind fur den Untersuchungsraum ne-
ben den relativ ebenen Schmelzwasserablagerungen die Moorbildungen in den Nie-

derungen.

Der Schutz gering beeintrachtigter und die Regeneration degradierter Moorbdden ist
nach Landesprogram des MLUK-2000 fir den Randow-Welsebruch, den Niede-
rungsbereich norddstlich von Casekow am Salveybach sowie im grenznahen Ab-
schnitt bei Rosow vorgesehen. Insgesamt betrifft der Schutz der Moorbéden rund 15
km Streckenlange, d.h. abschnittsweise insgesamt die Halfte der auszubauenden

Strecke.

Im gesamten trassennahen Bereich des Untersuchungsraums Uberwiegen stauwas-
serbeeinflusste Boden, da sich die Bahntrasse entlang der Niederungsbereiche von
Welse / Randow und Salveybach / Landgraben bewegt. Die Flusslaufe verlaufen in-

nerhalb der glazialen Rinnen der Urstromtaler und ihrer Nebentaler.

Das Gebiet der Bahnstrecke liegt nahezu vollstandig innerhalb der Flache des Geo-
parks ,Eiszeitland am Oderrand® (LBGR, 2010). Innerhalb des Untersuchungsraums

sind keine Einzelobjekte bekannt.

Bauzeitliche Auswirkungen sind im Bereich von Baustelleneinrichtungsflachen und
Baustraflen Bodenverdichtungen und Bodeninanspruchnahmen auf insgesamt ca.
42,7 ha zu verzeichnen. Mit dem Vorhaben verbunden ist aul3erdem die Entstehung
von Abféllen (vgl. erganzend Unterlage 21). Altlastenverdachtsflachen sind in den
unmittelbar vom Bauvorhaben betroffenen Flachen nicht zu finden. Bei den folgenden

Flachen liegen Verdachtsstandorte in geringer Entfernung:
» Baustelleneinrichtungsflache (BE-Flache) am Bahnhof Casekow
= BE-Flache am Bahnhof / StraRentberfihrung (SU) Rosow, nérdlich der Strecke

Ferner sind Auswirkungen durch Stoffeintrage in den Boden sowie Anderungen des

Bodengefuges durch Wasserhaltungen denkbar.

Anlagebedingte Auswirkungen fir das Schutzgut Boden sind dauerhafte Bean-
spruchungen (Flachenversiegelungen) fur die (Wieder-)Herstellung des zweiten Glei-
ses einschlieBlich der erforderlichen technischen Ausristungen, fir den Neubau von

Bahnsteigen sowie fur die Rettungswege und -zufahrten zu verzeichnen. Auch der
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Bahndamm muss an einigen Stellen verbreitert werden, was mit Aufschuttungen von
Boden einhergeht (circa 2,2 ha). Im Gleisbereich bzw. den unmittelbar angrenzenden
Bdschungen sind die Béden durch die bereits vorhandene Bahntrasse stark anthro-
pogen Uberpragt und damit deutlich vorbelastet. Im Bereich der Rittelstopfsdulen (zur
Untergrundertiichtigung) sind bis in gréBere Tiefen bislang aufgrund der Uberbauung

mit der Gleisanlage verhaltnismalig gering veranderte Substrate betroffen.

Im Zuge der aus statischer Sicht geplanten Bodenverbesserung im Gleisbereich wer-
den technische Substrate und damit Fremdstoffe in den Untergrund eingebracht, de-
ren Eigenschaften von denen der natirlich anstehenden Materialien abweichen. Die-
ser Einbau erfolgt flachendeckend in Tiefen zwischen 20 cm und 2 m bzw. bei den

Ruttelstopfsaulen in Rastern bis in Tiefen zwischen 3 und ca. 12 m.

Die von Bodenverbesserungen betroffenen Trassenabschnitte sind gemaf Landes-
program MLUK-2000 Uberwiegend als Bereiche ausgewiesen, in denen wenig beein-
trachtigte Moorbdden geschutzt bzw. degradierte Moorbdden regeneriert werden sol-

len.

Anlagebedingte Veranderungen sind auf ca. 45,0 ha zu verzeichnen, wovon ca.

26,6 ha Neuversiegelungen darstellen.

Betriebsbedingte Wirkungen entstehen durch die chemische Vegetationskontrolle
als Schadstoffeintragsquelle auf der fur das zweite Gleis vergroRRerten Flache und
damit in kleinrdumig erhdhter Menge - der Eintrag je Flacheneinheit ist unverandert.
Demgegentber stehen verringerte Schadstoffeintrage aus der Luft, da dieselgetrie-
bene Schienenfahrzeuge nach der Elektrifizierung der Strecke wesentlich seltener

eingesetzt werden.

B.3.2.2.4 Auswirkungen auf das Wasser
Weiterfuhrende Aussagen zum Thema Wasser sind im Fachbeitrag nach Wasser-

rahmenrichtlinie enthalten (Unterlage 12.6)

Grundwasser

Der Untersuchungsraum erstreckt sich Gber den Grundwasserkérper ,Alte Oder*
(ODR_OD_1). Der Grundwasserkdrper gehort zur Flussgebietseinheit Oder. Das un-
terirdische Einzugsgebiet bildet ebenfalls die Oder. Sowohl der chemische Zustand
des Grundwasserkorpers als auch der mengenmafige Zustand wird jeweils mit ,gut*
angegeben. Signifikante Belastungen aus diffusen Quellen landwirtschaftlicher und
urbaner Gebiete sowie aus punktuellen Quellen (Altlasten und Bergbau) sind nicht

vorhanden. Die Grundwasserflurabstande variieren in Abhangigkeit zu der topogra-
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phischen Lage. Da sich die Bahnstrecke entlang der Talauen und Flusslaufe orien-
tiert, bewegt sie sich vorrangig auf Flachen, die einen geringen Grundwasserflurab-
stand aufweisen (< 10 m). Grundwasserflurabstande unter 1 m befinden sich in der
Niederung von Randow und Welse sowie am Salveybach bei Casekow. Innerhalb der
Grundmoranenplatten weist der Grundwasserflurabstand einen gréReren Abstand zur
Gelandeoberkante auf (> 10 m), bei Tantow bis zu 40 m unter Gelédndeoberkante
(GOK).

Baubedingte Auswirkungen sind durch temporare Flacheninanspruchnahmen,
bauzeitliche Wasserhaltungsmalnahmen mit Absenkungen des Grundwasserstandes
sowie Stoffeintrage von wassergefahrdenden Stoffen im Zuge von Havarien theore-

tisch denkbar, stellen jedoch in jedem Fall die Ausnahme dar.

Anlagebedingte Auswirkungen sind mit Flacheninanspruchnahmen, Beeinflussung
der Grundwasserdynamik durch kleinflachige Fundamente, die im Einzelfall ins

Grundwasser reichen kdnnen sowie Stoffeintragen verbunden.

Betriebsbedingte Wirkungen sind durch Maf3nahmen zur Beseitigung von Pflan-

zenaufwuchs denkbar.

Oberflachenwasser

Der Untersuchungsraum gehdrt zum Flusseinzugsgebiet der Unteren (Alten) Oder.

Folgende FlieRgewasser werden vom Vorhaben berlhrt:

* Welse

= Randow

= Salveybach

» Landgraben Casekow

= Landgraben

Alle naturlichen Bache und Graben entwassern in die Oder.

Bei den im Untersuchungsraum vorkommenden stehenden Oberflachengewassern
handelt es sich Uberwiegend um Sélle, entstanden aus Toteisformen und in den
ehemaligen Schmelzwasserabflussrinnen der Weichsel-Kaltzeit, kleinere Weiher und
zeitweise trockenfallende Tumpel. Bei Passow befindet sich ein Abbaugewasser. Na-
turliche oder naturnahe stehende Binnengewasser zahlen zu den geschutzten Bioto-
pen nach § 30 BNatSchG i.V.m. § 18 BbgNatSchAG.
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Baubedingte Auswirkungen sind durch Flacheninanspruchnahme, im Bereich von
Baustelleneinrichtungsflachen bzw. von Baustral3en verlaufende Graben oder Ge-

wasser, erforderlich. Hier werden zur Schaffung erforderlicher Querungsmaoglichkei-
ten Verrohrungen erforderlich. Ferner sind Schadstoffeintrége aus den eingesetzten

Baustoffen, von Baumaschinen und -geraten bzw. deren Betriebsmitteln denkbar.

Anlagebedingte Auswirkungen sind durch Flacheninanspruchnahmen sowie durch
Gewasserquerung und —Uberbauung im Bereich folgender MaRnahmen, die einen

Eingriff in Oberflachengewasser darstellen, denkbar:
= Ersatzneubau Randowbrucke

= Ersatzneubau Salveybachbriicke

= Durchlass (DL) 28 tber den Landgraben Casekow

Ferner sind Stoffeintrage in Gewasser durch den Ausbau von Gewasser und dem

Einbau von Stoffen denkbar.

Betriebsbedingte Wirkungen sind durch Mal3nahmen zur Beseitigung von Pflan-

zenaufwuchs denkbar.

Wasserschutzgebiete

Innerhalb des Untersuchungsraums sind folgende Trinkwasserschutzgebiete zu be-

achten:
» Wasserschutzgebiet Tantow mit den Schutzzonen | bis IIl direkt am Bahnhof
» Wasserschutzgebiet Rosow mit der Schutzzone Il
= Wasserschutzgebiet Schénow mit der Schutzzone Il und Ili

Wasserschutzgebiete dienen der Versorgung der Bevolkerung mit unbelastetem
Trinkwasser. Die Ausweisung von Schutzgebieten fur die Trinkwassergewinnung aus
Grundwasser, hier gelten einschlagige Verbote und Nutzungsbeschrankungen, dient

diesem hohen Schutzstatus.

Hochwasserrisiko- oder festgesetzte Uberschwemmungsgebiete sind im Untersu-

chungsraum nicht ausgewiesen.

B.3.2.2.5 Auswirkungen auf Luft und Klima
Relevant fur die Beschreibung und Bewertung des Gelandeklimas sind u.a. die Reli-
ef- und Bodenverhaltnisse, der Bodenwasserhaushalt, die Vegetationsstrukturen so-
wie anthropogene Veranderungen der Landschaft durch Bebauungen, Abgrabungen,

Verkehrsflachen und Industrien (Emissionen).
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Das Klima Brandenburgs ist dem Ubergangsklima zwischen atlantisch-maritimem
Klima und dem kontinental beeinflussten Binnenklima zuzuordnen. Der durchschnittli-
che Niederschlag in der Station Angerminde wird mit 516,1 mm pro Jahr (1951 -
2022; DWD, 2022) angegeben, die durchschnittliche Temperatur liegt bei ca.8,9 Grad
Celsius (1947-2022; DWD, 2022).

Das Vorhabengebiet ist durch Acker- und Griinlandnutzung gepragt. Diese Gebiete
sind Kaltluftentstehungsgebiete. Die degradierten Moorbdden weisen eine starke
Frostgefahrdung auf, die einer sommerlichen Hitze und Austrocknung der Béden ge-
genubersteht. Eine wichtige Funktion ibernehmen die Kaltluftentstehungsgebiete als
Gebiete, die eine klimatische Ausgleichsfunktion Gibernehmen kénnen und die lokalen
Frischluftentstehungsgebiete, die eine hohe lufthygienische Ausgleichsfunktion auf-
weisen. Alle anderen Flachen im Untersuchungsraum weisen eine allgemeine Bedeu-

tung auf.

Baubedingte Wirkungen sind durch die Flacheninanspruchnahme und Stoffeintrage
zu verzeichnen. Durch den Uberwiegend baubedingten Verlust von Gehdlzen (ca.

85 % der Geholzflachen) kann es infolge ausbleibender Beschattung der angrenzen-
den Bereiche zu Beeintrachtigungen der Schutzgutfunktionen kommen. Es handelt
sich dabei zumeist um linienhafte Elemente (Hecken und Feldgehdlze) mit nur
schmalen, verschatteten Bereichen bzw. um linearen (anteiligen) Verlust von Fla-
chen, so dass groRraumige Auswirkungen nicht zu erwarten sind. Innerhalb des
Baustellenbetriebes kommt es abschnittsweise und zeitlich begrenzt zu Belastungen
des lokalen (Klein-) Klimas durch auftretende Stdube und Abgase. Diese resultieren
aus den Ruckbauarbeiten entlang der Strecke, wie z.B. dem Rlckbau des Schotter-
betts oder dem Abriss von Brucken. Die raumliche Wirkung ist jedoch insgesamt lokal

begrenzt und temporar und wird daher als nicht erheblich eingestuft.

Wahrend der Bauphase werden Gebiete beansprucht, die kleinrdumig eine wichtige
Funktion als Kaltluftentstehungsgebiete (Grinland) Gbernehmen. Durch die bauzeitli-

che Versiegelung dieser Flachen wird deren Funktion beeintrachtigt.

Anlagebedingte Wirkungen erfolgen ebenfalls durch Flacheninanspruchnahmen
und mdgliche Barrierewirkungen der Larmschutzwande fur Luftleitbahnen. Die Ge-
landeoberflache erfahrt keine wesentliche Anderung in inrer Morphologie bzw. Nut-

zung, die eine Anderung der Klimawirksamkeit nach sich zieht.

Die Trasse ist in der Breite bereits zweigleisig vorhanden. Die Wiederherstellung des

Schotterbetts fir das zweite Gleis neben dem bereits Vorhandenen zieht keine we-
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sentliche Anderung des Kleinklimas nach sich. Auch die Anlage der zuséatzlichen We-
ge ist aufgrund eher geringer Klimawirksamkeit der Flachen im Ausgangszustand

bzw. der linearen Beschaffenheit der Wege fur das Klima nicht relevant.

Kleinraumig sind dabei durchaus Veranderungen der Temperaturverhaltnisse zu ver-
zeichnen, diese Wirkungen sind insgesamt jedoch nicht von Bedeutung fir das Klima

im Untersuchungsraum.

Auch die Anlage der uberwiegend mit ungebundenem Material befestigten zusatzli-
chen Rettungs- und Wirtschaftswege ist aufgrund der linearen Struktur fur das Klima

nicht relevant.

Zusétzlich sind Anderungen des Kleinklimas méglich, die durch den dauerhaften Ge-
holzverlust im unmittelbaren Umfeld von Ingenieurbauwerken bzw. lineare Elemente
im Bereich des Bahndammes verursacht werden. Diese Veranderungen sind jeweils
nur kleinflachig und zudem Uber die gesamte Lange des Streckenabschnittes von

30 km verteilt. Die Frischluftentstehungsgebiete bleiben im Wesentlichen erhalten.

Betriebsbedingte Wirkungen sind durch Stoffeintrage denkbar. Durch die Elektrifi-
zierung der Strecke erfolgt der Ersatz von elektrisch angetriebenen Schienenfahrzei-
gen. Dies ist dul3erst positiv fur das Klima zu bewerten. Dies wiegt erhéhte Bremsab-

triebe durch die Kapazitatserh6hung auf.

Klimawandel

Das vorliegende Vorhaben stellt einen wichtigen Beitrag fur die Verlagerung der Ver-
kehre auf die Schiene und damit zur Erreichung der Zwecke des Bundes-
Klimaschutzgesetzes dar. Das Vorhaben steht damit im Einklang mit dem Zweck und
den Zielen des KSG (§§ 1, 3 KSG) und den zu seiner Erflllung festgelegten Mal}-
nahmen im Klimaschutzprogramm 2030. Die Treibhausgas-Emissionen durch die
Bauarbeiten bzw. den Baustellenverkehr sind als zwingend notwendige Vorausset-
zung zur Realisierung des im Interesse des Klimaschutzes stehenden Vorhabens

nicht vermeidbar.

B.3.2.2.6 Auswirkungen auf Landschaft
Landschaftsbildgebend sind die Niederungsgebiete der Urstromtéler und ihrer Neben-

flisse (Randow-Welse-Bruch), sowie die wellige Grundmoranenlandschaft.

Von sehr hoher Wertigkeit im Untersuchungsgeiet sind die Naturlandschaften des

Randowtals, des Blumberger Forst und die Auenbereiche, Niedermoorstandorte,

Waldmoore sowie die Feuchtwiesen bei Casekow und Tantow mit ihren Bruchgehdl-

zen. Von hoher Wertigkeit sind die historisch gewachsene Kulturlandschaften der
Seite 133 von 293



Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Uckermark und die wenig Uberpragte Kulturlandschaft im gesamten Untersuchungs-
raum aufRerhalb von Ortschaften. Aufgrund der sehr hohen bis hohen Wertigkeit des
Landschaftsbildes sind die Funktionen im Bereich des Erlebens und Wahrnehmens

von Landschaft einschlieRlich der Eignung der Landschaft fir die landschaftsgebun-

dene Erholung als hoch einzustufen.

Die Vorbelastungen des Landschaftsbildes werden in Summe als nachrangig einge-
stuft, kbnnen aber lokal das Landschaftsbild beeintrachtigen. Bei der Beurteilung der
Empfindlichkeit des Landschaftsbildes gegenlber Verdnderungen und Beeintrachti-
gungen gilt generell, dass mit steigendem Landschaftsbildwert und steigender visuel-
ler Verletzlichkeit die Belastbarkeit des Raumes gegenuber Eingriffsmalnahmen ab-
nimmt. Beispielsweise weisen Naherholungsraume in der Umgebung von Siedlungen
meist eine hohe Empfindlichkeit auf (Adam, Nohl, & Valentin, 1986).

Der Untersuchungsraum ist gegenuber Beeintrachtigung durch Bauwerke aufgrund
der geringen Vorbelastungen und dem vorhandenen Eigenwert der Landschaft, dem

aber markante Einzelelemente fehlen, aufterst empfindlich.

Baubedingte Wirkungen werden durch temporare visuelle Beeintrachtigungen aus-
gelost. Wahrend der Bauzeit wird das Landschaftsbild im Bereich der Bahnanlagen
und der Baustellen durch umfangreiche Erdarbeiten, Staubentwicklungen, das Vor-
handensein von Baumaschinen und -fahrzeugen und durch die damit verbundenen
Larm-, Abgas- und Staubimmissionen in untypischer Weise verandert. Da dieser
Bauzustand zeitlich begrenzt und damit temporar ist, werden die Stérungen durch die
Bautatigkeit als gering beurteilt. Ferner sind erhebliche baubedingten Geholzverlus-
ten im Umfang von ca. 4,7 ha erforderlich. Der Verlust von landschaftsbildpragenden
Geholzstrukturen flihrt zu hohen Auswirkungen fur das Landschafts- und Ortsbild, da
hierdurch die Abschirmung der Bahnanlagen gegeniiber den Erholungssuchenden

verloren geht.

Anlagebedingte Wirkungen werden ebenfalls durch visuelle Beeintrachtigungen
ausgeldst. Wirksam im Hinblick auf das Landschaftsbild ist die Errichtung der Oberlei-
tung im gesamten Streckenabschnitt sowie der abschnittsweise Bau von Larm-

schutzwanden und der anlagebedingte Verlust von Gehdlzen.

Der Bau der Oberleitung beiderseits der Trasse mit ca. 8 — 10 m hohen mit in regel-
maRigen Abstanden positionierten Masten stellt eine Veranderung des Landschafts-
bildes dar. Anlagebedingt sind im unmittelbaren Umfeld von Ingenieurbauwerken

bzw. durch den Bau des zweiten Gleises Geholzverluste zu verzeichnen, die auf-
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grund der dauerhaften Beanspruchung durch Bauwerke bzw. aufgrund von Vorgaben
zu Mindestabstanden groRer Baume zum Gleis nicht unmittelbar an Ort und Stelle er-
setzt werden kdnnen. Larmschutzwande stellen grundsatzlich eine Veranderung des

Landschaftsbildes dar. Das Vorhaben weist lediglich in kurzen, inneroértlichen Ab-

schnitten Larmschutzwande auf.

Betriebsbedingte Wirkungen treten durch visuelle Stérungen, hervorgerufen durch
den vermehrten Zugverkehr auf dem Streckenabschnitt auf. Aufgrund der bestehen-
den Vorbelastung durch den bereits vorhandenen Zugverkehr werden die zusatzli-

chen Auswirkungen auf das Landschaftsbild durch den erhéhten Zugverkehr als ge-

ring bewertet. Erhebliche negative Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

B.3.2.2.7 Auswirkungen auf kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter
Baudenkmale befinden sich zwar im Umfeld des Bauvorhabens, sind jedoch durch
das Vorhaben nicht betroffen. Im Bereich des Vorhabens befindet sich jedoch eine
Reihe von Bodendenkmalen (vgl. Anlage 5 UVP-Bericht mit integriertem landschafts-
pflegerischen Begleitplan - Unterlage 15). Es handelt sich dabei um archaologische
Kulturdenkmale, Siedlungsfunde und Graberfelder aus der Eisen- und Bronzezeit.
Weitere Funde in Casekow behandeln die Siedlungsgeschichte des Mittelalters. Ein-
zelfunde bei Passow existieren aus dem Neolithikum und aus der romischen Kaiser-
zeit sowie Rast- und Werkplatze aus dem Mesolithikum. Slawische Siedlungen des
Mittelalters ergénzen die Funde bei Passow. Ahnlich einzuordnende Funde existieren
in der Gemeinde Schénow. Die genannten Funde sind innerhalb eines 300 m breiten
Abstandes zur Bahnstrecke lokalisiert.
Baubedingte Wirkungen entstehen durch Flacheninanspruchnahmen oder Verande-
rung des Bodengefliges.
Bodendenkmale bzw. -verdachtsflachen werden im Untersuchungsraum temporar
von BE-Flachen und neu anzulegenden Baustra3en in Anspruch genommen. Inner-
halb des Untersuchungskorridors sind derzeit 25 registrierte Bodendenkmale vorhan-
den. Von den bekannten Bodendenkmalen befinden sich 8 im unmittelbaren Nahbe-
reich der Trasse und der bauzeitlichen Einrichtungen, s. Tabelle 26, sodass es hier

zu Konflikten kommen kann.

Denkmal-Nr. | Fundplatz Art und Zeit

140053 Casekow Dorfkern deutsches Mittelalter, Dorfkern Neuzeit

141053 Wendemark 4 Siedlung Urgeschichte

141054 Wendemark 9 Siedlung slawisches Mittelalter

141060 Schoénow Siedlung Urgeschichte, Siedlung slawisches Mittelal-
ter

141328 Schénow Siedlung Urgeschichte

141331 Schénow Einzelfund Steinzeit Siedlung slawisches Mittelalter,
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Dorfkern deutsches Mittelalter, Dorfkern Neuzeit
142190 Wendemark 14 | -

142191 Wendemark 16 | -

Tabelle 26: Bekannte Bodendenkmalen im Bereich des gegensténdlichen Bauvorhabens

Besonders ist auf die Bodendenkmale 141054 und 142190 hinzuweisen. Letzteres ist
bereits von der Bahn Uberbaut (Bahn-km 89,7), die Nr. 141054 wird durch eine
Baustral3e zerschnitten. Im gesamten ubrigen Bereich des Vorhabens besteht die
begriindete Vermutung, dass hier bislang noch nicht aktenkundig gewordene Boden-
denkmale im Boden verborgen sind. Eine Veranderung des Bodengefliges durch die
Baumalnahmen kann zudem zu der Zerstérung oder Beschadigung von archaologi-

schen Funden fihren.

Anlagebedingte Wirkungen sind ebenfalls mit Flacheninanspruchnahmen maéglich.
In geringem Umfang sind derzeit anlagebedingte Flachen wie Rettungszufahrten (z.B.

bei Passow) im Bereich von bekannten Bodendenkmalen geplant.

Betriebsbedingte Wirkungen konnen Erschitterungen sein. Aufgrund der techni-
schen Verbesserungen der Bahnstrecke, insbesondere der Stabilisierung von
Schwachpunkten in den Erdbauwerken, werden Erschitterungen, die durch einen
vermehrten Zugverkehr ggf. entstehen, vermieden werden. Weitere betriebsbedingte

Wirkungen auf Boden- und Baudenkmale durch das Vorhaben sind nicht zu erwarten.

B.3.2.2.8 Auswirkungen auf die Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern
Wechselwirkungen sind die zwischen den verschiedenen Schutzgutern auftretenden
Wirkzusammenhange und Abhangigkeiten. So bildet die Kombination (Wechselwir-
kung) der Standortfaktoren Boden und Grundwasser mit den klimatischen Standort-
verhaltnissen die Voraussetzung flr die Ansiedlung von Pflanzen und Tieren. Die ge-
nerelle Abhangigkeit von diesen abiotischen Standortbedingungen fuhrt dazu, dass
eine fachlich korrekte Bewertung der Schutzguter Tiere und Pflanzen schutzgutiber-
greifende Wechselwirkungen im Sinne des UVPG mit einbezieht. Wechselwirkungen
innerhalb (unterschiedlicher Aspekte) der Schutzgtiter (Beispiel: faunistische Bezlige
zwischen Teillebensraumen) sind als definitorische Bestandteile der Schutzguter an-
zusehen. Daraus wird deutlich, dass Wechselwirkungen an sich nicht als zusatzliches
Schutzgut zu betrachten sind (EBA, 2010).

Die Wechselwirkungen werden bereits vollumfanglich in den Bewertungen der einzel-
nen Schutzguter beriicksichtigt. Uberregionale und schutzgutiibergreifende Wech-
selwirkungen werden von dem vorliegenden Vorhaben nicht beeintrachtigt (z.B. er-

hebliche weitraumige klimatische Auswirkungen durch grof3flachigen Waldverlust, Er-
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héhung des Hochwasserrisikos durch die Errichtung von Bauwerken bzw. Vegetati-

onsverluste oder grof¥flachige Bodenverluste mit hoher Grundwasserschutzfunktion).

B.3.2.3 Begriindete Bewertung der Umweltauswirkungen gemaR § 25 UVPG
Die in § 3 UVPG normierte Bewertung der Auswirkungen des Vorhabens auf die
Umwelt umfasst geman der Verwaltungsvorschrift zur Ausfihrung des Gesetzes Uber
die Umweltvertraglichkeitsprufung (UVPVwV) die Auslegung und die Anwendung der
umweltbezogenen Tatbestandsmerkmale der einschldgigen Fachgesetze und
Rechtsverordnungen auf den entscheidungserheblichen Sachverhalt. Auler Betracht
bleiben fir die Bewertung nicht umweltbezogene Anforderungen der Fachgesetze
und die Abwagung umweltbezogener Belange mit anderen Belangen (Ziffer 6.1.1,
Satz 2 UVPVwV). Kriterien fur die Bewertung sind die Auswirkungen des Vorhabens
auf die in § 2 Abs. 1 UVPG genannten Schutzglter sowie die Moglichkeit zu Minde-

rung und Ausgleich der Beeintrachtigungen.

Die Qualifizierung der Projektauswirkungen, welche Beeintrachtigungen eines
Schutzgutes nach sich ziehen, erfolgt mittels Auswertung der Ergebnisse der Be-
standsaufnahme und Bewertung, der Wirkungs- und Konfliktanalyse sowie der Er-

gebnisse der Konfliktanalyse.

Mafgeblich fir die Bewertung der Umweltauswirkungen ist, ob das Vorhaben den

umweltbezogenen Vorgaben der einschlagigen Fachgesetze entsprechen.

Das Eisenbahn-Bundesamt hat anhand der speziellen Fachgutachten und der Anre-
gungen aus der Anhoérung alle Auswirkungen der vorliegenden Planung auf die Um-
welt und die daraus resultierenden FolgemalRnahmen zur Umweltvorsorge tberprift

mit folgenden Einzelergebnissen:

B.3.2.3.1 Schutzgut Menschen
Hinsichtlich der baubedingten Wirkungen wie Flacheninanspruchnahme, Barrierewir-
kung und visuelle Beeintrachtigungen, sind keine Erheblichkeiten festzustellen. Die
Auswirkungen sind zeitlich befristet und werden nach Bauende beseitigt bzw. kom-
pensiert mit entsprechenden Malinahmen. Hinsichtlich der Auswirkungen durch v. a.
Staube und Abgase auf den Menschen ist festzustellen, dass unter Beachtung der
vorhabenimmanenten MalRnahmen, Anwendung der 32. BImSchV und Verwendung
von Maschinen des aktuellen technischen Standes, keine erheblichen Beeintrachti-
gungen zu erwarten sind. Hinsichtlich der Auswirkungen auf den Menschen durch

bauzeitliche Erschitterungen wird auf A.4.6.3 verwiesen. Hiernach wird der Vorha-
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bentragerin aufgegeben, die Anhaltswerte der DIN 4150-2 einzuhalten. Verbleibende

erhebliche Beeintrachtigungen sind somit nicht zu erwarten.

Bezuglich der anlagebedingten Wirkungen der Flacheninanspruchnahme, der Barrie-
rewirkungen und der Auswirkungen durch nichtstoffliche Emissionen auf den Men-
schen sind keine erheblichen Beeintrachtigungen festzustellen. Die dauerhaft in An-
spruch genommenen Flachen liegen im Bereich des vorhandenen Bahnkoérpers. Die
neu entstehenden Rettungswege haben keinen erheblich negativen Einfluss auf die
Wohnnutzungen oder die Wohnumfeldfunktionen. Durch den Riickbau der SU Rosow
sind dauerhaft langere Wege erforderlich. Die Briicke selbst wird jedoch kaum ge-

nutzt. Alternative Verkehrswege auf offentlichen Strallen sind vorhanden.

Die Barrierewirkung mit der Errichtung von LSW erhéht sich durch das Vorhaben

nicht in erheblichem Ausmalf.

Bei Errichtung der elektrischen Anlagen ist die 26. BImSchV (Anhang 1a) zwingend
einzuhalten, somit verbleiben keine negativen Auswirkungen auf den Menschen
durch elektromagnetische Strahlung. Bezlglich der visuellen Beeintrachtigungen
durch Errichtung einer Oberleitungsanlage (Maste und Drahte) und den Bau von
Schallschutzwanden (LSW) in den Ortslagen von Casekow, Petershagen und Tantow
kommt es zu visuellen Beeintrachtigungen. Diesen wird durch eine landschaftsange-

passte Gestaltung der Schallschutzanlagen begegnet.

Betriebsbedingte Auswirkungen durch Stoffeintrage - aufgrund des erhdéhten Zugver-
kehrs erfolgen geringflgig erhéhte Belastungen durch bahntypische Stoffe wie Abrieb
oder Staubaufwirbelung auf der gesamten Strecke - und visuelle Stérungen —
Sichtachsen Uber die Bahnanlage hinweg werden durch vorbeifahrende Ziige nicht
dauerhaft beeintrachtigt — sind nicht zu erkennen. Jedoch sind negative Auswirkun-
gen auf das Schutzgut Mensch durch Schallimmissionen und Erschitterungen fest-
zustellen. Daher werden aktive und passive Schutzmallnahmen getroffen. Hierzu
zahlt die Errichtung der Larmschutzwande. Sie dienen dem Schutz angrenzender
Wohnbebauung und sind somit raumlich auf diese begrenzt (vgl. Schutzgut Land-
schaft). Hinzu kommt der positive Effekt der Larmminderung des Zugverkehrs, so
dass die LSW trotz lokaler Sichtbehinderung keine negativen Auswirkungen auf den
Menschen haben werden. Positiv wirken Larmminderungen auf die Gesundheit und
das Wohlbefinden des Menschen (vgl. hierzu A.4.6.2 und A.4.6.3). Mit Umsetzung
der in den Auflagen formulierten Mal3nahmen verbleiben keine erheblichen Beein-

trachtigungen.
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Positiv fur das Schutzgut Mensch festzuhalten ist die verbesserte Anbindung an Me-

tropolregionen.

B.3.2.3.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

Biotope
Im Zuge der Baumalinahmen kommt es zu temporaren und anlagebedingten Fla-

cheninanspruchnahmen und (Teil-) Versiegelungen von vorher nicht beanspruchten
Flachen. Diese MaRnahmen umfassen die Errichtung von Baustelleneinrichtungsfla-
chen (BE-Flachen), Baustrallen und die Beseitigung von Gehdlzen und Vegetation
auf den Boschungen der Bahnkorper sowie die um die von Bauwerken beanspruch-
ten Flachen oder dauerhafte bauliche Veranderungen von Grundflachen. Da hierbei
i.d.R. der Oberboden vollstandig abgeschoben wird, muss von einem vollstandigen
Verlust der Biotope im Eingriffsbereich wahrend der Bauphase ausgegangen werden.
Die durch Bauwerke in Anspruch genommenen Flachen gehen zudem dauerhaft ver-
loren. Die bauzeitlich beanspruchten Flachen werden nach Bauende wiederherge-
stellt durch Umsetzung der MalRnahmen 063_A, 064 A, 065 A, 067_A, 068 _A,
071_A, 072_A, 074_A und 075_A. Angrenzende Flachen und hochwertige Biotope
werden soweit moglich im Rahmen der Bautatigkeit vor negativen Auswirkungen ge-
schitzt (046_V — Biotopschutzzaune, 047_V — Bautabuzonen, 048_V — Einzelbaum-
schutz, 049_V — Umweltfachliche Bautiberwachung (uBU)). Fir Eingriffe in Biotope
mittlerer und héherer Wertigkeit entstehen erhebliche Beeintrachtigungen. Fir Bioto-
pe mit einer sehr hohen bis hervorragenden Wertigkeit sind erheblich Eingriffe be-
sonderer Schwere (eBS) zu konsternieren. Bauzeitliche und anlagebedingte Inan-
spruchnahmen gesetzlich geschitzter Biotope (§ 30 BNatSchG) sind ebenfalls als
erhebliche Eingriffe besonderer Schwere zu bewerten. Fir diese nicht an Ort und
Stelle kurzfristig wiederherstellbaren Flacheninanspruchnahmen werden funktions-
spezifisch Ausgleiche erbracht (022_A-SB-VA - Bepflanzung von Béschungen mit
dichten, kleinwtichsigen Gehdlzen, 038_V - Absammeln von Samen der Sand-
Strohblume, und der Strandnelke, Heide-Nelke und Karthausernelke, 066_A — Ansaat
krautiger und grasiger Sdume und Fluren der offenen Landschaft auf neugestalteten
Flachen, 069_A — Anlage von Hecken, 070_A — Anpflanzung von
Laub(misch)holzforsten, 076_A - Anlage und Entwicklung von Trockenrasen, 077_A -
Anlage und Entwicklung von Grof3seggenried, 078_A - Anlage und Entwicklung von
Schilfréhricht, 079_A - Herstellung und Entwicklung von Moorgebuisch / Gebusch
feuchter Standorte, 080_A - Anlage und Entwicklung einer extensiven Mahweide,

081_A - Anlage und Entwicklung von Hecken mit Uberhaltern und 082_A - Anlage
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von vegetationslosen bzw. -armen Sandflachen und trockenen Gebuschen). Ferner
werden Ersatzmalinahmen 083_E-W und 084_E-W zur Anlage von Wald formuliert.
Damit verbleiben keine erheblichen Beeintrachtigungen durch Flacheninanspruch-

nahmen.

Bauzeitliche Stoffeintrage sind mittels Umsetzung der Mallhahmen 042_V - Vermei-
dung von Staubbelastungen bzw. —entwicklungen, 046_V — Biotopschutzzaune,
047_V — Bautabuzonen und 049_V — Umweltfachliche Bauiiberwachung als nicht er-
heblich zu bewerten. Durch bauzeitliche Grundwasserabsenkungen entstehen als
mittel bewerte erhebliche Beeintrachtigungen insbesondere flir grundwasserbeein-

flusste Biotope oder Gewasser. Diese kdnnen sich nach Bauende wieder erholen.

Tiere
Bau- und anlagebedingte erhebliche Beeintrachtigungen ergeben sich fir folgende
Arten(gruppen) hinsichtlich Lebensraumverlust, bau- und anlagebedingte Zerschnei-

dungen von Lebensraumen, Stérwirkungen und Kollisionen:

Biber und Fischotter, Fledermause, Amphibien (Teichfrosch, Laubfrosch, Rotbauch-
unke), Reptilien (Zauneidechse, Waldeidechse, Ringelnatter) und Brutvégel, (insbe-
sondere Rebhuhn, Wachtelkonig, Feldlerche, Neuntéter, Heidelerche und Schreiad-

ler).

Die ermittelten erheblichen Beeintrachtigungen und erheblichen Beeintrachtigungen
besonderer Schwere fur das Teilschutzgut Tiere konnen durch geeignete arten-
schutzrechtliche MaRnahmen vermieden oder auf ein unerhebliches Niveau herabge-

setzt werden.

Beeintrachtigungen von Fledermausen sind im Zusammenhang mit der Zerstérung
von Fledermausquartieren in Baumen oder Bauwerken sowie durch Kollisionen mit
Baufahrzeugen moglich. Daruber hinaus ist nicht auszuschliel3en, dass durch die
Ausleuchtung des Baufeldes Lockeffekte eintreten, die aulzerhalb von Totalsperrun-
gen Tiere in den Gefahrenbereich locken, so dass dort baubedingt ein erhdhtes Kolli-
sionsrisiko besteht. Das fur die Arten bestehende Risiko wird durch die artenschutz-
rechtlichen VermeidungsmafRnahmen 009_VA (Nachtbauverbot in den Monaten April-
Oktober), 010_VA (Artenschutzfachliche Kontrolle beim baulichen Eingriff in Bauwer-
ke), 011_VA (Kontrolle von Altbdumen vor Fallung zum Schutz von Fledermausen

(Okologische Fallbegleitung) soweit wie méglich reduziert.

Ferner kdnnen baubedingte Beeintrachtigungen von Brutvogeln vor allem im Zuge

der Baufeldfreimachung mit Eingriffen in genutzte Nester erfolgen. Dieser Konflikt be-
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Zieht sich auf das gesamte Baufeld und wird vollstandig durch die Anwendung der
Vermeidungsmaflnahmen 001_VA Beschrankung des Rodungs-/ Ruckschnittzeit-
raumes (01.10. — 28.02.), Okologische Fallbegleitung (Schutz von Brutvdgeln und
Fledermausen), 003_VA Vorgezogene Baufeldfreimachung durch Mahd fur Brutvogel
und Zauneidechsen, 018_SB-VA Bauzeitenbeschrankungen in Horstschutzzonen,
019_SB-VA Bauzeitenbeschrankungen in sensiblen Bereichen der Avifauna,
020_SB-VA Erhéhung der Sichtbarkeit der Oberleitung durch Vogelschutzmarker/
Schaffung von Uberflughilfen, 022_A-SB-VA Bepflanzung von Béschungen mit dich-
ten, kleinwlichsigen Geholzen, 028 CEF Anlage von Nisthilfen fur die Rauchschwal-
be, 029 CEF Anlage von Ersatznistplatzen flir den Feldsperling und weitere Hohlen-
briter, 031_FCS Schaffung von Lebensraumen fur Arten der Offenlandbiotope,
032_FCS-K Anlage von Heckenstrukturen flr die Arten der offenen Kulturlandschaft
mit Hecken und Geholzen und 035_CEF-E Anlage eines Blihstreifens flir das Reb-
huhn vermieden. Baubedingter Lebensraumverlust der Brutvdgel hervorgerufen durch
Stérungen werden durch die MaRnahmen 001_VA Beschrankung des Rodungs-/
Ruckschnittzeitraumes (01.10. — 28.02.), 6kologische Fallbegleitung (Schutz von
Brutvogeln und Fledermausen), 003_VA Vorgezogene Baufeldfreimachung durch
Mahd flr Brutvogel und Zauneidechsen, 018_SB-VA Bauzeitenbeschrankungen in
Horstschutzzonen und 019_SB-VA Bauzeitenbeschrankungen in sensiblen Bereichen

der Avifauna bewaltigt.

Baubedingte Beeintrachtigungen/Totungen und Lebensraumverluste von Amphibien
und Reptilien kdnnen im Bereich von BE-Flachen und BaustraRen durch Uberrollen
und im Bereich des Baufeldes (im Bereich der BE-Flachen und Baustral3en bei deren
Herstellung) durch Abgraben/ Uberschiitten erfolgen. Bei den Amphibien betrifft das
primar die Sommerlebensrdume und Uberwinterungsraume. Bei den Reptilien sind
fur die Baubereiche im gesamten Verlauf Beeintrachtigungen denkbar. Diese werden
vermieden durch 012_VA (Amphibienleitzaun und Umsetzung von Amphibien),
014_VA (Reptilienleitzaun), 015_VA (Abfangen bzw. Vergramung von Zauneidech-
sen) auch auf anlagebedingt beanspruchten Flachen. Baubedingte Zerschneidungen
von Lebensraumen von Saugetieren sind bedingt durch Kollisionsgefahr-
dung/Fallenwirkung. Zur Vermeidung dieser Konflikte sind die Mallnahmen 001_VA
Beschrankung des Rodungs-/ Ruckschnittzeitraumes (01.10. — 28.02.), 6kologische
Fallbegleitung (Schutz von Brutvdgeln und Fledermausen), 004_SB-VA Schutz vor
Fallenwirkung im Bereich der Pumpensiumpfe und Baugruben (Fischotter, Biber),

008_SB-VA Errichtung eines Schutzzaunes entlang einer Baustraf’e zum Biber-

Seite 141 von 293




Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

schutz, 021_SB-VA Erhalt von GroR- und Habitatbdumen als Uberflughilfe,
025_SB-VA Verminderung Wildschlag durch den Einsatz von Reflektoren an der

Bahntrasse sowie eingeschrankt im Bereich der Baustral3en relevant.

Im Bereich von Baugruben, offenen Schachten und Anlagen des Kabelleitungssys-
tems besteht zusatzlich die Gefahr der Fallenwirkungen offener ,Baugruben® mit dem
Risiko der Verletzung und Totung von Tieren. Zum Schutz vor negativen Auswirkun-
gen sind die Malhahme 004_SB-VA Schutz vor Fallenwirkung im Bereich der Pum-
pensimpfe und Baugruben (Fischotter, Biber) und 013_VA Schaffung von Ausstiegs-

hilfen umzusetzen.

Potentielle, baubedingte Zerstérung von Wirtspflanzen des Feuerfalters wird durch

17_VA VermeidungsmalRnahme Feuerfalter bei km 91,495 vermieden.

Dauerhafter Lebensraumverlust von Saugetieren wird durch die Mallnahmen
007_SB-VA Anlage von Uferbermen bzw. Trockenrohren fir Biber und Fischotter,
026 _A-VA Leitstrukturen entlang der Randow durch Anlage eines Gehdlzsaumes und
030_CEF Anbringen von Fledermauskasten bzw. Errichtung eines Ersatzquartiers
kompensiert. Fir den Lebensraumverlust (Flachenverlust bzw. Funktionsverlust) von
Amphibien und Reptilien werden die Mallnahmen 024_A Anlage von Kleingewassern
fur Amphibien, 027_CEF-E Anlage von Ersatzhabitaten fiir die Zauneidechse geplant.
Mit ihnen ist gleichzeitig eine baubedingte Trennwirkung und Zerschneidung von Le-
bensrdumen durch die Unterbrechung der Wechselbeziehungen (Zerschneidung) ih-
rer Lebensrdume verbunden. Anlagenbedingte Zerschneidung von Lebensraumen
von Amphibien und Reptilien wird durch die Malihahme 037_VA Anlage von Klein-

tierdurchlassen im Sockel der Larmschutzwande begegnet.

Anlagebedingte Kollisionsgefahrdung von Brutvdgeln und Rastvégeln werden durch
Umsetzung der MalRnahmen 020_SB-VA Erhéhung der Sichtbarkeit der Oberleitung
durch Vogelschutzmarker/ Schaffung von Uberflughilfen und 021_SB-VA Erhalt von
Grol- und Habitatbdumen als Uberflughilfe begegnet. Fir Saugetiere werden durch
007_SB-VA Anlage von Uferbermen bzw. Trockenrohren fur Biber und Fischotter,
021_SB-VA Erhalt von GroR- und Habitatbdumen als Uberflughilfe fiir Fledermause
und 026_A-VA Leitstrukturen entlang der Randow durch Anlage eines Gehdlzsaumes
fur Biber und Fischotter vermieden. Fur Vogel erfolgt die Umsetzung der Malinahmen
020_SB-VA Erhéhung der Sichtbarkeit der Oberleitung durch Vogelschutzmar-
ker/Schaffung von Uberflughilfen und 021_SB-VA Erhalt von Grof3- und Habitat-

baumen als Uberflughilfe.
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Betriebsbedingt kdnnen erhebliche Beeintrachtigung nicht ausgeschlossen werden.
Durch die Erhéhung der Zugzahlen und Streckengeschwindigkeiten kann es zu ei-
nem erhohten Kollisionsrisiko kommen. Diese werden durch abgestimmte Mafl3nah-
men (siehe Absatz zur anlagebedingten Kollisionsgefahrdung) auf ein Minimum redu-
ziert. Zur Verringerung von Wildkollisionen und damit zu Reduzierung von Beein-
trachtigungen bei Greifvdgeln wird zudem auf die Auflage A.4.4 lit. a) Nr. 7) und 8)
verwiesen. Zur Stutzung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat werden um-
fangreichen vorgezogene UmweltmalRnahmen (CEF-Mallnahmen) umgesetzt sowie
durch FCS- und KoharenzmalRnahmen eine Aufwertung des trassennahen Natur-
raums sichergestellt. Diese MaRnahmen werden zum Teil mit einem Monitoring be-
gleitet. In den Unterlagen 16.1, 17.1 sowie 15.8.1 werden die Bewertung der Beein-
trachtigungen, die Ableitung der MaRnahmen sowie die Erflillung der Ausnahmevo-

raussetzungen im Detail dargestellt.

Mit Umsetzung des Vorhabens ergeben sich keine erheblichen Beeintrachtigungen
fur das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt. Davon ausgenommen sind
die unter A.3.2 benannten Arten. Fur Schwarzkehlchen, Heidelerche, Bluthanfling,
Dorngrasmicke, Goldammer und Neuntoter verleiben trotz Umsetzung aller formu-
lierten Schutzmalnahmen erheblich nachteilige Beeintrachtigungen (Verlust von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten), die eine artenschutzrechtliche Befreiung erforder-

lich machen.

B.3.2.3.3 Schutzgut Flache und Boden
Bei der Bewertung der Eingriffe in das Schutzgut Boden ist zu beachten, dass eine
hohe Vorbelastung des Bodens durch die frihere Nutzung des ehemaligen zweiten
Gleises gegeben ist. Auch im Bereich der vorhandenen Wege besteht eine anthropo-
gene Uberpragung durch Verdichtungen und (Teil-)Versiegelungen, die die Boden-

wertigkeit an dieser Stelle verringert.

Baubedingt kann es im gesamten Baufeld zu Bodenverdichtungen kommen. Da die
Einwirkungen nur temporar sind, werden sie hinsichtlich Starke, Dauer und Reichwei-
te als mittel bewertet (Bo01). Durch Umsetzung von geeigneten Maf3nahmen (052_V
Vermeidung baubedingter Verdichtungen von Boden und 050_V Wiederherstellung
bauzeitlich beanspruchter Flachen / Bodenrekultivierung) sind sie zudem reversibel,
weshalb auch im Bereich hochwertiger Boden keine erhebliche Beeintrachtigung
festgestellt werden kann. Die Gefahrdung des Bodens durch Stoffeintrédge (Bo05)

kann insgesamt als unerheblich betrachtet werden, da diesem Risiko durch strikte
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Einhaltung von Mallinahme 051_V (Vermeidung baubedingter Gefahrdungen von Bo-

den) entgegengewirkt wird.

Anlagebedingt kommt es zu Auffullungen und Aufschuttungen von Bdden, insbeson-
dere fUr die neu zu gestaltenden Boschungen. Da Bodenfunktionen hierdurch nicht
unterbunden, sondern nur je nach Standort unterschiedlich stark gestort werden, wird
die Starke, Dauer und Reichweite der Wirkung als mittel eingestuft. Dies fuhrt auf mit-
tel bis hoch bewerteten, nicht anthropogen tberpragten Boden zu einer erheblichen
Beeintrachtigung (eB, Bo02). Anlagebedingte Versiegelungen fur die neue Gleisanla-
ge sowie die Rettungswege mit Asphaltdecke und weitere Verkehrsanlagen fiihren
grundsatzlich aufgrund der als hoch eingestuften Starke, Dauer und Reichweite zu
einer erheblichen Beeintrachtigung (eB, Bo03). Davon ausgenommen sind bereits
versiegelte Flachen. Neuversiegelungen auf hochwertigen Boden, die sich fast voll-
standig auf die meist teilversiegelten Rettungszufahrten zuriickflihren lassen, fuhren
zu erheblichen Beeintrachtigungen besonderer Schwere (eBS, Bo04). Fir die unter
diesen Konflikt fallenden ca. 1,3 ha erfolgt eine funktionsspezifische Kompensation
durch MalRnahmen zur Aufwertung gleichartiger Bodentypen. Unter anderem erfolgen
hierfir EntsiegelungsmalRnahmen vgl. 073_A sowie multifunktionale Ausgleiche im
Zusammenwirken mit den Schutzgutern Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt. Die
von Bodenverbesserungen insgesamt betroffenen Trassenabschnitte sind gemaf
Landesprogramm MLUK-2000 Uberwiegend als Bereiche ausgewiesen, in denen we-
nig beeintrachtigte Moorbéden geschiitzt bzw. degradierte Moorbdden regeneriert
werden sollten. Die Eingriffe in diesen Bereichen werden dennoch nicht als erheblich
eingestuft. Die oberen Schichten sind bereits Uberpragt und die Eingriffe linear bzw.
nur punktuell. Die bis in groRere Tiefen reichenden Stopfsaulen im Bereich der Gleise
weisen dabei ausreichend Zwischenraume auf. Die Bodenverbesserung reicht nur in
Tiefen bis max. 2 m. Die betroffene Flache ist im Verhaltnis zur Gesamtflache der zu
schutzenden Bdden gering. Die MaRnahmen im Bereich der deutlich vorbelasteten
Trasse stehen dem Schutzziel des Landesprogramms, degradierte Moorbdden zu re-
generieren, nicht entgegen. MaRnahmen zur Regeneration in nicht durch Verkehrsan-
lagen genutzten Flachen sind trotz dieser technischen Einbauten grundsatzlich mog-
lich.

Der zusatzliche Flachenverbrauch bislang nicht anthropogen vorbelasteter Boden ist
im Verhaltnis zum realisierten Bauwerk (30 km Bahnstrecke) gering. Fir Rettungszu-
fahrten werden soweit wie moglich bestehende, weitgehend befestigte Wege genutzt.

Fir neu anzulegende Zufahrten werden Uberwiegend landwirtschaftliche Flachen ge-
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nutzt, deren Boden oberflachig bereits Uberpragt sind. Im Bereich der neu zu schaf-
fenden Rettungszufahrten sind die fir Béden typischen Umsetzungsprozesse wei-
testgehend unterbunden. Dies stellt eine dauerhafte Beeintrachtigung der natirlichen

Bodenfunktionen dar.

Betriebsbedingte Stoffeintrdge durch die chemische Vegetationskontrolle sind auf-
grund der angrenzend umfangreichen landwirtschaftlichen Flachen (Verwendung

vergleichbarer Wirkstoffe) als nicht erheblich zu bewerten.

B.3.2.3.4 Schutzgut Wasser
Das Vorhaben verursacht weder flr die drei Oberflachengewasserkorper noch fir
den Grundwasserkorper Auswirkungen, die dem Verschlechterungsverbot bzw. dem
grundsatzlichen Verbesserungsgebot entgegenstehen (§§ 27 und 47 WHG (Oberfla-
chengewasser und Grundwasser)). Unter Berlicksichtigung der beschriebenen Ver-
meidungsmalnahmen halten die geplanten Baumaflnahmen der Prifung zur Einhal-

tung der Wasserrahmenrichtlinie stand (siehe Fachbeitrag WRRL, Unterlage 12.6).

Baubedingte Auswirkungen auf das Grund- und Oberflachenwasser sind als gering
einzustufen. Bei Umsetzung der Malinahmen 053 V, 055 V, 058 V, 059 V und
060 _V fur das Grundwasser und 054 _V bis 060_V fur Oberflachengewasser verblei-
ben keine erheblichen Beeintrachtigungen. Auswirkungen durch temporare Flachen-
inanspruchnahmen werden als mittel bewertet. Die mit temporar angelegten Baustra-
Ren verbundene (Teil-)Versiegelung wird im Hinblick auf das Grundwasser nicht als
erheblich eingestuft, da das anfallende Oberflachenwasser aufgrund der linearen
Auspragung vollumfanglich in den angrenzenden Flachen versickern kann. Bei grof3-
flachigeren BE-Flachen erfolgt grundsatzlich auch eine Versickerung im umliegenden
Gelande, aufgrund der Flachengeometrie ist hier jedoch die Verdunstung gegenlber
dem Ausgangszustand héher. Insgesamt und in Verbindung mit der zeitlichen Be-
grenzung ist dennoch im unmittelbaren Eingriffsbereich keine spirbare Verminderung
des Grundwasserdargebots zu befirchten. Mit Umsetzung der Ma3nahme 058_V
Schutz der Oberflachen — und Grundgewasser durch Einhaltung der MalRnahmen des
FB WRRL (diese MaRnahme entspricht 002_V des FB-WRRL) verbleiben keine bau-
zeitlichen Beeintrachtigungen. Baubedingt sind durch WasserhaltungsmalRnahmen
Absenkungen des Grundwasserstandes erforderlich. Dies betrifft die Erneuerung der
Brucken uber die Randow, den Salveybach und die EU Rosow. Die erforderlichen
Absenktiefen unter den bauzeitlichen Grundwasserstand und die ermittelten Absenkt-
richter um die Baugrube herum sind sehr gering. In Verbindung mit der Bauzeit von

ca. 6 Monaten sind diese Auswirkungen nicht als erheblich anzusehen.
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Anlagebedingt erfolgen Uberbauung und Querung von Oberflachengewéssern. Mit
diesen sind mittlere Beeintrachtigungen auf das Grundwasser durch Wasserhaltun-
gen sowie das Oberflachengewasser verbunden. Mit Umsetzung der MaRnahme
058_V verbleiben keine erheblichen Beeintrachtigungen. Einflusse wie Stoffeintrage,
Flacheninanspruchnahmen und die Grundwasserdynamik fuhren zu keiner erhebli-
chen Beeintrachtigung. Die Bauwerke Uber Oberflachengewasser werden im Rahmen
des Bauvorhabens erneuert und verbreitert, um den derzeit ungenutzten Bereich des
2. Gleises mit abdecken zu kénnen. Neuversiegelte Flachen sind zumeist lang und
schmal und zudem von bereits versiegelten Flachen umgeben. Hier ist davon auszu-
gehen, dass an Art und Menge des dem Grundwasser zugeflihrten Niederschlags-
wassers keine Veranderungen zu verzeichnen sind. Der vom Vorhaben betroffene
Grundwasserkorper ,Alte Oder” ist um ein Vielfaches grofier als der vom Vorhaben
betroffene Bereich bzw. als die mit dem Vorhaben verbundene zusatzliche Versiege-
lung von Flachen. Im Bereich der Gleisanlage wird das im Schotter versickernde Nie-
derschlagswasser auf der darunterliegenden wasserdichten Tragschicht gesammelt
und kleinraumig versickert. Lediglich an einem Durchlass erfolgt ein direkter Eintrag
in das Gewasser. Im Bereich von BE-Flachen bzw. von BaustralRen verlaufende Gra-
ben oder Gewasser werden zur Schaffung erforderlicher Querungsmaoglichkeiten

grundsatzlich verrohrt (Fahrzeugbreite bzw. Fahrbahnbreite).

Durch Bautatigkeiten kénnen Stoffeintrdge aus den eingesetzten Baustoffen, von
Baumaschinen und -geraten bzw. deren Betriebsmitteln auftreten. Auswirkungen auf
das Grund- und Oberflachenwasser durch Stoffeintrage, bedingt durch die betriebs-

bedingten Vegetationskontrollen sind nicht als erheblich einzustufen.

B.3.2.3.5 Schutzgut Luft und Klima

Fir die bauzeitlich betroffene Gehdlzrodung mit Auswirkungen auf das Klima kann
zumeist an Ort und Stelle bzw. in unmittelbarer Nahe nach Abschluss der Baumal}-
nahmen wieder eine Gehdlzpflanzung vorgenommen werden (MalRnahmen 081_A,
070_A, 071_A, 072_A, 074_A und 075_A), da diese Bereiche einen ausreichenden
Abstand zum Gleis aufweisen und Beschrankungen hinsichtlich der Bepflanzung ge-
mafR DB-Richtlinien nicht gelten. Langfristige Auswirkungen sind daher nicht zu ver-
zeichnen. Innerhalb des Baustellenbetriebes kommt es abschnittsweise und zeitlich
begrenzt zu Belastungen des lokalen (Klein-)Klimas durch auftretende Staube und
Abgase. Diese resultieren aus den Ruckbauarbeiten entlang der Strecke, wie z.B.
den Ruckbau des Schotterbetts oder den Abriss von Briicken. Die raumliche Wirkung

ist jedoch insgesamt lokal begrenzt und temporar und wird daher als nicht erheblich
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eingestuft. Ergadnzend werden die Mal3nahmen 042_V Vermeidung von Staubbelas-
tungen bzw. -entwicklungen, 046_V, 047_Bautabuzone und 048_V Einzelbaumschutz
zur Vermeidung formuliert. Wahrend der Bauphase werden Gebiete beansprucht, die
kleinrdumig eine wichtige Funktion als Kaltluftentstehungsgebiete (Grinland) Uber-
nehmen. Durch die bauzeitliche Versiegelung dieser Flachen wird deren Funktion be-
eintrachtigt. Im Kontext mit den sie umgebenden, weiten und unversiegelten landwirt-
schaftlich genutzten Flachen (Grunland, Acker) und der zeitlich begrenzten Bean-
spruchung sind die vom Vorhaben ausgehenden lokalen Verminderungen der klimati-

schen Ausgleichsfunktion jedoch nicht relevant.

Anlagebedingt treten keine im Hinblick auf klimatischen Prozesse relevanten erhebli-
chen Veranderungen auf. Die Gelandeoberflache erfahrt keine wesentliche Anderung
in ihrer Morphologie bzw. Nutzung, die eine Anderung der Klimawirksamkeit nach
sich zieht. Die Trasse ist in der Breite bereits zweigleisig vorhanden. Die Wiederher-
stellung des Schotterbetts flir das zweite Gleis neben dem bereits vorhandenen zieht
keine wesentliche Anderung des Kleinklimas nach sich. Auch die Anlage der zusétzli-
chen Rettungszufahrten und Wirtschaftswege ist aufgrund eher geringer Klimawirk-
samkeit der Flachen im Ausgangszustand bzw. der linearen Beschaffenheit der Wege
fur das Klima nicht relevant. Kleinrdumig sind dabei durchaus Veranderungen der
Temperaturverhaltnisse zu verzeichnen, diese Wirkungen sind insgesamt jedoch
nicht von Bedeutung fiir das Klima im Untersuchungsraum. Zusétzlich sind Anderun-
gen des Kleinklimas mdglich, die durch den dauerhaften Gehdlzverlust im unmittelba-
ren Umfeld von Ingenieurbauwerken bzw. lineare Elemente im Bereich des Bahn-
dammes verursacht werden. Diese Veranderungen sind jeweils nur kleinflachig und
zudem Uber die gesamte Lange des Streckenabschnittes vom 30 km verteilt. Ein Er-
satz dieser im unmittelbaren Bereich der Bahnanlage gelegenen, durch Selbstansied-
lung entstandenen Gehdlze ist aufgrund von Anforderungen der Regelwerke der DB
nur bedingt moéglich. Die klimatischen Wirkungen bleiben jedoch auf den engen Vor-
habenbereich begrenzt und werden als mittel bewertet. Die Frischluftentstehungsge-
biete bleiben im Wesentlichen erhalten. Die Errichtung von Schallschutzwanden er-
folgt in mehreren, jeweils vergleichsweise kurzen Abschnitten innerhalb von Ortsla-
gen bzw. in Ortsrandlage, die im Hinblick auf Frischluftentstehung/-zufuhr keine Be-
deutung haben. Negative Auswirkungen im Hinblick auf den Luftaustausch kdnnen

damit ausgeschlossen werden.

Betriebsbedingte Auswirkungen gehen mit dem Vorhaben nicht einher. Durch die

Elektrifizierung der Strecke erfolgt ein Ersatz von Fahrzeugen, die mittels fossiler
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Brennstoffe angetrieben werden, durch elektrisch angetriebene Triebfahrzeuge. Die

streckengebundenen Emissionen von CO2 werden somit reduziert.

B.3.2.3.6 Schutzgut Landschaft
Der bauzeitliche Verlust von landschaftsbildpragenden Geholzstrukturen fuhrt zu ho-
hen Auswirkungen fur das Landschafts- und Ortsbild, da hierdurch die Abschirmung
der Bahnanlagen gegeniber den Erholungssuchenden und Anwohnern verloren geht.
Dies gilt insbesondere entlang der ausgeraumten landwirtschaftlichen Nutzflachen bei
Neu Rosow oder in den durch Griinlandnutzung dominierten Niederungsbereichen
von Landgraben und Randow — Welse, die als Gehodlzstrukturen landschaftsbildpra-
gend sind. Aufgrund der sehr hohen Bedeutung der Landschaft als Naturlandschaft
sowie einer hohen Bedeutung als Teil der historisch gewachsenen Kulturlandschaften
und naturnahen Kulturlandschaften (gem. § 1 Abs. 4 Nr. 1 und Abs. 5 BNatSchG) der
Uckermark ist der baubedingte Gehdlzverlust als erhebliche Beeintrachtigung beson-

derer Schwere zu beurteilen.

Die baubedingten Verluste werden im Anschluss an die Baumalnahme durch neue
trassennahe Baum- und Strauchpflanzungen tberwiegend wiederhergestellt bzw. im
Naturraum ausgeglichen (MaRnahmen 081_A, 070_A, 071_A, 072_A, 074_A und
075_A).

Anlagebedingt sind im unmittelbaren Umfeld von Ingenieurbauwerken bzw. durch den
Bau des zweiten Gleises Geholzverluste zu verzeichnen, die aufgrund der dauerhaf-
ten Beanspruchung durch Bauwerke bzw. aufgrund von Vorgaben zu Mindestabstan-
den grolder Baume zum Gleis nicht unmittelbar an Ort und Stelle ersetzt werden kén-
nen. Die Verluste sind kleinrdumig bzw. kleinflachig zu verzeichnen und daher von
untergeordneter Bedeutung fir das Landschaftsbild. Larmschutzwande stellen grund-
satzlich eine Veranderung des Landschaftsbildes dar. Das Vorhaben weist lediglich in
kurzen, innerértlichen Abschnitten Larmschutzwande auf. Diese sind in Abhangigkeit
von der Morphologie und der Struktur bzw. dem Bewuchs der Umgebung oft nur
kleinrdumig sichtbar. Grof3rdumige Sichtbeziehungen sind im Vorhabenbereich nicht
gegeben, so dass diesbezuglich keine erheblichen Einschrankungen zu erwarten
sind. Die Larmschutzwande verlaufen Uberwiegend mit ausreichend Abstand zur
schutzenden Bebauung. Dazwischen liegt zumeist hohere Vegetation, die durch das
Bauvorhaben nicht beeintrachtigt wird und so den Blick auf die zu errichtenden Wan-
de abschirmen wird. In Tantow befindet sich am sudlichen Beginn der Wand ein Ge-
baude 4 — 8 m von der Larmschutzwand entfernt, ebenso in Casekow, wo die Wand

unmittelbar entlang eines Gewerbegebdudes verlauft. Hier wird der Blick auf die
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Bahnanlage eingeschrankt, die in Hinblick auf das Landschaftsbild eine sehr geringe
Wertigkeit aufweist. Im Hinblick auf die Wahrnehmung des Landschaftsbildes ist mit
dieser Einschrankung des Blickfeldes somit keine Beeintrachtigung gegeben. Ein ak-
tiver Larmschutz ist ohne diese Sichteinschrankung nicht mdglich. Aufgrund der ge-
ringen Wertigkeit des Landschaftsbildes an diesen spezifischen Stellen, stellen die
gegenstandlichen Larmschutzwande keine erhebliche Beeintrachtigung fur das
Schutzgut Landschaftsbild dar. Insgesamt sind mit dem Vorhaben verschiedene Ver-
anderungen des Landschaftsbildes zu verzeichnen, die jeweils nur kleinrdumig deut-
lich wahrnehmbar sind. In ihrer Gesamtheit bewirken sie jedoch keine erhebliche Be-
eintrachtigung des Landschaftsbildes. Diesen wird mit den MaRnahmen 081_A,
070_A, 071_A, 072_A, 074 _A und 075_A entgegengewirkt. Negative Auswirkungen
auf das Landschaftsbild verbleiben nach Umsetzung der MaRnahmen und Auflagen
A.4.6.2.1 lit. a) nicht.

Betriebsbedingte visuelle Stérungen durch den Bahnbetrieb sind auch aufgrund der

Vorbelastung nicht erheblich.

B.3.2.3.7 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter
Fir das Schutzgut Kultur- und Sachguiter ist festzuhalten, dass die bauzeitliche FIa-
cheninanspruchnahme und die bauzeitliche Veranderung des Bodengefliges zu er-
heblichen Beeintrachtigungen fihren kénnen. Mit einer vorgezogenen Feststellung,
Sicherung und Dokumentation von Bodendenkmalen (Prospektion), wie im Rahmen

des Vorhabens vorgesehen, verbleiben jedoch keine negativen Beeintrachtigungen.

In geringem Umfang sind derzeit anlagebedingte Flachen wie Rettungszufahrten (z.B.
bei Passow) im Bereich von bekannten Bodendenkmalen geplant. Hier sind, wie im
gesamten Vorhabenbereich, vor Beginn der Bauarbeiten archaologische Prospektio-

nen durchzufiihren und die Erkenntnisse zu dokumentieren

Betriebliche Auswirkungen auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgu-

ter sind nicht zu erwarten.
Baudenkmale sind durch das gegenstandliche Vorhaben nicht betroffen.

B.3.2.4 Zusammenfassung
Mit dem Vorhaben verbunden ist eine temporare bzw. dauerhafte Anderung der Ge-
stalt von Flachen bzw. den auf ihnen vorhandenen Biotopen. Die Auswirkungen auf
die betroffenen Schutzguter sowie auf das Landschaftsbild wurden ermittelt und ent-
sprechende Malinahmen zur Vermeidung und Minimierung von Eingriffen bzw. zur

Kompensation nicht vermeidbarer Eingriffe wurden festgelegt.
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Als besonders relevant sind hier anzufthren:
= Dauerhafte Flachenversiegelung durch Anlage des 2. Gleises

= Dauerhaft erhéhte Kollisionsgefahrdung insbesondere der Vogelwelt und der
Flederm&ause durch hohere Fahrgeschwindigkeiten und erhéhte Zugzahlen

insbesondere fur das 2. Gleis
= Veranderung des Landschaftsbildes durch die Errichtung einer Oberleitung

= Bauzeitliche Beeintrachtigung von Zauneidechsenhabitaten entlang der ge-

samten Strecke

= Bauzeitliche Beeintrachtigung der Vogelwelt, insbesondere in den Schutzge-

bieten

Vorstehend ist eine zusammenfassende Beschreibung der Auswirkungen auf die
Schutzgiter zu finden. Im Detail sind die Auswirkungen im UVP-Bericht mit integrier-
tem Landschaftspflegerischen Begleitplan LBP (Unterlage 15), Artenschutzrechtli-
chen Fachbeitrag (Unterlage 16), Natura2000 — Vertraglichkeitsprifungen (Unterlage
17) und Natura 2000 — Vorprifungen (Unterlage 18) sowie den im Fachbeitrag nach

WRRL festgelegten bzw. den nachgeordneten Unterlagen dargestellt.

Die Schutzguter der Umwelt sind im Bereich des Vorhabens z.T. von sehr hoher Wer-

tigkeit bzw. Empfindlichkeit. Es werden:

= die Eingriffe in Natur und Landschaft (§14 BNatSchG) auf das unvermeidbare
Mal reduziert,

= die verbleibenden Eingriffe durch geeignete MalRnahmen kompensiert,

= artenschutzrechtliche Verbotstatbestande gemal §44 BNatSchG vermieden
bzw. im Bedarfsfall die Voraussetzungen fur eine Ausnahmegenehmigung

dargelegt,

= Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele der Natura2000-Gebiete vermieden
bzw. im Bedarfsfall die Voraussetzungen fiir eine Ausnahmegenehmigung

dargelegt (s.u.).

In Unterlage 15 (Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP-Bericht) mit Landschaftspflege-
rischem Begleitplan (LBP)) werden die Mal3nahmen aller Einzelgutachten zusam-
mengefluhrt. Details zu den MalRnahmen sind in den Mal3nahmenblattern (Unterlage
15.2) beschrieben, die Lage der Malnahmen in den MaRnahmenplanen (Unterlage

15.4) dargestellt. Es wird darauf hingewiesen, dass es sich bei der Malnahme
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032_FCS_K um eine ,Sammelmalinahme* handelt, die aus den MalRlhahmen 026 A-
VA Leitstrukturen entlang der Randow durch Anlage eines Gehodlzsaumes, 074 A
Wiederherstellung von Geblschen, 075 A Wiederherstellung Feldgehdlze nasser bis
feuchter Standorte, 079 A Herstellung und Entwicklung von Moorgebtisch / Gebiisch
feuchter Standorte und 081 A Anlage und Entwicklung von Hecken mit Uberhaltern
besteht.

Mit Umsetzung der Mallinahmen verbleiben keine erheblichen nachteiligen Auswir-

kungen auf die Umwelt.

Die Bahnstrecke verlauft zwischen km 90,255 und km 99,940 (ausgenommen Ortsla-
ge von Casekow) sowie zwischen km 103,889 und km 110,784 (sudlicher Ortsrand
Tantow) durch das Europaische Vogelschutzgebiet (SPA) ,Randow-Welse-Bruch*
(DE 2751-421). Im Bereich zwischen km 99,940 und km 103,889 verlauft die Grenze
des SPA sudostlich parallel zur Bahntrasse in einem Abstand von ca. 5 m. Erhebliche
Beeintrachtigungen kénnen nicht vermieden werden, so dass das Vorhaben nach

§ 34 Abs. 2 BNatSchG unzulassig ware. In der Natura-2000 Abweichungsprifung
(Unterlage 17.3) nach § 34 Abs. 3 BNatSchG werden jedoch die zwingenden Griinde
des uberwiegenden o&ffentlichen Interesses dargelegt und in einer Alternativenprifung
wird aufgezeigt, dass die Planvariante gegenlber den Planungsalternativen deutliche
Vorteile aus soziodkonomischer Sicht aufweist. Alternativen mit geringeren Eingriffen
in Natur und Landschaft stellen sich im Hinblick auf das Projektziel aufgrund von Kos-
ten, Bauzeiten oder Eigentumsverhaltnissen als unzumutbar heraus. Es werden Ko-
harenzmalinahmen formuliert, welche der Erhaltung des Zusammenhangs des Euro-
paischen Schutzgebietsnetzwerkes Natura 2000 dienen. Die Voraussetzungen fur die
Zulassung des Vorhabens nach § 34 Abs. 3 BNatSchG sind gegeben.

Eingriffe in gesetzlich geschutzte Biotope erfolgen ebenfalls und werden entspre-
chend der BKompV funktionsspezifisch ausgeglichen. Dies geschieht bei temporaren
Eingriffen Uberwiegend mittels WiederherstellungsmafRnahmen, welche geeignet
sind, in angemessener Zeit die Biotope wiederherzustellen. Fur dauerhafte Eingriffe
in § 30 Biotope erfolgt der Ausgleich durch Ersatz mittels eine Neuanlage der be-

troffenen Biotope an anderer Stelle.

B.4 Materiell-rechtliche Wiirdigung des Vorhabens

B.4.1 Planrechtfertigung

Das Vorhaben dient der Wiederherstellung der Zweigleisigkeit, der Elektrifizierung
und der Erhéhung der Geschwindigkeit von 120 km/h auf 160 km/h im Streckenab-
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schnitt Passow — Grenze D/PL. Es sind bautechnische MalRhahmen an den Ver-
kehrsstationen Passow, Schénow, Casekow, Petershagen und Tantow, an 3 Eisen-
bahnbriicken, 8 Durchlassen, 8 Bahnibergangen und an den Gleisen im Bereich von
km 89,300 bis km 119,585 geplant. Mit diesen BaumalRhahmen sollen die Reisezei-
ten erheblich verkirzt (um ca. 40 Minuten) und eine langfristige und zuverlassige Ver-

fugbarkeit der Eisenbahninfrastrukturanlagen erreicht werden.

Der Einbau von Weichen, die signaltechnischen Anpassungen und die Erweiterungen
des ESTW-A in Passow und in Tantow schaffen zusatzliche Fahrmoglichkeiten, u. a.
auch fur den Guterverkehr. Dartber hinaus werden neue Anschlusse fur die Anbin-

dung zur Staatsgrenze Deutschland/Polen erstellt.

Das gegenstandliche Vorhaben ist als Teil der ABS Angermiinde — Grenze D/PL (-
Stettin) in den Bedarfsplan fur die Bundesschienenwege unter Nr. 19 im Abschnitt 2,
Unterabschnitt 1 der Anlage 1 zum Gesetz Uber den Ausbau der Schienenwege des
Bundes (Schienenwegeausbaugesetz — BSWAG) als Vorhaben des vordringlichen
Bedarfs eingestellt. Dieser Bedarfsplan ist Anlage zu § 1 BSWAG.

Gemal FulRnote 1) Abschnitt 2, Unterabschnitt 1 in Anlage 1 zum BSWAG ist das an-
tragsgegenstandliche Vorhaben der Sammelposition Deutschlandtakt zuzuordnen.
Mit der Aufnahme dieser Sammelposition hat der Gesetzgeber entschieden, Mal3-
nahmen zur Realisierung des Deutschlandtaktes umzusetzen und ihnen eine gesetz-
liche Grundlage zu schaffen (BT-Drs. 20/6879, S. 41 f).

Ist ein Bedarf gesetzlich festgestellt, ist diese Feststellung flir Behérden und Gerichte
verbindlich (st. Rspr. zuletzt BVerwG 7 A 9/19 Urt. v. 15.10.2020 juris Rn. 33).

In einem transparenten Prozess Uber drei Gutachterentwirfe wurde der Zielfahrplan
Deutschlandtakt gemeinsam mit allen Beteiligten (insbesondere allen Landern und
Aufgabentragern des Schienenpersonennahverkehrs (SPNV), Eisenbahnverkehrsun-
ternehmen, Guterverkehrswirtschaft, Verbanden, Nachbarstaaten) entwickelt und ab-
gestimmt. Damit sind neben den Anforderungen der Lander fir den SPNV auch die
Anforderungen des Marktes unter Berlcksichtigung der prognostizierten Nachfrage-
entwicklung eingeflossen. Ferner unterstellt der Zielfahrplan bereits samtliche Vorha-
ben des Vordringlichen Bedarfs. Im Ergebnis liegt mit dem Zielfahrplan ein leistungs-
fahiges, nachfragestarkes und wirtschaftlich optimiertes Gesamtangebot vor (BT-Drs.
20/6879, S. 79 f.). Der Zielfahrplan und die erforderlichen Ma3nahmen sind in die
Anhange zum ,Abschlussbericht zum Zielfahrplan Deutschlandtakt — Grundlagen,

Konzeptionierung und wirtschaftliche Bewertung®“ vom 01.09.2022 aufgenommen. Im
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Anhang 3 ,Infrastrukturliste fir Zielfahrplan: durch Lander vorgegebene und sonstige
vorgegebene MalRnahmen* findet sich unter Nr. 368 das Vorhaben ABS Angermiinde
— Grenze D/PL mit der Beschreibung: zweigleisiger Ausbau Passow — Stettin und
Geschwindigkeitserhohung auf 160 km/h. Diese Malhahmenbeschreibung wurde
zwischenzeitlich weiter konkretisiert. Mit Stand vom 05.05.2025 soll der Abschnitt

Passow — Grenze D/PL

= elektrifiziert,

= die Zweigleisigkeit im Abschnitt Passow — Grenze D/PL (durch Landesfinan-
zierung) wiederhergestellt,

= die Leit- und Sicherungstechnik und ETCS-Ausristung modernisiert,
» die Streckengeschwindigkeit auf 160 km/h angehoben sowie
= 5 Verkehrsstationen

umgebaut und modernisiert werden.

(https://assets.ctfassets.net/scbs508bajse/24FcL2MEKCnAYNVIiIOTHLzp/c26e4c438e
2b55f91a4473657851921b/Vorhaben-Ma___nahmen Region Nord-Ost.pdf abgerufen
am 22.08.2025)

Die Lander Berlin und Brandenburg haben flr die Realisierung der Zweigleisigkeit auf
der gesamten Strecke im Jahr 2019 eine Finanzierungsvereinbarung in Héhe von 100
Millionen Euro geschlossen. Zusatzlich wird das Vorhaben durch die EU finanziert
(Pressemitteilung der Senatsverwaltung fur Mobilitat, Verkehr, Klimaschutz und Um-
welt vom 03.07.2023, Mitteilung mit ahnlichem Wortlaut auf der Webseite des Minis-

teriums fur Infrastruktur und Landesplanung Brandenburg).

Den Wiederaufbau des nach dem zweiten Weltkrieg abgebauten 2. Gleises als Inhalt
des Ausbauvorhabens hat die Bundesregierung bereits in der Antwort auf eine Kleine
Anfrage am 11.07.2007 (BT-Drs. 16/6047) kommuniziert.

Die Zweigleisigkeit der Strecke bestand zunachst von 1873 bis 1945. Danach wurde

das zweite Gleis als Reparationsleistung an die Sowjetunion abgebaut.

Der Bahndamm ist weitestgehend erhalten und auch in der Landschaft ist das ehe-
malige Vorhandensein eines zweiten Gleises erkennbar. Die Vegetation hat sich zwar
diesen Teil der Landschaft zurlickerobert. Doch unterscheidet sie sich, insbesondere
in den weniger anthropogen beeinflussten Gebieten, in der Ausstattung gegenuber
der angrenzenden Vegetation. So sind weite Teile des Bahndamms und des ehema-

ligen 2. Gleises durch Trockenheit und spontan angesiedelte Gehdlze gekennzeich-
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net, wahrend die angrenzende Landschaft durch Nasse und Landwirtschaft gepragt

ist.

Die Beibehaltung der bestehenden Eingleisigkeit wirde Tantow aufgrund von Begeg-
nungen/Kreuzungsbahnhofen an verschiedenen Stellen zwischen Passow und Gren-
ze D/PL zu Konflikten fuhren. Diese folgen aus den definierten Taktzeiten gemaf
Zielfahrplan Deutschlandtakt, vgl. Anlage 4 zu Planunterlage 17.3.1 - Schreiben der
DB Netze AG vom 08.05.2023.

Mit der Zweigleisigkeit anstelle von Ausweichgleisen oder Kreuzungsbahnhdofen fallt
aus eisenbahnbetrieblicher Sicht zumindest das Warten von Ziigen an Ausweichglei-
sen oder Kreuzungsbahnhoéfen auf den Zug aus der Gegenrichtung als Verspatungs-
ursache weg. Die Erhéhung der Zugzahlen soll auch die Attraktivitat der Strecke fir
Reisende sowohl der Metropolen Berlin und Stettin als auch der Uckermark steigern
(Unterlage 17.3.1, Ziff. 2.1 Nr. 2).

Der Deutschlandtakt sieht zudem die Erhéhung der Geschwindigkeit auf 160 km/h auf
der gesamten Strecke vor. Diese Geschwindigkeit ist Basis der Konzeptionierung des
Taktplanes. Einschradnkungen gegenuber der unterstellten Schieneninfrastruktur wir-
ken sich i. d. R. direkt auf die Fahrplangestaltung des Deutschlandtaktes aus. Jedwe-
de Reduzierung der Geschwindigkeit ist als nicht fahrplanvertraglich anzusehen und
wirde den Deutschlandtakt gefahrden. Insbesondere die Linien FR1 und N 66 B er-
reichen die vorgegebenen Zielfahrzeiten des Deutschlandtakts schon auf Basis der
geplanten Geschwindigkeiten nur sehr knapp. Punktuell kdnnten sie sogar geringfu-
gig verfehlt werden. Daruber hinaus bedeutet eine Geschwindigkeitsherabsetzung
auch die Reduzierung von méglichen Fahrzeitreserven flir die Durchflihrung von Ver-
kehren bei Unregelmafigkeiten im Betriebsgeschehen aber auch im Bau- und St6-
rungsfall (Unterlage 17.3.6 — Schreiben der DB Netze AG vom 07.12.2023).

Die Prognoseverkehrsdaten flr das gegenstandliche Vorhaben wurden von der DB
Netz AG, nunmehr DB InfraGO AG, vorgegeben. Diese sind auf den Bundesver-
kehrswegeplan 2030 bezogen und berucksichtigen den Deutschlandtak.

Es gehdrt mit zu den Aufgaben des Eisenbahn-Bundesamts, im Rahmen der Plan-
feststellung auf eine ausreichend dimensionierte Infrastruktur bei Neu- und Ausbau-
vorhaben zu achten. Hier soll sichergestellt werden, dass diese einem kulnftigen, an-
hand der genannten Zielsetzung zu messenden Verkehr mit optimaler Betriebsquali-
tat genlgt. Gemal Bundesschienenwegeausbaugesetz (BSWAG) wird zusammen

mit dem Bedarfsplan fur die Bundesschienenwege der Ausbau der Schienenwege der
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Eisenbahnen Schienenwege des Bundes geregelt. Gemal BSWAG Abschnitt 2, Un-
terabschnitt 1 ist das Vorhaben ABS Angermiinde — Grenze D/PL (— Stettin) unter der
Ifd. Nr. 19 als vordringlicher Bedarf gelistet. Daraus ergibt sich das geplante Betriebs-
programm der Vorhabentragerin. Dem Betriebsprogramm kommt bei dem gegen-
standlichen Vorhaben eine besondere Bedeutung in der Planrechtfertigung zu wegen
der Wiederaufnahme des Betriebes fur das 2. Gleis der Strecke 6328 von Passow bis
zur deutsch-polnischen Grenze. Dazu wurde eine Eisenbahnbetriebswirtschaftliche
Untersuchung erarbeitet, die die Wirtschaftlichkeit des gegenstandlichen Vorhabens

belegt.

Auf der Webseite des Ministeriums fur Infrastruktur und Landesplanung Brandenburg

heil’t es zum Vorhaben:

Mit dem Ausbau der Bahnstrecke zwischen Angermiinde und Stettin (Szczecin) soll
der grenziibergreifende Schienenverkehr zwischen der Hauptstadtregion Berlin-
Brandenburg und Polen weiter verbessert und ein Engpass im transeuropéischen
Schienennetz beseitigt werden. Die Lander Brandenburg und Berlin beteiligen sich
bereits mit jeweils 50 Millionen Euro an dem Ausbauvorhaben Angermlinde — Grenze
D/PL aus dem Bundesverkehrswegeplan. Die Européische Union schiel3t Infrastruk-

turférdermittel in Héhe von 92 Millionen Euro zu.

Die Ausbaustrecke Angermiinde - Grenze D/PL ist ein Teil der so genannten Stettiner
Bahn, ein Vorhaben aus dem Bundesverkehrswegeplan, sowie Teil des Européi-
schen Kernnetzkorridors Nordsee-Ostsee. Flir eine Fahrzeit von 90 Minuten zwi-
schen Berlin und Stettin wird die Strecke zwischen Angermiinde und der deutsch-
polnischen Grenze zweigleisig ausgebaut, elektrifiziert, mit dem europédischen Zug-

beeinflussungssystem ETCS sowie 740 Meter langen Uberholgleisen ausgestattet.

Derzeit kann die rund 50 km lange Strecke mit hbchstens 120 km/h befahren werden,
kiinftig mit 160 km/h. Damit eine vollstdndige Zweigleisigkeit auf der gesamten Lénge
realisierbar wird und so mehr Ziige eingesetzt werden kénnen, haben die Lénder Ber-
lin und Brandenburg 2019 eine Finanzierungsvereinbarung in Héhe von 100 Millionen
Euro geschlossen. Auf gemeinsame Initiative des Bundes, der Deutschen Bahn so-
wie der Ladnder Brandenburg und Berlin konnten im zweiten Anlauf nun Férdermittel
aus dem EU-Programm ,Connecting Europe Facility“ (CEF) in H6he von 92 Millionen

Euro eingeworben werden.

Mit der Elektrifizierung des Streckenabschnitts zwischen Passow und Stettin kénnen

zuklinftig die heute genutzten Dieseltriebwagen ersetzt werden und erstmals elektri-
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sche Ziige durchgehend von Berlin nach Stettin zum Einsatz kommen. Damit setzen
die Lander Berlin und Brandenburg ihren Kurs fort, mittelfristig sédmtliche Dieselfahr-

zeuge durch moderne und umweltfreundlichere Ziige zu ersetzen.

Mit den geplanten MaRnahmen werden die Voraussetzungen fir eine hohe Qualitat in
der Betriebsabwicklung, eine dauerhaften Fahrplanstabilitat, Stabilitat im Guterver-
kehr und damit fur die Erhéhung der Streckenkapazitat im gegenstandlichen Plan-
feststellungsabschnitt 2 der ABS Angerminde - Grenze D/PL und dem Erreichen des

Zielfahrplans des Deutschlandtaktes geschaffen.
Die Planung ist damit ,vernlnftigerweise geboten® im Sinne des Fachplanungsrechts.
B.4.2 Wasserhaushalt

B.4.2.1 Wasserrechtliche Erlaubnisse und Bewilligungen
Unter A.3.3.1 werden der Vorhabentragerin wasserrechtliche Erlaubnisse fiir Bahnan-
lagen .
o zur Einleitung von Niederschlagswasser in Grundwasser und Oberflachenge-
wasser
e flr dauerhaftes Einbringen von Stoffen in das Grundwasser und
o fUr bauzeitliche Wasserhaltungen

erteilt.

Die Zustandigkeit fur die wasserrechtlichen Erlaubnisse unter A.3.1 ergibt sich aus
§ 19 Wasserhaushaltsgesetz (WHG). Hiernach entscheidet bei einem Vorhaben, fir
das ein Planfeststellungsverfahren durchgefihrt wird, die Planfeststellungsbehdrde

Uber die Erteilung der Erlaubnis einer vorhabenbedingten Gewasserbenutzung.

GemalR §§ 8 und 9 WHG bedurfte das beantragte Vorhaben der Erteilung wasser-
rechtlicher Erlaubnisse durch das Eisenbahn-Bundesamt als Planfeststellungsbehor-
de. Die beantragte Erlaubnis fir die Niederschlagsentwasserungen der gegenstandli-
chen Bahnanlagen, dem Einbringen von Stoffen in das Grundwasser sowie der bau-
zeitlichen Wasserhaltungen flir das Herstellen der gegenstandlichen Eisenbahniber-
fuhrungen und Durchlasse war zu erteilen, weil mit den vorgelegten Unterlagen in
Verbindung mit den Auflagen unter A.4.1 sichergestellt ist, dass die Gewasser, hier
das Grundwasser und Gewasser |l. Ordnung, in Ubereinstimmung mit der nachhalti-
gen Bewirtschaftung des Wasserhaushaltes im Sinne von §§ 1 und 12 WHG benutzt

werden.
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Die Begrundungen zu den Auflagen Unter A.4.1 sind den folgenden Abschnitten zu

entnehmen.

B.4.2.1.1 Einleitung von Niederschlagswasser in Grundwasser und Oberflachenge-

wasser mit Bezug auf die Auflagen unter A.4.1.1

1.

10.

Die Einleitung entsprechender Wasser ist in der Regel in der kommunalen
Abwassersatzung untersagt. Die Abwassersatzung stellt eine entgegenste-
hende offentlich-rechtliche Vorschrift im Sinne des § 12 Abs. 1 Nr. 2 WHG

dar.

Die Befugnis zur Vornahme entsprechender Malnahmen folgt aus § 101
Abs. 1 WHG.

Die Nebenbestimmung beruht auf § 60 Abs. 1 WHG.

Die Nebenbestimmung konkretisiert die in § 5 USchadG normierte Gefahren-

abwehrpflicht.

Die Befugnis zur Vorlage entsprechender Angaben und Unterlagen folgt so-
wohl aus § 101 Abs. 1 WHG als auch aus § 7 Abs. 2 USchadG.

Die Nebenbestimmung stellt fur Versickerungsanlagen die Einhaltung des
§ 48 WHG (Reinhaltung des Grundwassers) und die Berlcksichtigung der
qualitativen Anforderungen des DWA-Arbeitsblattes A 138 sicher.

Fir Einleitungen in Oberflachengewasser dient die Nebenbestimmung der
Einhaltung des § 32 Abs. 2 WHG (Reinhaltung oberirdischer Gewasser) sowie
der qualitativen Anforderungen des DWA-Arbeitsblattes A 102.

Die Nebenbestimmung konkretisiert den Verweis in § 60 Abs. 1 WHG auf die

allgemein anerkannten Regeln der Technik.

Gem. § 101 Abs. 1 S. 1 Nr. 3 WHG ist die zustandige Behodrde berechtigt,

Ausklnfte zu verlangen.

Gem. § 101 Abs. 1 Nr. 3 WHG ist die zustéandige Behdrde berechtigt, Aus-
kiinfte zu verlangen. Die Mitteilung der gednderten Sachlage ist erforderlich,
um prufen zu konnen, ob eine wesentliche Anderung der Verhaltnisse vorliegt,

die eine Anderung der Erlaubnis erforderlich macht.

Die Nebenbestimmung dient dazu, schadlose Abflussverhaltnisse (§ 6 Abs. 1

S. 1 Nr. 6 WHG) zu gewahrleisten. Ungesicherte Béschungen kdnnen bei
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starken Regenereignissen zu einem Austrag von Bodenmaterial an der Bau-

stelle und in der Folge zu Verlandungen im oberirischen Gewasser fuhren.

11. Wegen der grundsatzlichen Bedeutung der Wasserdurchlassigkeit des Unter-
grunds sind im Zusammenhang mit dem Bau von Versickerungsanlagen alle
erforderlichen SchutzmaRnahmen zur Vermeidung einer Verdichtung und zur
Aufrechterhaltung der Versickerungsfahigkeit des Untergrunds zu ergreifen
(siehe Abschnitt 7.2 DWA-Arbeitsblatt A 138-1).

12. Die Nebenbestimmung dient der Aufrechterhaltung der Funktionsfahigkeit der
Versickerungsanlage und beruht auf Abschnitt 7.1 sowie 7.2 des DWA-
Arbeitsblattes A 138-1.

13. Gem. § 5 Abs. 2 WHG sind alle von Hochwasser Betroffenen verpflichtet, ge-
eignete VorsorgemalRnahmen zum Schutz vor nachteiligen Hochwasserfolgen

und zur Schadensminderung zu treffen.

14. Der Einbau schadlich belasteter Bodenmaterialien wiirde aufgrund der hohen
Durchlassigkeiten im Bereich der Versickerungsanlage zu einem Schadstoffe-
intrag unmittelbar in das Grundwasser flihren. Es darf daher nur unbelastetes
Material entsprechend der ErsatzbaustoffV verwendet werden (siehe Ab-
schnitt 5.3.1 DWA-Arbeitsblatt A 138-1).

15. Gem. § 6 Abs. 1 S. 2 Nr. 6 WHG sind an oberirdischen Gewassern schadlose

Abflussverhaltnisse zu gewahrleisten.

16. Das Erfordernis eines Freibords entspricht den Vorgaben der allgemein aner-
kannten Regeln der Technik (Tabelle 14 DWA-Arbeitsblatt 138-1).

17. Der Notuberlauf dient als gezielte Entlastungsmdglichkeit (siehe Abschnitt
5.3.3.4 DWA-Arbeitsblatt A 138-1).

18. Die Funktion des Uberlaufs im Mulden-Rigolen-Element kann nur dauerhaft
aufrechterhalten werden, wenn der Uberlauf frei von Verschmutzungen bleibt
(siehe Abschnitt 6.5.1 DWA-Arbeitsblatt A 138-1). Die erforderliche Kontrolle
und Reinigung des Uberlaufs (siehe Tabelle E.4 DWA-Arbeitsblatt A 138-1)
setzt die Zuganglichkeit und Sichtbarkeit voraus.

B.4.2.1.2 Dauerhaftes Einbringen von Stoffen in das Grundwasser mit Bezug auf die
Auflagen unter A.4.1.2
1. Eine Erlaubnis fir das Einbringen von Stoffen in das Grundwasser darf gem.

§ 48 Abs. 1 WHG nur erteilt werden, wenn eine nachteilige Veranderung der
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Wasserbeschaffenheit nicht zu besorgen ist. Dies ist nur gewahrleistet, wenn
die grundwasserrelevanten Arbeiten von Unternehmen mit ausreichender

Fachkunde durchgefihrt werden.

Gem. DVGW-Arbeitsblatt W 115 setzt eine nachvollziehbare hydrogeologi-
sche Bewertung zunachst die Gewinnung von Gesteinsproben und eine aus-

sagekraftige Schichtenbeschreibung voraus.

Gem. § 48 Abs. 1 WHG darf die Erlaubnis nur erteilt werden, wenn nachteilige
Veranderungen der Wasserbeschaffenheit nicht zu besorgen sind. Dies betrifft
sowohl quantitative (insb. Verursachen hydraulischer Kurzschlisse) als auch

qualitative Auswirkungen (Eintrag von Schadstoffen).

Der durch die Nebenbestimmung verbindliche Verweis auf die allgemein an-
erkannten Regeln der Technik gewahrleistet die Einhaltung des in § 48 Abs. 1

WHG normierten Besorgnisgrundsatzes.

Es handelt sich nicht um eine belastende Nebenbestimmung, sondern nur um

einen Hinweis auf das ohnehin geltende Abfallrecht.

B.4.2.1.3 Bauzeitliche Wasserhaltung mit Bezug auf die Auflagen unter A.4.1.3

1.

Die Pflicht zur Information der zustandigen Behdrde folgt aus § 5 Abs. 1 WHG
sowie § 4 USchadG. Sie ist dartber hinaus deckungsgleich mit der sich aus §
4 Abs. 2 BBodSchG ergebenden bodenschutzrechtlichen Verpflichtung.

Die Nebenbestimmung konkretisiert § 48 Abs. 2 WHG.

Die Nebenbestimmung konkretisiert die in § 5 Abs. 1 Nr. 1 WHG normierte
Sorgfaltspflicht.

Die Nebenbestimmung konkretisiert die in § 5 Abs. 1 Nr. 1 WHG normierte
Sorgfaltspflicht.

Die Nebenbestimmung konkretisiert die in § 5 Abs. 1 Nr. 1 WHG normierte
Sorgfaltspflicht.

Das Malf} der zugelassenen Gewasserbenutzung ist gem. § 10 Abs. 1 WHG
wesentlicher Inhalt der wasserrechtlichen Erlaubnis. Im Falle einer Grundwas-
serentnahme kann die Einhaltung der Erlaubnis nur durch entsprechende

Messungen und Dokumentation der Entnahmemengen kontrolliert werden.

Gem. § 101 Abs. 1 S. 1 Nr. 3 WHG ist die zustandige Behorde berechtigt,

Auskilnfte zu verlangen.
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10.

11.

12.

13.

14.

Gem. § 101 Abs. 1 S. 1 Nr. 3 WHG ist die zustandige Behodrde berichtigt,

Auskulnfte zu verlangen.

Gem. § 5 Abs. 1 Nr. 1 und 3 WHG sind nachteilige Gewasserveranderungen
zu vermeiden und die Leistungsfahigkeit des Wasserhaushalts zu erhalten.
Dies kann nur durch vollstandige Wiederherstellung des Zustands vor Beginn

der Bauwasserhaltung erreicht werden.

Gem. § 101 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 WHG ist die zustandige Behdrde berechtigt,
Auskuinfte zu verlangen. Die Mitteilung der Férdermenge dient zur Kontrolle
der Einhaltung der genehmigten Entnahmemenge (Mal} der Gewasserbenut-
zung, § 10 Abs. 1 WHG).

Die Nebenbestimmung konkretisiert die in § 5 Abs. 1 3 WHG normierten All-
gemeinen Sorgfaltspflichten zur Vermeidung nachteiliger Gewasserverande-
rungen (§ 5 Abs. 1 Nr. 1 WHG) und zur Erhaltung der Leistungsfahigkeit des
Wasserhaushalts (§ 5 Abs. 1 S. 1 Nr. 3 WHG).

Gem. § 6 Abs. 1 S. 1 Nr. 6 WHG sind an oberirdischen Gewassern schadlose
Abflussverhaltnisse zu gewahrleisten. Auskolkungen flihren zu einem Abtrag
von Sohlmaterial, durch das an anderer Stelle im Gewasser Abflusshindernis-

se entstehen konnen.

Gem. § 5 Abs. 1 Nr. 1 und 3 WHG sind nachteilige Gewasserveranderungen
zu vermeiden und die Leistungsfahigkeit des Wasserhaushalts zu erhalten.
Dies kann nur durch vollstandigen Wiederherstellung des urspringlichen Zu-

stands vor Beginn der Baumalnahme erreicht werden.

Die Nebenbestimmung konkretisiert sowohl die allgemeine Sorgfaltspflicht
gem. § 5 Abs. 1 WHG als auch die Gefahrenabwehrpflicht gem. § 5
USchadG.

B.4.2.1.4 Allgemeine Nebenbestimmungen mit Bezug auf A.4.1.4

1.

2.

3.

Die Moglichkeit nachtraglicher Inhalts- und Nebenbestimmungen folgt aus
§ 13 Abs. 1 WHG.

Die wasserrechtliche Erlaubnis ist gem. § 18 Abs. 1 WHG widerruflich.

Vor dem Hintergrund, dass aktuell keine gesicherten Erkenntnisse Uber
Frachten und Konzentrationen von Schadstoffen im Abwasser von Bahnanla-
gen vorliegen, wird die wasserrechtlichen Erlaubnisse unter A.3.3.1.1 (Einlei-

ten von Niederschlagswasser) mit einer zeitlichen Befristung von zehn Jahren
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erteilt. Innerhalb dieses Zeitraums werden Ergebnisse aus Studien und Moni-
toringverfahren erwartet, die ggf. eine Neuerteilung der Erlaubnis notwendig

machen. Die zeitliche Befristung der wasserrechtlichen Erlaubnis erfolgt auf

Grundlage des § 36 Abs. 2 Nr. 1 Verwaltungsverfahrensgesetz in Verbindung
mit § 13 Abs. 1 WHG. Sie dient dem Zweck der Sicherung einer nachhaltigen
Gewasserbewirtschaftung im Sinne des § 6 WHG und dazu, den Anforderun-
gen an die Gewasserglte und die Gewasserdkologie in hinreichendem Male

Rechnung tragen zu kdnnen.

B.4.2.2 Abteilung Wasserwirtschaft des Landesamts fiir Umwelt

Mit Schreiben vom 31.08.2022, Email vom 03.03.2023, Schreiben vom 1.10.2024 und vom
13.8.2025 stellt die Abteilung Wasserwirtschaft des Landesamts fir Umweltamts Forderungen
zu einer Baubeginnanzeige der Vorhabentragerin fiir den Riickbau einer Ultraschall-
Durchflussmessanlage an der Pegelmessstelle 6952903 (Messstellenname: Schénow vor Ei-
senbahnbriicke), gemeint ist hier wohl die EU Randowbriicke nahe Passow bei km 91,496 der
Strecke 6328.

Es werden Hinweise zur Gewasserentwicklung und Hydromorphologie der Oberflachenge-
wasser, zum Moorschutz und zu Wasserhochstanden im Bereich der Welse, der Randow und
dem Salveybach gegeben

Zudem wurden Unterlagen des aktuellen Gewasserentwicklungsprojektes der Vorhabentrage-
rin zum Abgleich angeboten.

Zum Fachbeitrag Wasserrahmenrichtlinie, Stand 26.4.2023, werden ebenfalls Hinweise zur
Aktualisierung von Fach- und Rechtsgrundlagen sowie zur Bewertung des Ausgangszustan-
des der drei betroffenen Oberflachenwasserkdrper und des betroffenen Grundwasserkorpers
sowie zum Pestizidverzicht in Bereichen von Kreuzungen von Oberflachengewassern und in
Trinkwasserschutzgebieten gegeben.

Entscheidung
Unter A.4.11.2 wird der Vorhabentragerin aufgegeben, der Abteilung Wasserwirt-

schaft des Landesamts fir Umwelt Brandenburg den Baubeginn anzuzeigen, so dass
u. a. der Rickbau einer Ultraschall-Durchflussmessanlage an der Pegelmessstelle
6952903 (Messstellenname: Schonow vor Eisenbahnbrucke) rechtzeitig erfolgen

kann.

Mit der Anzeige des Baubeginns an die Abteilung Wasserwirtschaft des Landesamts
fur Umweltamts soll die Uberpriifung der Ubernahme der Hinweise zu den aktuellen
Rechtsgrundlagen, den Angaben zu den Oberflachengewassern sowie zum Umgang
mit Pestiziden gewahrleistet werden, dass diese in der weiteren Planung und Ausfuh-

rung ubernommen wurden.

Zum Schutz der durch das Vorhaben betroffenen Moorb6den wird auf die Entschei-

dung unter B.4.6.2 verwiesen.
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B.4.2.3 Untere Wasserbehorde des Landkreises Uckermark

Die Untere Wasserbehorde (UWB) des Landkreises Uckermark fordert mit Schreiben vom
10.8.2022 die Vorlage der wasserrechtlichen Erlaubnisse fur die Niederschlagswassereinlei-
tungen und -versickerungen.

Mit E-Mail vom 27.8.2025 stimmt sie dem Vorhaben aus wasserrechtlicher Sicht zu.

Entscheidung

Bezlglich der wasserrechtlichen Erlaubnisse der gegenstandlichen Bahnanlagen wird

auf die Entscheidung unter B.4.2.1 verwiesen.
Das Benehmen ist mit dem gegenstandlichen Planfeststellungsverfahren hergestellit.

Diesen Planfeststellungsbeschluss sowie die festgestellten Planunterlagen erhalt der
Landkreis Uckermark zur Kenntnis, somit erhalt auch die Untere Wasserbehdrde die
wasserrechtlichen Erlaubnisse fir die Niederschlagswassereinleitungen und -

versickerungen sowie die wasserrechtlichen Genehmigungen fir die Gewasserkreu-

zungen zur Kenntnis.

Unter A.3.3.2 wird der Vorhabentragerin aufgegeben, die Ausfiihrungsplanung fir die
Entwéasserung der StralRenbereiche an den gegenstandlichen Bahnibergangen der
unteren Wasserbehodrde des Landkreises Uckermark vorzulegen. Damit soll die sach-
und fachgerechte Planung und Ausflihrung der Niederschlagsentwasserung der an-
grenzenden Stral3enbereiche bei den gegenstandlichen Bahnlibergangen gewahrlei-

tet sein.

B.4.2.4 Wasser- und Bodenverband ,,Welse*

Mit Schreiben vom 21.6.2022 stellt der Wasser- und Bodenverband ,Welse® Forderungen zu
e Abstimmungen der Bauwerksquerschnitte der EU Randow und der EU Salveybach

mit der Oberen (gemeint ist ggf. die Untere) Wasserbehtérde sowie dem Landesamt
fur Umwelt

e Zum Bauablauf bei offenen Bauweisen an Gewasserquerungen

e  Zur Ausflhrungsplanung der Gewasserprofile und Béschungen

e Zum Umgang mit Schaden an Gewassern wahrend der Bauausflhrung

e  Zur Unterhaltung der neuen Durchlasse, insbesondere bei Durchldssen mit Biber- und
Otterquerung

e Teilnahme an der Bauanlaufberatung

Entscheidung

Die Untere Wasserbehorde des Landkreises Uckermark sowie das Landesamt fir
Umwelt als Obere Wasserbehdrde wurden im gegenstandlichen Planfeststellungsver-
fahren beteiligt, s. dazu B.4.2.2 und B.4.2.3.
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Unter A.4.11.3 wird der Vorhabentragerin aufgegeben, den Wasser- und Bodenver-
band ,Welse" zur Bauanlaufberatung einzuladen sowie die Ausfihrungsplanung der
Durchlasse abzustimmen. Damit soll gewahrleistet werden, dass das Aufstauen von
Gewassern wahrend der Bauphasen, Schaden am Gewasserbett, Dimensionierun-
gen der Durchlassquerschnitte, insbesondere der Sohlanpassungen, fach- und sach-

gerecht geplant und ausgefihrt werden.

Naturschutz und Landschaftspflege

Das gegenstandliche Bauvorhaben ist mit Eingriffen in Natur und Landschaft nach
§ 14 Abs. 1 ff Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) verbunden, die in einem UVP-
Bericht mit integriertem Landschaftspflegerischen Fachbeitrag (Unterlage 15.1) ge-

maf Bundeskompensationsverordnung (BKompV) ermittelt und bewertet wurden.

Die temporare Flacheninanspruchnahme geht mit Verlusten von Lebensraum bzw.
potenziellen Beeintrachtigungen insbesondere von Fledermausen, Reptilien und Vo-
geln einher. Durch die geplanten landschaftspflegerischen Schutz- und Vermei-
dungsmafRnahmen werden vermeidbare Eingriffe vor Ort unterbunden und unver-
meidbare Eingriffe durch ErsatzmaRnahmen kompensiert. Dem Vermeidungsgrund-
satz (§ 15 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG) wird somit Rechnung getragen.

Der verfolgte Vorhabenzweck lasst sich aufgrund betrachtlichen Umfangs und techni-
schen Aufwands der BaumalRnahmen nicht ohne oder mit geringeren Beeintrachti-
gungen von Natur und Landschaft am gleichen Ort erreichen, der damit einhergehen-
der Naturverbrauch Iasst sich nicht vollig vermeiden (§ 15 Abs. 1S. 1 u. 2
BNatSchG). Unvermeidbarer Naturverbrauch wird bei ordnungsgemafer Durchfih-
rung der festgesetzten landschaftspflegerischen BegleitmalRnahmen vollstandig kom-
pensiert und kann somit nach Einschatzung der Planfeststellungsbehoérde zugelassen
werden (§§ 15 Abs. 5, 17 Abs. 1,4 S. 1 Nr. 3 BNatSchG). Da es sich beim gegen-
standlichen Vorhaben um ein Vorhaben im Zustandigkeitsbereich der Bundesverwal-
tung handelt, ist zur Konkretisierung der gesetzlich vorgesehenen naturschutzrechtli-
chen Eingriffsregelung die BKompV heranzuziehen (vgl. §§ 15 Abs. 7 BNatSchG, 1
BKompV).

Die Auswirkungen und die Bewaltigung der Eingriffe, anhand der Vorgaben der
BKompV, sind im UVP-Bericht mit integriertem LBP (Unterlage 15.1) detailliert be-
schrieben und in Bestands- und Konfliktplanen (Unterlage 15.3) sowie Mal3nahmen-
planen (Unterlage 15.4) und MalRhahmenblattern (Unterlage 15.2) dargelegt. Konflikt-

schwerpunkt ist vor allem der dauerhafte Verlust von Biotopen und Habitaten sowie
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Bodenfunktion durch Versiegelung. Die von der Vorhabentragerin vorgesehenen
Schutz-, Vermeidungs- und Minderungsmal3nahmen sind grundsatzlich geeignet, die
durch das Vorhaben entstehenden Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes zu min-
dern bzw. zu vermeiden. Zum Ausgleich und Ersatz verbleibender Beeintrachtigun-
gen stehen grundsatzlich geeignete landschaftspflegerische Mallinahmen zur Verfu-
gung.

Die Planfeststellungsbehdrde stellt in ihrer naturschutzrechtlichen Abwagung fest,
dass die Vorhabentragerin ihrer gesetzlichen Verpflichtung zur Unterlassung ver-
meidbarer Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft durch geeignete land-
schaftspflegerische Vermeidungs-/Verminderungsmafnahmen nachkommt. Die ge-
planten Kompensationsmaflnahmen sind geeignet, die unvermeidbaren vorhabenbe-

dingten Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vollstandig zu kompensieren.

Die Eingriffe in Natur und Landschaft sind im Ergebnis der Abwagung gemal § 15
Abs. 5 BNatSchG zulassig, da die Belange des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege insbesondere hinter dem offentlichen Interesse (vgl. B.4.1) an dem Vorhaben

zuruckstehen mussen.

Ausfiihrungsplanung — Die Auflage soll die sach- und fachgerechte Planung und
Ausflhrung der Kompensationsmalinahmen gewahrleisten. Der Vorhabentragerin ist
daher die Erarbeitung einer Ausfuhrungsplanung und eine vorherige Abstimmung mit

den zustandigen Fachbehdrden aufzuerlegen.

Umweltfachliche Bauiiberwachung — Die Auflage zur Umweltfachlichen Bauuber-
wachung ist ergdnzend zur Malnahme 049 _V zu verstehen. Die Auflage stellt den
Bezug zu den durch das Eisenbahn-Bundesamt formulierten Standards (insbesonde-
re im Blick auf Ausbildung der Fachperson, Verfugungsgewalt und Einbettung in wei-

tere Procedere) sicher.

Umsetzungszeitpunkt der KompensationsmafRnahmen — Die Auflage zum friihzei-
tigen Umsetzen der Ma3nahmen zu Gehdlzpflanzungen dient der Verringerung des
Time-Lag-Effekts sicher und soll eine schnellere uns sicherere Wirksamkeit der Maf-

nahmen gewahrleisten.

Baufeldfreimachung — Die Rodung bzw. das Fallen von Bdumen und Strauchern ist
im Wesentlichen auf den Zeitraum vom 01.10. bis 28.02. des Folgejahres zu begren-
zen (vgl. MaRRnahme 002_VA und 003_VA). Die Auflage zur vorgelagerten Kontrolle

ist als Ergadnzung der Ma3nahmen zu verstehen und dient dem Schutz von in Gehdl-

zen brutender und lebender Avifauna sowie Bodenbritern. Insbesondere ein Verstol
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gegen das artenschutzrechtliche Stérungs- oder Tétungsverbot wird mittels der Bau-
zeitenregelung vermieden. Die Auflage tragt der dynamischen Entwicklung der Natur

und der darin beheimateten Arten Rechnung.

Sicherung wertvoller Biotopbestidnde, Biotoptypen und wertvoller Einzelbaume
vor Baubeginn — Der Vorhabentragerin wird der Schutz wertvoller Biotopbestande,
Biotoptypen und Einzelbdume vor Baubeginn aufgegeben. Die Auflage stellt eine
Prazisierung und Erweiterung der durch die Vorhabentragerin bereits vorgesehenen
MafRnahmen 001_VA und 025_VA dar. Die Auflage dient der fachgerechten Umset-
zung der MalRnahmen, der Prazisierung und der Wahrung anerkannter Standards

sowie damit einhergehender guter fachlicher Praxis.

Lagerung von Oberboden wahrend des Baubetriebs — Abgeschobener Oberbo-
den ist gemaf DIN 18915 zu lagern und im Zuge der Rekultivierung nach Abschluss
der Baumalinahmen unverziglich wieder aufzutragen, so dass eine Schadigung oder
nachhaltige negative Beeintrachtigung des Oberbodens vermieden werden kann. Die
natlrlichen Bodenfunktionen kénnen durch das Abschieben, Lagern und Zwischen-
begrinen erhalten werden. Die Bodenverdichtung wird vermindert. Erganzend wird

auf die Bestimmungen zum Bodenschutz unter A.4.5 verwiesen.

Bauablauf — Die Auflage zum Einsatz von Baumaschinen sichert einen schonenden
Umgang mit den Schutzgutern Boden und Wasser ab, insbesondere des Grundwas-
sers. Verunreinigungen, unnétige Verdichtungen und Schadigungen kdnnen hier-

durch minimiert und verhindert werden.

Erfolgskontrolle fir KompensationsmaBnahmen nach Abschluss der Bauarbei-
ten — Diese Auflage ist zum Schutz der Allgemeinheit und Umwelt vor verbleibenden
Auswirkungen des Vorhabens auf den Naturraum erforderlich, um den Auswirkungen
des Vorhabens auf bestimmte Schutzgiter Rechnung zu tragen und die Einhaltung
der Kompensationsverpflichtungen der Vorhabentragerin zu kontrollieren. Zudem si-
chert die Umsetzung der Erfolgskontrolle und die Beteiligung der Fachbehdrden ab,

dass die planfestgestellten MalRnahmenziele erreicht werden.

B.4.3.1 Landesamt fiir Umwelt
In seiner Stellungnahme vom 2. November 2022 fuhrt das Landesamt fur Umwelt
aus, dass die Eingriffsregelung nicht ausreichend abgearbeitet worden sei. Ferner
bestiinden Zweifel hinsichtlich der Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens hinsichtlich
der gewahlten Trasse. Diese Zweifel konnten im Rahmen der 1. Plananderung (Blau-

druck) ausgeraumt werden.
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B.4.3.2 Untere Naturschutzbehorde des Landkreises Uckermark

Die Untere Naturschutzbehorde (UNB) des Landkreises Uckermark fordert im Schreiben vom
10.8.2022:

1. Moorschutzprojekt ,Projektgebiet Brandenburg ,,Randow-Welse-Bruch"
Die trassennahe und -ferne MaRnhahmenplanung ist hinsichtlich méglicher Flachenbetroffen-
heiten mit dem Moorschutzprojekt ,Projektgebiet Brandenburg ,,Randow-Welse-Bruch" (Torf-
graben) abzugleichen.

2. ,Randowniederung (Uckermark)"
Die trassennahe und -ferne MaRnahmenplanung ist hinsichtlich der Flachenbetroffenheiten
des in Planung befindlichen Naturschutzgroprojektes ,Randowniederung (Uckermark)" mit
der UNB Uckermark abzustimmen.

3. Pflanzprojekte
Pflanzprojekte sollten mdglichst nicht als kleinflachige Einzelmalinahmen umgesetzt werden.

4. Fledermauswinterguartier und Gehdlzpflanzung fiir Insekten
Auf dem Flurstiick 101 der Flur 2 in der Gemarkung Rosow (Neu-Rosow, ehemaliges Was-
serwerk, Gemeinde) ist eine bauliche Anlage vorhanden, die als Fledermauswinterquartier er-
weitert werden koénnte. Auf der umgebenden Flache ware die Anlage einer Geholzpflanzung
(Insektenschutzprogramm - Insektenschutzgesetz) méglich und zweckmanig.

5. Zustandigkeiten )
Es wird empfohlen, dass ggf. Anderungen im Einzelfall durch eine behdérdliche Entscheidung

der UNB zu treffen sind (z.B. Anlage von Zufahrten; Lagerplatze aulRerhalb der Planfeststel-
lungsgrenze).

6. Kompensationsverzeichnis
Eintragungen in das Kompensationsverzeichnis des Landes Brandenburg (§ 17 Abs. 6
BNatSchG1) sind von den Zulassungsbehorden an die Fachbehdrde fiir Naturschutz und
Landschaftspflege zu Ubermitteln (§ 3 NatSchZustV23).

Entscheidung

Zu 1. und 2.: Moorschutzprojekt ,Projektgebiet Brandenburg ,,Randow-Welse-Bruch"

und ,Randowniederung (Uckermark)"

Die GIS-Daten der trassennahen und -fernen Malinahmenplanung wurden der UNB

des Landkreises Uckermark im Anhdrungsverfahren zum Abgleich geschickt.

Der Vorhabentragerin wird unter A.4.2.2 lit. a) die Auflage erteilt, die Ausfuhrungspla-
nung der Kompensationsmaflinahmen im Bereich des Landkreises Uckermark mit der
UNB abzustimmen, insbesondere sind die Flachenbetroffenheiten des Moorschutz-
projekts ,Projektgebiet Brandenburg ,,Randow-Welse-Bruch" (Torfgraben)” sowie des
in Planung befindlichen NaturschutzgroRprojektes ,Randowniederung (Uckermark)"
abzugleichen. Bezuglich des Schutzes von Mooren im Baubereich des gegenstandli-

chen Vorhabens wird auch auf die Entscheidung unter A.4.5 verwiesen.

Zu 3.: Pflanzprojekte

Die Vorhabentragerin sagt zu, auf kleinflachige Pflanzungen zu verzichten, sofern das
moglich ist, da das bei der GroRRe dieses Projektes nicht immer umsetzbar, s. a.
A5.2.
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Zu 4: Fledermauswinterquartier und Geholzpflanzung fir Insekten

Die Vorhabentragerin erwidert dazu: Die MalSnhahmenplanung ist derzeit abgeschlos-
sen. Die vorgeschlagene Mal3nahme wird fiir den weiteren Planungsverlauf in unse-

ren MalBnahmenkatalog aufgenommen.
Ein Entscheidungsbedarf der Planfeststellungsbehérde wird nicht gesehen.

Zu 5.: Zustandigkeiten

Die Untere Naturschutzbehdrde kann im Rahmen der Ausfuhrungsplanung entschei-
den, soweit es sich bei den Anderungen nicht um Plananderungen handelt, die durch

das EBA zu bearbeiten sind, insbesondere Anderungen an Bahnanlagen.

Zu 6.: Kompensationsverzeichnis

Unter A.4.2.1 wird der Vorhabentragerin aufgegeben, die im Fachinformationssystem
Naturschutz und Kompensation (FINK) der DB AG erfassten vorhabenbezogenen
KompensationsmalRnahmedaten an das Eingriffs- und Kompensationsfla-

chen-Informationssystem (EKIS WebGIS) des Landes Brandenburg zu exportieren.

B.4.3.3 Gemeinden Casekow und Mescherin

Mit Schreiben vom 27.7.2022 riigen die Gemeinde Casekow sowie die Gemeinde Mescherin

die trassenfernen landschaftspflegerischen ErsatzmalRnahmen in der Gemarkung Zerwelin, in
der Gemarkung Schmoélin und in der Gemarkung Flemsdorf. Ausgleichs- und ErsatzmafRnah-
men hatten auch in der Gemeinde Casekow umgesetzt werden kénnen.

Entscheidung

Seitens der Gemeinde Casekow wurden Flachen fir Kompensationsmalnahmen an-

geboten. Diese hat die Vorhabentragerin auf ihre Eignung gepruft.

Im Ergebnis dieser Prifung wurde festgestellt, dass eine explizite Umwandlung von
trassenfernen in trassennahe MaRRnahmen leider nicht realisierbar ist. Es standen
keine MaRnahmen zur Verfugung, welche einen funktionellen oder biotopwertbezo-
genen Kompensationswert auswiesen. GemaR § 15 Nr. 2 BNatSchG sind Ausgleich
und Ersatz vor dem Gesetz gleichgestellt. Die Verwendung trassennaher Kompensa-
tionsflachen im Austausch gegen trassenferne Kompensationsmaflinahmen kdnnen

von der Vorhabentragerin daher nicht verlangt werden.

Die trassenfernen MaRnahmen in Flemsdorf und Zerwelin entfallen komplett und die

in Schmollin zum Teil.

In der Gemeinde Casekow werden nunmehr neben den Wiederherstellungs- und Ge-
staltungsmafnahmen auf den Bau- und Anlageflachen Amphibiengewasser am Wei-
her 6stlich des Blumberger Weges (024_A) sowie Lebensraume fir Arten der Offen-

landbiotope (031_FCS) geschaffen.
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B.4.4 Gebietsschutz (,,Natura 2000“-Gebiet)

B.4.4.1 Vogelschutzgebiet ,,Randow Welse Bruch” (DE 2751 421)
Mit dem vorliegenden Planfeststellungsbeschluss wird das Vorhaben geman § 34
Abs. 3 BNatSchG zugelassen trotz erheblicher Beeintrachtigungen des europaischen
Vogelschutzgebietes (SPA) ,Randow Welse Bruch® (DE 2751 421) in seinen fur die

Erhaltungsziele oder den Schutzzweck malfigeblichen Bestandteilen (A.3.1.1).
Wie in Unterlage 17.3 dargelegt, liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor:

In Unterlage 17.1 wurde festgestellt, dass vorhabenbedingte Beeintrachtigungen von
Erhaltungszielen nicht auszuschlieRen sind. Gemal § 34 Abs. 2 BNatSchG ware das
geplante Vorhaben ,PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermun-
de - Grenze D/PL (-Szczecin)* im Planfeststellungsabschnitt 2 somit unzulassig.
Gem. § 34 Abs. 3 darf ein Projekt abweichend von Abs. 2 nur zugelassen oder

durchgefiihrt werden, soweit es

e aus zwingenden Grinden des Uiberwiegenden offentlichen Interesses, ein-

schlieBlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist und

o zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer
Stelle ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gege-

ben sind.

Des Weiteren sind nach § 34 Abs. 5 die zur Sicherung des Zusammenhangs des
Netzes ,Natura 2000“ notwendigen Mallnahmen vorzusehen. Die zustandige Behor-
de unterrichtet die Kommission Uber das Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz

und nukleare Sicherheit Uber die getroffenen MaRnahmen.

Die Vorhabentragerin hat dargelegt, dass diese Ausnahmevoraussetzungen gegeben

sind:

Zwingende Grinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses

Grundsatzlich wird bezuglich der zwingenden Grunde des Uberwiegenden o6ffentli-

chen Interesses auch auf die Planrechtfertigung unter B.4.1 verwiesen.

Das Projekt ABS Angerminde - Grenze D/PL (-Stettin) hat ein hohes 6ffentliches In-
teresse, dass sich aus verschiedenen Positionen aufzeigen lasst. Ohne Umsetzung
des Projektes wird die Verkehrsverlagerung von der Straf3e auf die Schiene gemaf

geanderten Klimaschutzgesetz nicht nachhaltig sichergestellt.

1. Aus Sicht des Bundes: Es ist im Bundesverkehrswegeplan 2030 hinterlegt.
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,Die Bahnstrecke Berlin - Stettin ist zwischen Passow und der Grenze bei Tantow le-
diglich eingleisig und nicht elektrifiziert. Des Weiteren betrdgt die Streckenhbchstge-
schwindigkeit zwischen Angermiinde und Tantow derzeit lediglich 120 km/h. Zur At-
traktivitatssteigerung der Strecke und zur Schaffung fernverkehrstauglicher Fahrzei-
ten ist neben der Elektrifizierung zwischen Passow und Tantow die durchgédngige Be-

schleunigung auf Geschwindigkeiten bis zu 160 km/h vorgesehen.*

Hier erfolgt sogar die Bewertung des Projektes in der prioritdren Umsetzung als vor-

dringlicher Bedarf. Griinde hierbei sind nach Bewertung der Bundesgutachter:

e Das hohe Nutzen zu Kosten-Verhaltnis,
¢ keine hohe Umweltbetroffenheit
e die Transportkostensenkung und

e die Fahrzeitverkirzung um 39 Minuten mit der Geschwindigkeitserhéhung.

Mit dem geanderten Klimaschutzgesetz werden die Zielvorgaben fir weniger CO2-
Emissionen angehoben. Das Minderungsziel fir 2030 steigt um 10 Prozentpunkte auf
mindestens 65 Prozent. Das heil3t, Deutschland soll bis zum Ende des Jahrzehnts
seinen Treibhausgas-Ausstold um 65 Prozent gegentber dem Jahr 1990 verringern.
Die héheren Ambitionen wirken sich auch auf die CO»-Minderungsziele bis zum Jahr
2030 in den einzelnen Sektoren aus: in der Energiewirtschaft, der Industrie, im Ver-

kehr, im Gebaudebereich und in der Landwirtschaft.

Der Bund rechnet gemaR Projektinformationssystem (PRINS) zum Bundesverkehrs-
wegeplan 2030 mit folgenden bauspielhaften Auswirkungen des Projektes auf die
verkehrliche Entwicklung:

e Verlagerungen vom Pkw auf den Schienenpersonenverkehr mit 310.000 Per-

sonenfahrten/a

e Verlagerungen vom Lkw auf den Schienenguterverkehr mit 174.000 t/a
In dessen Konsequenz flhrt es zu Einsparungen von ca. 15.602 t Kohlendioxid pro
Jahr.

2. Aus Sicht der Bundeslander Berlin und Brandenburg: Die Lander beteiligen sich
mit jeweils 50 Mio. Euro Investitionssumme, um den durchgehenden zweigleisigen

Ausbau von Angermiinde bis zur Grenze Deutschland/Polen realisieren zu lassen.

Kernpunkt dieser vertraglichen Regelung mit dem Bund und der DB sind die zusatz-
lich bestellten Personenverkehre. Es sollen bis zu 24 Ziige am Tag mehr verkehren,
um die Attraktivitat der Strecke fur Reisende sowohl fur die Metropolen Berlin und

Stettin als auch fur die Uckermark zu erhohen.
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Im Zusammenhang mit der Erneuerung der Verkehrsstationen wird speziell fir Pend-
ler eine héhere Motivation fur die Verkehrsverlagerung von der Stral3e auf die Schie-

ne erzeugt.

3. Aus Sicht des Nachbarlandes Polen: Die Vereinbarung zur Weiterentwicklung der
Eisenbahnverbindung zwischen Deutschland und Polen wurde 2013 unterzeichnet.
Seitdem laufen die bilateralen Planungsprozesse auf beiden Seiten, um die durch-
gangige Elektrifizierung der Strecke von Angermunde bis nach Stettin zeitgleich ab-
zuschlieBen. Im Jahr 2021 hat auch das polnische Ministerium den zweigleisigen
Ausbau bis nach Szczecin Gumience bestatigt. Historisch gesehen bestand die zwei-
gleisige Verbindung bereits seit 1873 bis 1945 und wurde dann aufgrund von Repara-
tionsleistungen an die Sowjetunion eingleisig zurlickgebaut. Es ist somit festzustellen,
dass trotz Vorbelastung durch die Eisenbahnstrecke die Entwicklung und Ansiedlun-

gen der Vogel in diesem Gebiet erfolgte und sich somit nicht gegenseitig ausschlief3t.

Zumutbare Alternativen

Nach § 34 Abs. 3 BNatSchG darf ein Projekt aus zwingenden Griinden des Uberwie-
genden offentlichen Interesses nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternati-
ven, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder mit geringe-

ren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind.

Es ist daher zu prifen, ob konfliktdrmere Varianten als diese Trassenfuhrung moglich
sind. Dazu erfolgt in der Natura 2000-Abweichungsprifung SPA ,Randow-Welse-
Bruch® (DE 2751-421) (Kapitel 3der Unterlage 17.3.1) eine ausfuhrliche Variantendis-
kussion. Auch im Erlauterungsbericht zum Vorhaben (Unterlage 1.1) wird auf die Al-
ternativen-Prifung eingegangen. Die Planfeststellungsbehdrde hat die Alternativen-
Prifung im Kapitel zur Variantenentscheidung unter B.4.1 dargestellt und dabei er-

ganzend auch eigene Erwagungen getroffen. Hierauf wird an dieser Stelle verwiesen.

Im Ergebnis schliefdt sich die Planfeststellungsbehérde der Einschatzung der Vorha-
bentragerin an, dass zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck

ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, nicht gegeben sind.

Insbesondere ist aus Sicht der Planfeststellungsbehérde zu berlcksichtigen, dass die
kinftige Nutzung des Schienenverkehrs zunimmt durch die angestrebte Verlagerung

von Verkehr der StralRe auf die Schiene.

Vermeidungsmalnahmen:

Mit den zumutbaren und sinnvollen Schadensbegrenzungsmafinahmen werden Be-

eintrachtigungen von Arten vermieden. Diese hat die Vorhabentragerin im Zuge der
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1. Plananderung (Blaudruck) eingeplant. Folgende Mal3nahmen werden der Vorha-

bentragerin zum Schutz der Avifauna unter A.4.3 auferlegt:

¢ 018_SB-VA: Bauzeitenbeschrankungen in Horstschutzzonen

e 020_SB-VA: Erhohung der Sichtbarkeit der Oberleitung durch Vogelschutzmar-
ker /Schaffung von Uberflughilfen

o 022 _A-SB-VA: Bepflanzung von Béschungen mit dichten, kleinwlichsigen Ge-
holzen (Kratzbeeren)

e 025_SB-VA: Verminderung Wildschlag durch den Einsatz von Reflektoren und
olfaktorischen Wirkstoffen

Kohéarenz des Netzes ,Natura 2000*

Soll ein Projekt nach § 34 Absatz 3 zugelassen werden, sind die zur Sicherung des
Zusammenhangs des Netzes ,Natura 2000 notwendigen MalRnahmen vorzusehen (§
34 Absatz 5 BNatSchG). Diese Mallnahmen missen die durch das Projekt beein-
trachtigten Funktionen des betroffenen Schutzgebietes im Netz ,Natura 2000“ wie-
derherstellen. Umfang und Qualitat der Malinhahmen mussen geeignet sein, die Be-
eintrachtigungen im Hinblick auf die Koharenz des Netzes ,Natura 2000“ auszuglei-
chen (Verwaltungsvorschrift MLUK Brandenburg zu NATURA 2000).

Folgende Anforderungen an die Geeignetheit der Koharenzsicherungsmaflinahmen

mussen erflllt sein:

e Sie mussen die durch das Projekt entstehenden Beeintrachtigungen sowohl funk-
tional als auch in vergleichbarem Umfang ausgleichen und geeignet sein, einen
gunstigen Erhaltungszustand der betroffenen Arten oder Lebensraume sicherzu-

stellen (z.B. durch Wiederherstellung, Verbesserung oder Neuschaffung eines
Lebensraumes).

e Die MaRnahmen sollen zum Zeitpunkt der Beeintrachtigung des Gebietes bereits
wirksam sein.

¢ Sie konnen im betroffenen Gebiet, in einem anderen Natura 2000-Gebiet oder
aufierhalb der Natura 2000-Gebietskulisse durchgefuhrt werden. Voraussetzung
ist jedoch, dass die Mal3nahme in derselben biogeografischen Region verwirk-
licht wird.

Diese Anforderungen werden von den vorgesehenen MaflRnahmen 032_FCS-K bis

034_FCS-K erfillt:

e 032_FCS-K: Anlage von Heckenstrukturen fur die Arten der offenen Kulturland-
schaft mit Hecken und Geholzen;

e 033_FCS-K: Finanzielle Beteiligung am Jungvogelmanagement

e 034_FCS-K: Férderung des Schreiadlers durch Anlage von Amphibiengewassern

Die aufgefuhrten Ma3nahmen dienen der Habitatverbesserung fur die in Kapitel 4.1

der Unterlage 17.3.1 aufgeflihrten Arten. Sie sichern den Erhaltungszustand der be-
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troffenen Populationen (vgl. Kapitel 4.4) im Rahmen der Abweichungsprifung ab.
Diese Habitatverbesserung erfolgt auf insgesamt 8,04 ha (Hecken) und 8.700 m?
(Amphibiengewassern). Das entspricht dem Umfang der durch die Erhéhung der an-
lage- und betriebsbedingten Kollisionsgefahrdung sowie teilweise auch auf die bau-
zeitliche Stérung und den bau- und/oder anlagebedingten Verlust von regelmafig ge-
nutzten Niststatten ausgeldste Habitatminderungen im Randow Welse Bruch. Die
MaRnahmenflachen liegen innerhalb oder im nahen Umfeld des SPA-Gebietes
.Randow Welse Bruch“. Das Risiko der Kollision von Vogelindividuen mit Zligen oder
ein erneuter Lebensraumverlust durch Bauvorhaben ist dort ausgeschlossen. Ferner
sind Malinahmen fiir Reptilien und Amphibien formuliert, die durch die betroffenen

Vogelarten mit genutzt werden kénnen.

Die hier in stérungsarmen Raumen durchgefihrten Manahmen bedeuten eine
(groR¥flachige) Habitatverbesserung hinsichtlich Brut-, Rast- und Nahrungsraum fir
Vogelarten der Sumpf-/ Moorlandschaften und des Offenlandes. In der SPA-
Vertraglichkeitsstudie, der SPA-Abweichungspriifung (Unterlage 17.1.1 und 17.3) und
im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (Unterlage 16.1) wird die artspezifische Eig-
nung der MaBnahmen aufgezeigt. Unter Bericksichtigung dieser vorgesehenen
Maflnahmen ist eine vorhabenbedingte Verschlechterung des Erhaltungszustandes

(Schreiadler, Neuntdter) der Populationen im SPA-Gebiet auszuschlie3en.

Somit ist auch eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen in
ihren natirlichen Verbreitungsgebieten (biogeographische Region) ausgeschlossen.
Die Koharenz des Netzes ,NATURA 2000 bleibt gewahrt.

Fazit Ausnahmeprifung

Das geprtfte Planungsvorhaben erfillt alle Zulassungsvoraussetzungen des Aus-
nahmeverfahrens gemaf § 34 Abs. 3 BNatSchG:

Die fur das Vorhaben sprechenden Planungsziele liegen im zwingenden 6ffentlichen

Interesse.

Andere Lésungen wurden umfangreich geprift. Zum Vorhaben in der zur Prifung

vorgelegten Form gibt es keine zumutbare Alternative.

Der Erhaltungszustand der Populationen des Schreiadlers (Aquila pomarina) und des
Neuntdters (Lanius collurio) in der biogeografischen Region verschlechtert sich nicht.
Dadurch bleibt die Koharenz des Netzes ,NATURA 2000 gewahrt.

Daruber hinaus ist festzuhalten, dass noch nicht genehmigte Plane oder Projekte
nicht als zusatzlich auf das SPA Gebiet wirkendes Projekt zu berlcksichtigen sind.
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Dies entspricht der Rechtsprechung des BVerwG, wie auch den Anforderungen des
LfU. Danach sind andere Plane und Projekte dann in die Vertraglichkeitsprifung
(Summationsprifung) nach § 34 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG einzubeziehen, wenn ihre
Auswirkungen und damit das Ausmalf} der Summationswirkung verlasslich absehbar
sind. Das ist grundsatzlich nicht schon mit Einreichung praffahiger Unterlagen oder
der Auslegung der Unterlagen, sondern erst dann der Fall, wenn die erforderlichen
Zulassungsentscheidungen erteilt sind (BVerwG, Urteil vom 15.05.2019, Az. 7 C
27/17).

Einwendungen

Das Landesamt fiur Umwelt weist in seinen Stellungnahmen vom 2.11.2022 und 6.10.2024 da-
rauf hin, dass eine Abweichungsprifung erforderlich sei. Dies sei durch die erhéhte Kollisi-
onsgefahrdung des Schreiadlers mit den Oberleitungsanlagen und den Ziigen in kumulativer
Betrachtung mit an der Grenze zum SPA liegenden Windparks zu begriinden. Ferner sei die
formulierte MaRnahme zur Anlage von Amphibiengewassern keine Koharenz- sondern eine
SchutzmalBnahme. Zum Bestandsschutz des Schreiadlers sei daher eine Beteiligung am
Jungvogelmanagement angeraten. Hinsichtlich der festgestellten Wirkfaktoren seien alle V6-
gel abzubilden und deren Erheblichkeit von Beeintrachtigungen insbesondere im Hinblick auf
einen ungunstigen Erhaltungszustand nachzuarbeiten. Die rechtlichen Anforderungen hin-
sichtlich des gepriften Artinventars seien zu prifen, vermeidbare Beeintrachtigungen zu un-
terlassen. Das MalRnahmenkonzept sei hinsichtlich Wirksamkeit, Passfahigkeit fur alle Erhal-
tungszielarten (Vermeidung von Benachteiligungen einzelner Arten vermeiden) und der ge-
wahlten MaRnahmenbezeichnung zu korrigieren.

Entscheidung

Die Vorhabentragerin legt in Rahmen der 1. PA eine Abweichungspriifung vor. Diese
wurde umfangreich mit dem LfU abgestimmt und vorbesprochen. Ferner sichert die
Vorhabentragerin die Beteiligung am Jungvogelmanagement zu und formuliert hierzu
die MaRnahme 033_FCS-K. Bezuglich der Bezeichnung der MalRnahmen 034 ist
festzuhalten, dass Mal3nhahmen zur Schadensbegrenzung im weiteren Sinne Mal3-
nahmen sind, die auf eine Minimierung, wenn nicht gar eine Beseitigung der negati-
ven Auswirkungen auf ein Gebiet abzielen, wohingegen MalRnahmen zur Koharenzsi-
cherung demnach Ausgleichsmaflinahmen im weiteren Sinne sind. Sie missen si-
cherstellen, dass der Beitrag eines Gebiets zur Erhaltung eines gunstigen Zustands
eines oder mehrerer naturlicher Lebensraume innerhalb der betroffenen ,biogeografi-
schen Region® gewahrt bleibt. Im gegenstandliche Fall minimiert die MalRnahme den
Schaden des Nahrungsraumverlusts durch Ausgleich der Nahrungshabitate mit Her-
stellung neuer naturlicher Lebensradume innerhalb der betroffenen Region. Der Ein-
schatzung des Landesamts fur Umwelt bei der MaRnahme 034_FCS-K, dass es sich
um eine Mallnahme zur Schadensbegrenzung handelt, kann daher gefolgt werden.
Der Argumentation der Vorhabetragerin jedoch ebenso. Aufgrund der Ausgestaltung

der Malinahme zur Neuanlage von Amphibiengewassern und der daraus resultieren-
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den multifunktionalen Nutzung konnte hier von einer kombinierten MalRnahme ausge-
gangen werden. Auf eine Anderung der Bezeichnung wird auf Grund des erheblichen

Anderungsaufwandes als nicht notwendig erachtet.

Die Vorhabentragerin legt dar, dass alle VAgel hinsichtlich der festgestellten Wirkfak-
toren abgebildet wurden. Der Erhaltungszustand der betroffenen Arten wurde nach-
gearbeitet (1. Plandnderung Blaudruck). Die rechtlichen Anforderungen hinsichtlich
des gepruften Artinventars wurden gepruft, fehlende Arten wurden erganzt. Vermeid-
bare Beeintrachtigungen werden unterlassen. Das MalRhahmenkonzept wurde hin-
sichtlich der Wirksamkeit, Passfahigkeit flr alle Erhaltungszielarten und der gewahl-

ten MaRnahmenbezeichnung im Rahmen der 1. Plananderung korrigiert.

B.4.4.2 FFH ,Randow-Welse-Bruch* (DE 2750-301)
Das FFH-Gebiet ,Randow-Welse-Bruch® erstreckt sich nordlich der Bahnstrecke
(bahnlinks) von ca. km 91,46 bis km 92,3 im Randow-Bruch. Zwischen km 91,46 und
km 91,53 durchquert die Bahnstrecke auf einer Lange von ca. 70 m das FFH-Gebiet
,Randow-Welse-Bruch®. Danach verlauft die Grenze des FFH-Gebietes auf einer
Lange von ca. 800 m parallel zur Bahnstrecke im Abstand von ca. 20 m bis zum km
92,3.

Zum FFH-Gebiet ,Randow-Welse-Bruch® wurde eine FFH-Vertraglichkeitsprifung
(Unterlage 17.2) vorgelegt. Im Ergebnis ist festzustellen, dass durch das Vorhaben
geringflachig im Bereich der Randow in das FFH-Gebiet eingegriffen wird. Das Ge-
wasser ist in diesem Abschnitt als LRT des Anhangs | ,3260 - Flisse der planaren bis
montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion fluitantis und des Callitricho-
Batrachion® eingestuft. Der betroffene Abschnitt des Gewassers ist im Bestand be-
reits durch eine Eisenbahnuberfliihrung gekennzeichnet und daher weitestgehend be-
gradigt und gehdlzfrei. Fur die Erneuerung der Bahnbriicke Uber die Randow sind
Bauarbeiten in diesem Bereich erforderlich. Erhebliche Eingriffe in die (geschitzten)
naturlichen Lebensraumtypen (LRT) sind jedoch nicht zu verzeichnen, da die lichte
Weite des Bauwerks vergrof3ert wird. Fur die Entwicklung der LRT ist dies positiv zu
bewerten. Die Gewasserstruktur bleibt unverandert. Weitere LRT sind vom Vorhaben

nicht betroffen.

Fir die im FFH-Gebiet relevanten Tier- und Pflanzenarten Biber, Fischotter, Steinbei-
Rer und Bitterling (Anhangs Il FFH-RL) existieren innerhalb des 500 m Untersu-
chungsraumes Nachweise bzw. nicht auszuschlieRende Vorkommen. Erhebliche Be-

eintrachtigungen dieser Arten durch das Vorhaben kdnnen ausgeschlossen werden.
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Im Ergebnis sind keine erheblichen Beeintrachtigungen der Schutzgebietsbelange mit
dem Vorhaben verbunden. Das Vorhaben ist im Hinblick auf die Belange des FFH-
Gebiets ,Randow-Welse-Bruch® (DE 2750-301) zulassig.

B.4.4.3 FFH ,Salveytal“ (DE 2752-302) und FFH ,,Piepergrund® (DE 2751-301)
Fur die Schutzgebiete FFH ,Salveytal® (Unterlage 18.1) und FFH ,Piepergrund® (Un-
terlage 18.2) wurde jeweils eine FFH-Vorprifung durchgefuhrt, um zu klaren, ob po-
tenziell erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele durch das Vorhaben aus-

geldst werden kdnnen.

Die FFH-Gebiete liegen aulierhalb der vom Vorhaben betroffenen Eingriffsflachen.
Entsprechend kommen die Vorprifungen zu dem Ergebnis, dass flr o. a. FFH-

Gebiete keine erheblichen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben zu erwarten sind.

Das Vorhaben ist im Hinblick auf die Belange des FFH-Gebiet ,Salveytal“ (DE 2752-
302) und FFH ,Piepergrund“ (DE 2751-301) als zulassig einzustufen.

B.4.4.4 Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,,Blumberger Forst“
Das Vorhaben liegt teilweise innerhalb des LSG ,Blumberger Forst®. Im diesem Ge-
biet sind grundsatzlich alle Handlungen verboten, die den Charakter des Gebiets ver-
andern oder dem besonderen Schutzzweck zuwiderlaufen (Beschluss Nr. 7-1/65 des
Rates des Bezirkes Frankfurt (Oder) vom 12.01.1965).

Fir das Landschaftsschutzgebiet ,Blumberger Forst® ist keine Befreiung erforderlich
(Racknahme des Antrages im Rahmen der 3. Plananderung), da die Verordnung ins-
besondere den Erhalt des Gesamtcharakters des Schutzgebietes fur die Erholungs-
nutzung und die nachhaltige Bewirtschaftung zum Ziel hat. Dieser wird durch die ge-
ringe Flacheninanspruchnahme des Vorhabens von 0,24% der Schutzgebietsflache
(davon 0,14% dauerhaft) entlang einer bestehenden Bahnstrecke begriindet. Zudem
hat das Vorhaben eine BaumalRnahme am Bundesverkehrsweg zum Gegenstand
und berticksichtigt zugleich Uber die festgesetzten landschaftspflegerischen Begleit-
maflnahmen die Schutzzwecke der Verordnung des LSG. Damit unterfallt es auf-
grund staatsvertraglichen Nichtanwendungsbefehls nicht dem generellen Bauverbot
der Schutzgebietsverordnung (siehe Art. 3 Durchfuhrungsvereinbarung zum Eini-
gungsvertrag zu Kap. XIl). Da die Baumalinahmen an einem Bundesverkehrsweg
mithin bereits nach ausdricklichem Willen der Parteien des Einigungsvertrages kei-
nen atypischen Sonderfall darstellen, ist eine naturschutzrechtliche Befreiung vom
Bauverbot der Schutzgebietsverordnung weder erforderlich, noch statthaft (vgl.
BVerwG IV C 69/70 Urt. v. 14.07.1972).
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Stellungnahme

Mit Schreiben vom 2.11.2022 flihrt das Landesamt fir Umwelt — Abteilung Naturschutz N1
aus, dass nicht erkennbar sei, wie mit dem Bauverbot im LSG umgegangen werden solle.

Entscheidung

Die Vorhabentragerin hat im Rahmen der 1. Plananderung (Blaudruck) die Betroffen-
heit des LSG klar herausgestellt. Im Rahmen der 3. Plananderung erfolgt zudem eine
erneute Einordnung des Erfordernisses einer Befreiung. Der Einwand ist demnach

ausgeraumt.

B.4.4.5 Landschaftsschutzgebiet Naturpark Unteres Odertal

Das LSG Nationalparkregion Unteres Odertal grenzt zwischen Schonfeld (km 107,25)
und Tantow (km 111,8) slidlich an die Bahnstrecke. Die Strecke verlauft damit am
nordwestlichen Rand des sich bis zur Oder im Osten bzw. nach Blumenhagen im Su-
den erstreckenden, flachenmaRig sehr grofden Schutzgebiets. Schutzzweck des LSG
Naturpark Unteres Odertal ist die besondere Auenlandschaft, die artenreichen Tier-
und Pflanzenbestande, die zahlreichen Feuchtbiotope, Wiesen und Auwalder sowie
die Stromaue begleitende Hangwalder im Verbund mit anderen Waldern und den
Trockenrasen zu schiitzen, zu pflegen, zu erhalten sowie in ihrer nattrlichen Funktion
zu entwickeln. Aufgrund der Lage des Bauvorhabens auferhalb und am duf3ersten
Rand des Schutzgebietes kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen des LSG Naturpark
Unteres Odertal ausgeschlossen werden, da Landschaftsschutzgebiete regelmafig

Pufferzonen mit umfassen (ergénzend siehe zudem B.4.4.4).

B.4.4.6 Naturschutzgebiete (NSG) Piepergrund und Salveybach
Das NSG Piepergrund besteht seit 1997. Es ist nahezu deckungsgleich zu dem FFH-
Gebiet Piepergrund, fir dessen Schutzziele eine FFH-Vorprifung (Unterlage 18) er-
arbeitet wurde. In der NSG-Verordnung wird als Schutzzweck der Erhalt ,kontinental
gepragter Trockenrasen® beschrieben. Da sich das NSG in Randlage zu dem Bau-
vorhaben befindet und weder anlagebedingt noch bauzeitlich betroffen ist, entstehen

keine nachteiligen Auswirkungen.

Das NSG Salveybach wurde 2003 eingerichtet. Schutzzweck ist ein reichhaltiges Mo-
saik unterschiedlicher, typisch ausgepragter Lebensraume der Bachauen und der tro-
ckenen Hanglagen. Es befindet sich in geringer Entfernung zum Baufeld. Eingriffe in

das Schutzgebiet sind nicht absehbar.

B.4.4.7 § 30 Biotope
Der UVP-Bericht mit integriertem LBP listet alle vorhabenbedingt verlorengehenden

Biotope auf (Unterlage 15.1). Eine Zerstérung oder sonstige erhebliche Beeintrachti-
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gung gesetzlich geschitzter Biotope ist generell verboten (§ 30 Abs. 1u. 2 S. 1
BNatSchG, § 18 Abs. 1 u. 2 BbgNatSchAG). Von den Verboten des BNatSchG sowie
aufgrund Naturschutzrechts der Lander kann allerdings auf Antrag Befreiung gewahrt
werden, wenn dies aus Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses notwen-
dig ist (§ 67 Abs. 1 S. 1 Nr. 1 BNatSchG). Bei Wiederherstellung an Ort und Stelle
kommt zudem eine Ausnahmezulassung in Betracht (§ 30 Abs. 3 BNatSchG). Die
Vorhabentragerin hat die Voraussetzungen flr einer Ausnahme nach § 30 Abs. 2
BNatSchG fir alle betroffenen besonders geschitzten Biotope dargelegt. Fir die Bio-
tope, bei denen ein vollstandiger Ausgleich am Ort des Eingriffs erfolgt, wird der Vor-
habentragerin unter A.3.1.2 die Ausnahme flr die Nutzung erteilt. Diese Eingriffe
werden durch WiederherstellungsmalRnahmen an Ort und Stelle des Eingriffs kom-
pensiert. FUr Biotoptypen mit schwerer Regenerierbarkeit in Zeitraumen >15 Jahren
wird seitens der Planfeststellungsbehdérde ein Ausgleich flr nicht realisierbar erachtet.
Aufgrund der durch das Vorhaben verursachten Anderungen in der Auspragung der
betroffenen Flachen, Boden und des Wasserhaushalts ergeben sich erhebliche St6-
rungen bzw. vollstandige Verluste der Flachen, auf denen sich die gelisteten ge-
schitzten Biotope befinden. Fir diese besonders geschiitzten Biotope wird der Vor-
habentragerin unter A.3.1.2 gemalR § 67 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG eine Befreiung vom
Verbot der Zerstérung oder Beeintrachtigung der dort aufgefiihrten, nach § 30 Abs. 2
BNatSchG und § 18 BbgNatSchAG besonders geschitzten Biotope, in dem fir die

Realisierung des Vorhabens notwendigen Umfang, erteilt.

Eine Befreiung kann gewahrt werden, wenn dies aus Griinden des lUberwiegenden 6f-
fentlichen Interesses notwendig ist. Diese Voraussetzungen liegen vor. Das Vorha-
ben liegt im 6ffentlichen Interesse (vgl. Planrechtfertigung unter B.4.1). Die Inan-
spruchnahme erfolgt anlagebedingt fir die nach den Regeln der Technik erforderliche
Erweiterung und Verbreiterung der Betriebsanlagen (Bau des 2. Gleises), Planum
und Béschungen sowie die Anlage von Rettungszufahrten. Zudem ist die Inan-
spruchnahme baubedingt notwendig fir die Anlage von Baustra3en und Baustellen-
einrichtungsflachen, die in der Regel direkt bzw. so verkehrsgunstig wie mdglich an
den umzubauenden Anlagen errichtet werden. Die Notwendigkeit der Inanspruch-
nahme hat die Vorhabentragerin fur alle betroffenen Biotope im Einzelnen gepruft und
dargelegt (vgl. hierzu Unterlage 15.1.). Es handelt sich hierbei um einen atypischen
Sonderfall (vgl. OVG fiur das Land Schleswig-Holstein, 4 KS 2/22 Urt. v. 13.12.2023).
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Stellungnahme des Landesamtes fur Umwelt

Das Landesamt flir Umwelt tragt in seiner Stellungnahme vom 2.11.2022 vor, dass hinsichtlich
der gewahlten Kartierzeitrdume nachzubessern sei, da andernfalls nicht alle § 30 Biotope er-
fasst wirden. Die Bewertung sei fragwurdig, ebenso wie die Zustandsbewertung.

Mit Schreiben vom 6.10.2024 und nach Vorlage der 1. Plananderung tragt das LfU vor, dass
nicht klar ware, ob tatsachlich fiur alle betroffenen § 30 Biotope eine Ausnahme beantragt wer-
den koénnte, da die Berlicksichtigung von BaustralRen als Rettungszufahrten nicht betrachtet
worden sei.

Ferner ware eine Befreiung fir das Verlagern eines Steinriegels nicht erteilbar, da die Anlage
eines Lesesteinhaufens zumutbar sei.

Entscheidung

Die Vorhabentragerin legt hierzu im Rahmen der 2. Anderung im Verfahren (Cyan-
druck) eine Anpassung der Tabelle 101 zur Darstellung und Beantragung von Aus-

nahmen und Befreiungen von nach § 30 BNatSchG geschiitzten Biotopen vor.

Zudem wurde die Befreiung fur die Beseitigung des Steinriegels zuriickgezogen. Die
Planfeststellungsbehdrde weist vor dem Hintergrund von ggf. neu hinzutretenden bis-

her nicht als solche vorliegenden § 30 Biotope auf die Auflage A.4.2.2 lit. b) hin.

Einwender P-24

Der Einwender P-24 wendet sich gegen die Nutzung des Schilfgebiets bei km 109,9 und bietet
alternative Flachen an.

Entscheidung
Die Vorhabentragerin tragt hierzu vor, dass die Nutzung des nach § 30 BNatSchG

geschutzten Biotops ,Grof3seggenried” auf das unbedingt notwendige Mal} reduziert
wurde. Die Nutzung sei jedoch notwendig, um die bei km 109,9 befindliche Weichen-
heizstation fir Wartungszwecke erreichen zu kénnen. Die Nutzung ist damit alterna-

tivios. Die Befreiung wird unter A.3.1.2 erteilt.
B.4.5 Artenschutz

B.4.5.1 Artenschutzrechtliche Befreiung
Fir unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft, die
behdrdlich zugelassen werden, gelten die besonderen artenschutzrechtlichen Zu-

griffsverbote mit der MalRgabe, dass

= ein Verstol gegen das Tétungs- und Verletzungsverbot nicht vorliegt, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko fur betroffene Exemplare Anhang IV Buchstabe a FFH RL 92/43/EWG
aufgefuhrter Tierarten, europaischer Vogelarten einschlieRlich sog. Allerweltsarten
oder in der Bundesartenschutzverordnung aufgefiihrter Arten nicht signifikant er-

hoéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich aner-
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kannten Schutzmalnahmen nicht vermieden werden kann (keine signifikante Risi-
koerhdéhung, Privilegierung zum Toétungs- und Verletzungsverbot § 44 Abs. 5 S. 2
Nr. 1 BNatSchG),

das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nicht vorliegt, wenn die
Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mal3nahme,
die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungs-
formen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstorung und die Erhaltung der oko-
logischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusam-
menhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen un-
vermeidbar sind (Privilegierung zum Fangverbot § 44 Abs. 5S. 2 Nr. 2
BNatSchG),

das Verbot des Zugriffs auf Fortpflanzungs- oder Ruhestatten nicht vorliegt, wenn
die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird
(Ausweichmoglichkeit, Privilegierung zum Beschadigungsverbot § 44 Abs. 5 S. 2
Nr. 3 BNatSchG).

Soweit erforderlich kbnnen auch vorgezogene Ausgleichsmaflnahmen festgelegt
werden (Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen, funktionserhaltende MalRnahmen
§ 44 Abs. 5 S. 3 BNatSchG, sog. continuous ecological functionality-measures
CEF-Mallnahmen). Von den Verboten des besonderen Artenschutzes kénnen im
Einzelfall aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses
weitere Ausnahmen zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gege-
ben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht ver-
schlechtert (§ 45 Abs. 7 BNatSchG).

Aus diesem Grunde hat die Vorhabentragerin einen Artenschutzrechtlichen Fachbei-

trag (Unterlage 16.1) vorgelegt, in dem dargelegt wird, inwieweit Arten nach Anhang

IV der FFH-Richtlinie bzw. europaische Vogelarten nach Art. 1 Vogelschutzrichtlinie

von Verbotsverletzungen gemaf § 44 BNatSchG betroffen sind.

Aufgrund der gutachterlichen Untersuchungen stellt die Planfeststellungsbehérde

fest, dass auch unter Beriucksichtigung der landschaftspflegerischen Schutz- bzw.

Vermeidungsmafinahmen Verbotsverletzungen gemafR § 44 BNatSchG hinsichtlich

der Brutvogelarten Heidelerche, Schwarzkehlchen, Bluthanfling, Dorngrasmiuicke

Neuntdter und Goldammer nicht auszuschlieRen sind (vgl. 0). Bei den gegenstandli-
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chen Brutvogelarten handelt es sich um Offenland- und Gebuschbruter mit enger
Bindung zum Bahndamm. Dieser stellt aufgrund seiner trockeneren und wilderen Ve-
getationsbestande einen guten Lebensraum fir die betroffenen Arten dar, der im na-
heren Umfeld zum Vorhaben in dieser Auspragung kaum zu finden ist. Aufgrund des-
sen wird trotz des groRen Raumanspruchs der hier betroffenen Arten die rdumliche
Abgrenzung des Begriffs ,Lebensstatte” weiter gefasst und das rdumliche Umfeld in
die Betrachtungen mit einbezogen (vgl. LANA ,Hinweise zu zentralen unbestimmten
Rechtsbegriffen des BNatSchG* 2009).

Fir die Ubrigen gepriuften Arten nach Anhang IV FFH-Richtlinie sowie fir alle nach-
gewiesenen wildlebenden europaischen Vogelarten sind Verletzungen der Verbote
nach § 44 BNatSchG unter Einbeziehung der geplanten landschaftspflegerischen und

artenschutzrechtlichen Schutz- bzw. VermeidungsmalRnahmen nicht zu erwarten.

B.4.5.1.1 Heidelerche (Lullula arborea)
Es wird eine Ausnahme vom Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir 3 Brut-
paare der Heidelerche (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG) erteilt. Sie betreffen die durch
die Nutzung einer lichten Waldflache bei Bahn-km 93,99 bl verlorengehenden Brutre-
viere. Weiterhin ist ein Brutpaar am Rand einer geplanten Baustralle/ eines Ret-
tungsweges (km 106,69) betroffen. Ein weiteres Brutpaar verliert den Hauptteil seines
Habitats durch die VermeidungsmafRnahme 022_VA (circa km 109,53), die gleichzei-
tig das Kollisionsrisiko mindert. Ferner sind 3 weitere Nachweise mit einem geringen
Abstand zum Baufeld auf (km 94,65 br/15 m; km 96,27 bl/16 m; km 109,53 br/13 m)

vorhanden.

Diese Ausnahme betrifft unvermeidliche vorhabenbedingte Zugriffe und erfolgt mit der
MaRgabe rechtzeitiger, vollstandiger sowie mit dem LfU abgestimmter, schriftlich do-
kumentierter Durchfiihrung der LBP-Malinhahmen 001_VA, 003_VA, 022_VA und

049 V.

Die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur die Erteilung einer Ausnahmegeneh-
migung gemafR § 45 Abs. 7 BNatSchG sind gegeben. Voraussetzung fur die Erteilung
einer Ausnahmegenehmigung ist insbesondere, dass sich das Vorhaben neutral auf

den Erhaltungszustand der Population der Heidelerche in Brandenburg auswirkt.

Angaben zum Erhaltungszustand der in Deutschland lebenden Brutvogelarten liegen
nicht vor. Der Erhaltungszustand der Heidelerche in Brandenburg wird unter Beruck-
sichtigung der Bestandsentwicklung und der Einstufung gemaR Roter Liste 2019 auf

der Vorwarnliste als neutral bis ungunstig bewertet. Im Untersuchungsraum selbst
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bestehen glnstige Voraussetzungen fir Vorkommen der Art in den trockenen Walda-
realen westlich von Casekow. Im weiteren Streckenverlauf ist im Bereich der Bahn-
strecke auf Grund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung eine sehr enge Bin-
dung an die Bahnstrecke gegeben. Dies spiegelt auch die hohe Anzahl der nachge-
wiesenen Brutpaare (24 Brutreviere) wider. Bereits wahrend der Bauphase bestehen
auf den Flachen der CEF-Malinahme 027 _CEF bei km 110,0 bl auflzerhalb des 500 m
Untersuchungsraumes Merkmale, die den Lebensraumanspruchen der Heidelerche
gerecht werden. Da diese Flachen jedoch fir die Zauneidechse hergestellt werden,
wurden sie unter Beachtung madglicher Stérungen wahrend der Brutzeit nicht als
CEF-MaRnahme fir die Heidelerche gewertet (einsetzen von Reptilien wahrend des

Brutgeschehens).

Diese Flachen stehen aber nach Abschluss der Baumaflnahme als Lebensraum fur

die Heidelerche zur Verfigung.

Die temporar Uberpragten Lebensraume werden nach Abschluss der Bauarbeiten
(Nutzung der Flachen fur 2 Jahre) rekultiviert. Die Baustralle, die das Brutvorkommen
bei Bahn-km 106,69 tangiert, wird als Rettungszufahrt belassen. Da sich am Rand
des Rettungsweges Strukturen ausbilden werden, die durch die Heidelerche ebenfalls

genutzt werden kdnnen, ist von keinem dauerhaften Lebensraumverlust auszugehen.

Da nur 4 Brutpaare vom temporaren Lebensraumverlust betroffen sind und der Be-
stand der Art durch die Wiederherstellung der vorhabenbedingt Uberpragten Flachen
und der CEF-MalRnahme 027_CEF gestitzt wird, ist insgesamt davon auszugehen,
dass sich das Vorhaben neutral auf die Population der Heidelerche in der biogeogra-

fischen kontinentalen Region des Landes Brandenburg auswirkt.

GemalR Bundesschienenwegeausbaugesetz (BSWAG) wird zusammen mit dem Be-
darfsplan fur die Bundesschienenwege der Ausbau der Schienenwege der Eisenbah-
nen des Bundes geregelt. Gemall BSWAG Anlage, Abschnitt 2, Unterabschnitt 1 ist
das Vorhaben ABS Angermunde — Grenze D/PL (- Stettin) unter der Ifd. Nr. 19 als
vordringlicher Bedarf gelistet (ergdnzend vgl. hierzu weitergehende Ausfihrungen un-
ter B.4.1). Damit kann das gegenstandliche Vorhaben zwingende Grinde des uber-
wiegenden offentlichen Interesses fir sich in Anspruch nehmen, die Abweichungen
von den Verboten des § 44 BNatSchG rechtfertigen. Voraussetzungen dieses Aus-
nahmegrundes sind nicht, dass Sachzwéange vorliegen, denen niemand ausweichen

kann. Es genugt vielmehr durch Vernunft und Verantwortungsbewusstsein geleitetes
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staatliches Handeln (BVerwG 9 A 12/10 Urt. v. 14.07.2011). Die Anforderungen wer-

den vorliegend erflllt.

Zudem ist festzuhalten, dass mogliche zumutbare Alternativen bezuglich des Verlusts
der Heidelerche nicht gegeben sind. Geprift wurde dies im Zusammenhang mit der
Anlage von Baustelleneinrichtungsflachen im Bereich der Bahn-km 93,99 bl, 107,05
bl sowie mit der Anlage eines Rettungsweges auf der bahnrechten Seite bei Bahn-km
106,69. Es handelt sich bei den beanspruchten Flachen um Bahnbdschungen in Ver-
bindung mit randlich angrenzenden lichten Waldflachen sowie Acker- und Grunland-
flachen. Die Nutzung der Boschungsflachen und des alten Bahndamms fiir den Wie-
deraufbau des 2. Gleis ist, vor dem Hintergrund des Vermeidungsgebots, alternativ-
los. Die Lage und Ausdehnung der vorgesehenen Baustelleneinrichtungsflachen
wurden im Rahmen der Planung optimiert. Die gro3flachige BE-Flache bei km 93,99
bahnlinks stellt die bauliche Versorgung der gesamten BaumaRnahmen (bahnrechts
und bahnlinks) im Bereich ca. km 93,5 — 94,7 sicher.

Bezulglich der Durchfiihrung von BaumalRnahmen selbst bestehen keine Alternativen,
da sie flr die Aufrechterhaltung eines bedarfsgerechten Betriebs auf der Strecke An-

germinde-Stettin erforderlich sind (vgl. B.4.1).

Die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahme gemaf
§ 45 Abs. 7 BNatSchG sind damit gegeben.

Zum Schutz der Population und zur Aufrechterhaltung im Vorhabengebiet erfolgt zu-
dem die Formulierung der MalRnahmen 031_FCS Schaffung von Lebensraumen flr
Arten der Offenlandbiotope und 032_FCS-K Anlage von Heckenstrukturen fir die Ar-
ten der offenen Kulturlandschaft mit Hecken und Geholzen. Das Vorhaben wird sich
unter BerUcksichtigung der vorgesehenen MalRnahmen nicht negativ auf den Erhal-

tungszustand der Heidelerche auswirken.

Ein dauerhafter Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir die Heidelerche ist
auszuschlielen. Die Kompensationsflachen der Heidelerche liegen zwar innerhalb
der durch das Vorhaben vergroRerten Effektdistanz der vorbeifahrenden Zige. Dies
ist jedoch schadlos, da derartige Flachen nach Garniel & Mierwald (2010) nicht véllig
als Vogellebensraum entwertet werden, sondern nur eine graduell geringere Eignung
aufweisen. Ferner entstehen durch die ergdnzende Anlage von Habitatflachen
(027_CEF, 031_FCS-K und 032_FCS-K) keine Verluste.
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B.4.5.1.2 Schwarzkehlchen (Saxicola rubicola)
Die Ausnahme flr das Verbot des Zugriffs auf Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten des
Schwarzkehlchens wird zugelassen (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG). Diese Ausnahme
betrifft unvermeidliche vorhabenbedingte Zugriffe und erfolgt mit der Mal3gabe recht-
zeitiger, vollstandiger sowie mit dem LfU abgestimmter, schriftlich dokumentierter
Durchfuhrung der LBP-MalRnahmen 001_VA, 003_VA, 019_SB-VA und 049_V. Zum
Schutz der Population und zur Kontrolle der Wirksamkeit der auferlegten MalRnahmen
wurde eine Umweltfachliche Bauliberwachung beauflagt. Nach § 44 Abs. 5
BNatSchG liegt ein Verstol gegen das Verbot des Verlusts von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder
Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten — ggf. unter Hinzuziehung
vorgezogener AusgleichsmalRnahmen — im raumlichen Zusammenhang weiterhin er-

fallt wird und der Verlust nicht vermieden werden kann.

Die Vorkommen des bodenbriitenden Schwarzkehlchens sind im Untersuchungsraum
stark an den mit Gras- und Staudenfluren bestandenen Bahndamm gebunden. Das
Schwarzkehlchen wurde mit 48 Brutpaaren im Untersuchungsraum nachgewiesen.

Die Nachweise verteilen sich auf die gesamte Lange der Strecke.

Da das Schwarzkehlchen im Untersuchungsraum aufgrund der angrenzenden land-
wirtschaftlichen Nutzung keine Ausweichlebensraume vorfinden kann, ist anzuneh-
men, dass der gesamte Bahnkdrper zur Anlage von Nestern genutzt wird. Geman
LANA 2010 ist bei kleinem Aktionsradius, der der Art aufgrund der angrenzenden Le-
bensraumausstattung zur Verfligung steht (intensive Landnutzung und Feuchtigkeit
gepragte Boden) der rdumliche Bezug des Begriffs ,Statte” groRer zu umrei3en. Der
gesamte Bahndamm bildet eine dkologisch-funktionale Einheit und wird daher als Le-

bensstatte behandelt.

Der Lebensraumverlust von 8 Brutplatzen (7 im Boschungsbereich und einem am
Graben) wird bau- und anlagebedingt durch die Wiedererrichtung des zweiten Glei-
ses und den dafur erforderlichen Neuaufbau der zwischenzeitlich lose mit Geholz be-
standenen und schutter ruderal bewachsenen Boschung ausgelost. Die Boschungs-
flachen sind fur die Errichtung des zweiten Gleises unabdingbar, da sie selbst Teil
des technischen Bauwerks (Errichtung Maste u. &.) sind, sodass keine zumutbaren
Alternativen bestehen, die einen dauerhaften Erhalt ruderalen Flachen ermdglicht.
Der Bau des Gleises an anderer Stelle wirde deutlich schwerwiegendere Eingriffe in
den Naturhaushalt darstellen, da sowohl ein Bahndamm (im Bestand vorhanden) als

auch eine Anbindung des Gleises auf bisher unversiegelten feuchtgepragten Béden
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erfolgen musste. Zudem wurden naturschutzfachlich isolierte Bereiche durch Schaf-
fung von Gleislinsen entstehen (fehlende Trassenblindelung). Eine Alternative tech-
nischer Natur oder bezuglich des gewahlten Standorts wird seitens des EBA nicht

gesehen.

Der Erhaltungszustand des Schwarzkehlchens ist in seinem Bestand ungefahrdet.
Der Bestand wird mit 5.000 — 7.500 Brutpaare (BP) angegeben — s. Rote Liste 2019.
Die Fluchtdistanz betragt 40 m. Dies begrindet sich u.a. mit der Lage des Vorhabens
innerhalb eines durch Feuchtigkeit und Nasse gepragten Untersuchungsraums
(Randow-Welse-Bruch) und des damit einhergehenden Fehlens trockener Bereiche

(wie der in Dammlage verlaufenden Bahnanlage).

Die lokale Population des Schwarzkehlchens weist mit 48 Revierpaare der Art im na-
heren Umfeld des Vorhabens einen guten Erhaltungszustand auf. GemaR Roter Liste
Brandenburg ist der Erhaltungszustand des Schwarzkehlchens als gunstig zu be-
zeichnen. Im Ergebnis kann ausgeschlossen werden, dass sich der Erhaltungszu-

stand der Populationen des Schwarzkehlchens vorhabenbedingt verschlechtert.

Ferner sind temporare Bereiche der MalRnahme 027 _CEF ebenfalls in der Lage, zur
Unterstlitzung der Schwarzkehlchen-Population beizutragen, bis die dauerhaften
FCS-Flachen (031_FCS Schaffung von Lebensraumen fir Arten der Offenlandbioto-
pe und 032_FCS-K Anlage von Heckenstrukturen fir die Arten der offenen Kultur-

landschaft mit Hecken und Geholzen) in Casekow vollstandig funktionsfahig sind.

Die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir die Erteilung einer Ausnahme geman
§ 45 Abs. 7 BNatSchG sind damit gegeben.

B.4.5.1.3 Bluthéanfling (Carduelis cannabina)
Die Vorhabentragerin beantragt fir den Bluthanfling (Carduelis cannabina) eine Aus-
nahme vom Verbot des Zugriffs auf Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG). Die Ausnahme wird erteilt.

Die Ausnahme betrifft unvermeidliche vorhabenbedingte Zugriffe und erfolgt mit der
Maflgabe rechtzeitiger, vollstandiger sowie mit der zustandigen oberen Naturschutz-
behdrde abgestimmter und schriftlich dokumentierter Durchfiihrung der LBP-
Mafinahmen sowie der Auflage unter A.4.2.2 und A.4.4 lit. a):

- 001_VA Beschrankung des Rodungs-/ Rickschnittzeitraumes (01.10. —
28.02.), Okologische Fallbegleitung (Schutz von Brutvégeln und Flederméau-

sen)
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- 003_VA Vorgezogene Baufeldfreimachung durch Mahd fur Brutvogel und

Zauneidechsen

- 020_SB-VA Erhdhung der Sichtbarkeit der Oberleitung durch Vogelschutz-
marker/ Schaffung von Uberflughilfen

- 049_V Umweltfachliche Bauuberwachung

Aufgrund des § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Ent-
nehmens/ Beschadigen nicht vor, soweit die dkologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten — ggf. unter Hinzu-
ziehung vorgezogener AusgleichsmalRnahmen — im rdumlichen Zusammenhang wei-
terhin erflllt wird und nicht vermieden werden kann. Ein solcher Sachverhalt ist hier
zum Teil nicht gegeben. Daher bedarf es hier einer Ausnahmegenehmigung nach

§ 45 Abs. 7 BNatSchG.

Durch die Rodung strukturreicher Gebulische oder junger Nadelbdume als Nisthabitat
wird dem Bluthanfling sein Lebensraum entzogen. Auflerdem ist er durch den Verlust
seiner Nahrungsgrundlagen durch eine Intensivierung der Bodennutzung bedroht.
Der Bluthanfling konnte mit 60 Brutrevieren an der Strecke kartiert werden. Die Re-
viere verteilen sich entlang des gesamten Bahndamms und treten vor allem an bahn-

parallelen Heckenstrukturen und im Siedlungsbereich auf.

Von den 60 Brutrevieren befindet sich der Reviermittelpunkt von 13 Nachweisen im
bzw. am Rand des geplanten Baufeldes (km 98,72 br/ 3 m; km 100,33 bl/ 0 m; km
100,86 bl 5 m; km 101,43 bl 3m; km 101,97 bl; km 104,33 bl/0 m; km 106,41 br; km
110,83 bl/ 3 m; km 114,04 br/ 1 m; 114,34 br/ 0 m; km 114,62 br/0 m; km 118,13 br/0
m; km 118,67 br/ 0 m). 7 Nachweise befinden sich innerhalb der planerisch zu be-
ricksichtigenden Fluchtdistanz von 15 m (km 98,74 br/6m; km 99,64 bl/ 5 m; km
102,74 bl/ 6 m; km 103,94 br/ 10 m; km 106,91 br/ 7 m; 113,38 bl/ 6 m; 119,44 br/
15m).

Der Bluthanfling besiedelt u.a. die dichten Geholzbestéande beiderseits der hier ge-
genstandlichen Bahnstrecke. Im Rahmen der Kartierungen wurden 10 Brutnachweise
im unmittelbaren Umfeld der Bahntrasse erbracht. Fir die Brutpaare des Bluthanf-
lings bei Bahn-km 101,97 bl, 114,04 br sowie bei 114,62 br ist eine bauzeitliche Ver-

legung des Brutplatzes nur eingeschrankt moglich.

An km 101,97 sind die Wiesen der Landgrabenniederung sowie die westlich angren-

zenden Ackerflachen arm an Gehdlzen. Der Brutplatz befindet sich unmittelbar am
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Bahndamm, der in diesem Bereich aus Griinden der geometrischen Anforderungen

neu profiliert werden muss. Der Verlust der Gehdlze ist daher nicht vermeidbar.

Die beiden Brutplatze km 114,04 und 114,62 befinden sich in der ausgerdumten Feld-
flur. Die Gehdlze werden im Zuge der Bdschungsprofilierung beseitigt und kénnen
auch langfristig unter Beachtung der Anforderungen der Oberleitungsanlage (Ril 882)

nicht wieder ersetzt werden.

Mit dem vorliegenden Planfeststellungsbeschluss wird fur unvermeidliche vorhaben-
bedingte Zugriffe auf den Bluthanfling eine Ausnahme von den Verboten des § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zugelassen. Die fachlichen und rechtlichen Voraussetzungen
liegen vor. Das gegenstandliche Vorhaben kann zwingende Griinde des Uberwiegen-
den offentlichen Interesses fir sich in Anspruch nehmen, die Abweichungen von den
Verboten des § 44 BNatSchG rechtfertigen (vgl. B.4.1).

Voraussetzung dieses Ausnahmegrundes ist nicht, dass Sachzwange vorliegen, de-
nen niemand ausweichen kann. Es reicht vielmehr ein durch Vernunft und Verantwor-
tungsbewusstsein geleitetes staatliches Handeln aus (BVerwG, 14.07.2011, 9 A
12/10). Diese Anforderungen werden erflllt. Durch die oben aufgezahlten Vermei-
dungsmaflnahmen werden Beeintrachtigungen des Bluthanflings weitestgehend ver-

mieden.

Dennoch wird die Vorhabentragerin umfangreiche Habitatflachen schaffen (vgl.
032_FCS-K). Mit einer frihestmoglichen Umsetzung der MaRnahme 032_FCS-K An-
lage von Heckenstrukturen fir die Arten der offenen Kulturlandschaft mit Hecken und
Geholzen wird der Time lag-Effekt zwischen Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten so klein wie mdglich gehalten (vgl. A.4.2.2 lit. c)). Ferner ist ein Monitoring mit
Risikobewertung fur die betroffenen MalRnahmen vorgesehen, um im Falle einer
Nichtansiedlung gegensteuern zu kénnen (bspw. durch Nutzung/Erganzung von Ma-

terial mit hdherer Pflanzqualitat zur schnellen Erreichung des Zielzustandes).

Auf der anderen Seite ist zu bertcksichtigen, dass dem offentlichen Interesse an der
Realisierung des Vorhabens ein erheblicher Stellenwert zukommt (vgl. B.4.1). GemaR
Bundesschienenwegeausbaugesetz (BSWAG) wird zusammen mit dem Bedarfsplan
fur die Bundesschienenwege der Ausbau der Schienenwege der Eisenbahnen des
Bundes geregelt. Gemall BSWAG Anlage, Abschnitt 2, Unterabschnitt 1 ist das Vor-
haben ABS Angermunde — Grenze D/PL (- Stettin) unter der Ifd. Nr. 19 als vordringli-
cher Bedarf gelistet (erganzend vgl. hierzu weitergehende Ausflihrungen unter B.4.1).

Andere, insbesondere schonendere Mdéglichkeiten, die mit dem Vorhaben verfolgten

Seite 186 von 293




Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Ziele zu erreichen, sind nicht erkennbar. Die Baumafnahmen beschranken sich auf
die unabdingbaren baulichen Elemente. Inhalt und Ziel der Baumalinahmen lassen
sich an einem anderen Standort, der frei von den zu schutzenden Arten ist, nicht ver-
wirklichen. Standort- oder Ausfuhrungsalternativen fur die Verwirklichung des Aus-
bauvorhabens Angerminde-Passow PFA 2 existieren nicht, da ein im Bestand vor-
handener Bahnkdrper neben einem im Bestand vorhandenen Gleis genutzt wird. Je-
de denkbare Standortalternative ware mit erheblicheren und umfangreicheren Eingrif-
fen verbunden. Die Nutzung einer bereits in der Vergangenheit als Eisenbahnbe-
triebsanlage genutzten Trasse folgt aus Sicht der Eingriffsregelung und des Arten-
schutzes dem Vermeidungs- und Minimierungsgebot der notwendigen Eingriffe auf

ein unvermeidbares Minimum.

Technische Ausflihrungsalternativen, das Vorhaben mit verhaltnismaRigem Aufwand
und ohne erhebliche Beeintrachtigung anderer Gemeinwohlbelange zu realisieren,
existieren nicht. In unmittelbarer Nachbarschaft der Baumaflnahmen lassen sich aber
die MaBRnahmen 032_FCS-K Anlage von Heckenstrukturen fir die Arten der offenen
Kulturlandschaft mit Hecken und Geholzen (026_A-VA, 074 A, 075_A, 079 A,
081_A, 082_A) zur Funktionssicherung der Population und zur Reduzierung der

Auswirkungen des Vorhabens auf den Bluthanfling realisieren.

Eine Ausnahme von § 44 BNatSchG darf weiterhin nur zugelassen werden, wenn
sich der Erhaltungszustand einer Art nicht verschlechtert (§ 45 Abs. 7 BNatSchG)
bzw. wenn diese in einem gunstigen Erhaltungszustand bleibt (Art. 16 Richtlinie
92/43/EWG -FFH-RL-). Der Erhaltungszustand nach Roter Liste in Brandenburg ist
fur den Bluthanfling als ungunstig zu bezeichnen (vgl. AFB S.257, Tabelle 24). Be-
zuglich der letzten Vorgabe hat das Bundesverwaltungsgericht festgestellt, dass auch
im Falle eines ungunstigen Erhaltungszustandes der Population einer betroffenen Art
Ausnahmen nach Art. 16 Abs. 1 FFH-RL zulassig sind, wenn nachgewiesen ist, dass
sie weder den ungunstigen Erhaltungszustand dieser Population weiter verschlech-
tern noch die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes behindern;
darlber hinaus missen keine ,auflergewohnlichen Umstande® vorliegen (BVerwG,
Urteil v. 17.04.2010, Az. 9 B 5/10). Auch diese Voraussetzungen sind erfullt. Der Er-
haltungszustand der betroffenen Art wird sich in Folge der Ausnahmeerteilung auf-
grund der vorgesehenen MalRnahmen nicht weiter verschlechtern. Es werden geeig-
nete Ersatzlebensraume in unmittelbarer Nahe geschaffen, sofern ebensolche nicht
bereits vorhanden sind. Unsicherheiten bei der Durchfiihrung der Vermeidungs- und

Verminderungsmaflnahme werden durch die Benennung einer Umweltfachlichen
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BaulUberwachung sowie einer Abstimmung der Ausfuihrungsplanung mit der zustan-
digen Fachbehdrde begegnet. Ferner ist festzustellen, dass die durch das Vorhaben
neu geschaffenen Boschungsflachen nach Durchfihrung der Baumalinahmen wieder

als Lebensraum fur den Bluthanfling zur Verfugung stehen.

Fir das Vorhaben sprechen zwingende Grinde des Uberwiegenden o6ffentlichen Inte-

resses.

B.4.5.1.4 Dorngrasmiicke (Sylvia communis)
Die Vorhabentragerin beantragt fiur die Dorngrasmucke (Sylvia communis) eine Aus-
nahme vom Verbot des Zugriffs auf Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG). Die Ausnahme wird zugelassen.

Die Ausnahme betrifft unvermeidliche vorhabenbedingte Zugriffe und erfolgt mit der
Malgabe rechtzeitiger, vollstandiger sowie mit der zustandigen oberen Naturschutz-
behdrde abgestimmter und schriftlich dokumentierter Durchfiihrung der LBP-
Maflnahmen sowie der Auflage unter A.4.2.2 und A.4.4 lit. b):
* 001_VA Beschrankung des Rodungs-/ Ruckschnittzeitraumes (01.10. — 28.02.),
Okologische Fallbegleitung (Schutz von Brutvégeln und Fledermausen)

= 003_VA Vorgezogene Baufeldfreimachung durch Mahd fir Brutvégel und Zau-
neidechsen

= 020_SB-VA Erhohung der Sichtbarkeit der Oberleitung durch Vogelschutz-
marker/ Schaffung von Uberflughilfen

= 049_V Umweltfachliche Bauliberwachung
Nach des § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein Verstol gegen das Verbot des Entneh-
mens/ Beschadigen nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten — ggf. unter Hinzuzie-
hung vorgezogener Ausgleichsmalinahmen — im raumlichen Zusammenhang weiter-
hin erfullt wird und nicht vermieden werden kann. Ein solcher Sachverhalt ist hier zum
Teil nicht gegeben. Daher bedarf es hier einer Ausnahmegenehmigung nach § 45
Abs. 7 BNatSchG.

Die Dorngrasmicke ist im Untersuchungsraum 84-mal als Brutvogel vertreten. Die
Brutreviere verteilen sich relativ gleichmaRig tber die gesamte untersuchte Bahnstre-
cke. 24 Nachweise wurden im bzw. am Rand des geplanten Baufeldes erbracht; 17
Nachweise befinden sich innerhalb der planerisch zu berlcksichtigenden Fluchtdis-

tanz von 10 m.

Die Brutplatze der Dorngrasmiicke gehen durch Béschungsprofilierung in den weit-

gehend gehdlzfreien Abschnitten der Landgrabenniederung und der intensiv genutz-
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ten Feldflur ab ca. km 111,7 verloren. Die Dorngrasmucke bewohnt vor allem offene
oder halboffene Lebensraume mit einzelnen Buschen und Stauden. Bauzeitlich ist
teilweise eine Verlegung des Brutplatzes in die sich anschlieBenden Ruderal- und
Gehdlzstrukturen maglich. In einigen Bereichen (z.B. Landgrabenniederung, ausge-
raumte Feldflur ab km 111,7) besteht gleichwohl eine starke Bindung an die Struktu-
ren des Bahndamms. Fir 8 Brutpaare der Dorngrasmiicke ist ein Ausweichen daher
nicht méglich. Fur diese Brutpaare muss eine Verletzung des Schadigungsverbotes

unterstellt werden.

Anlagebedingt ist davon auszugehen, dass sich entlang des neu hergestellten Bahn-
damms geeignete Strukturen fur die Art entwickeln werden und damit kein anlagebe-

dingter Habitatverlust erfolgt.

Mit dem vorliegenden Planfeststellungsbeschluss wird flir unvermeidliche vorhaben-
bedingte Zugriffe auf die Lebensstatten der Dorngrasmiicke eine Ausnahme von den
Verboten des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zugelassen. Die fachlichen und rechtlichen
Voraussetzungen liegen vor. Das gegenstandliche Vorhaben kann zwingende Grin-
de des uberwiegenden offentlichen Interesses fir sich in Anspruch nehmen, die Ab-
weichungen von den Verboten des § 44 BNatSchG rechtfertigen (vgl. B.4.1). Voraus-
setzung dieses Ausnahmegrundes ist nicht, dass Sachzwange vorliegen, denen nie-
mand ausweichen kann. Es reicht vielmehr ein durch Vernunft und Verantwortungs-
bewusstsein geleitetes staatliches Handeln aus (BVerwG, 14.07.2011, 9 A 12/10).
Diese Anforderungen werden erflillt. Durch die oben aufgezahlten Vermeidungsmal3-

nahmen werden Beeintrachtigungen der Dorngrasmucke weitestgehend vermieden.

Dennoch wird die Vorhabentragerin umfangreiche Habitatflachen schaffen (vgl.
032_FCS-K). Mit einer frihestmoglichen Umsetzung der MaRnahme 032_FCS-K An-
lage von Heckenstrukturen fir die Arten der offenen Kulturlandschaft mit Hecken und
Geholzen wird der Time lag-Effekt zwischen Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten so klein wie mdglich gehalten (vgl. A.4.2.2 lit. ¢). Ferner ist ein Monitoring mit
Risikobewertung fiir die betroffenen Mallnahmen vorgesehen, um im Falle einer
Nichtansiedlung gegensteuern zu kdnnen (bspw. durch Nutzung/Ergénzung von Ma-

terial mit héherer Pflanzqualitat zur schnellen Erreichung des Zielzustandes).

Auf der anderen Seite ist zu bertcksichtigen, dass dem &ffentlichen Interesse an der
Realisierung des Vorhabens ein erheblicher Stellenwert zukommt (vgl. B.4.1). Gemaf
Bundesschienenwegeausbaugesetz (BSWAG) wird zusammen mit dem Bedarfsplan

fur die Bundesschienenwege der Ausbau der Schienenwege der Eisenbahnen des

Seite 189 von 293




Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Bundes geregelt. Gemal BSWAG Anlage, Abschnitt 2, Unterabschnitt 1 ist das Vor-
haben ABS Angerminde — Grenze D/PL (— Stettin) unter der Ifd. Nr. 19 als vordringli-

cher Bedarf gelistet (erganzend vgl. hierzu weitergehende Ausflihrungen unter B.4.1).

Andere, insbesondere schonendere Moglichkeiten, die mit dem Vorhaben verfolgten
Ziele zu erreichen, sind nicht erkennbar. Die Baumaflnahmen beschranken sich auf
die unabdingbaren baulichen Elemente. Inhalt und Ziel der Baumalinahmen lassen
sich an einem anderen Standort, der frei von den zu schitzenden Arten ist, nicht ver-
wirklichen. Standort- oder Ausfuhrungsalternativen fur die Verwirklichung des Aus-
bauvorhabens Angerminde-Passow PFA 2 existieren nicht, da ein im Bestand vor-
handener Bahnkorper neben einem im Bestand vorhandenen Gleis genutzt wird. Je-
de denkbare Standortalternative ware mit erheblicheren und umfangreicheren Eingrif-
fen verbunden. Die Nutzung einer bereits in der Vergangenheit als Eisenbahnbe-
triebsanlage genutzten Trasse folgt aus Sicht der Eingriffsregelung und des Arten-
schutzes dem Vermeidungs- und Minimierungsgebot der notwendigen Eingriffe auf

ein unvermeidbares Minimum.

Technische Ausflihrungsalternativen, das Vorhaben mit verhaltnismaRigem Aufwand
und ohne erhebliche Beeintrachtigung anderer Gemeinwohlbelange zu realisieren,
existieren nicht. In unmittelbarer Nachbarschaft der Baumanahmen lassen sich aber
die MaRnahmen 032_FCS-K Anlage von Heckenstrukturen fir die Arten der offenen
Kulturlandschaft mit Hecken und Gehdlzen zur Funktionssicherung der Population
und zur Reduzierung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Dorngrasmiticke reali-

sieren.

Eine Ausnahme von § 44 BNatSchG darf weiterhin nur zugelassen werden, wenn
sich der Erhaltungszustand einer Art nicht verschlechtert (§ 45 Abs. 7 BNatSchG)
bzw. wenn diese in einem gunstigen Erhaltungszustand bleibt (Art. 16 Richtlinie
92/43/EWG -FFH-RL-). Der Erhaltungszustand der Dorngrasmuicke ist auf der Grund-

lage der Roten-Liste-Einstufung in Brandenburg als unglinstig zu bezeichnen.

Bezuglich der letzten Vorgabe hat das Bundesverwaltungsgericht festgestellt, dass
auch im Falle eines ungunstigen Erhaltungszustandes der Population einer betroffe-
nen Art Ausnahmen nach Art. 16 Abs. 1 FFH-RL zulassig sind, wenn nachgewiesen
ist, dass sie weder den ungunstigen Erhaltungszustand dieser Population weiter ver-
schlechtern noch die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes behin-
dern; dartber hinaus mussen keine ,auflergewohnlichen Umstande* vorliegen
(BVerwG, Urteil v. 17.04.2010, Az. 9 B 5/10). Auch diese Voraussetzungen sind er-
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fullt. Der Erhaltungszustand der betroffenen Art wird sich in Folge der Ausnahmeertei-
lung aufgrund der vorgesehenen Malinahmen nicht weiter verschlechtern. Es werden
geeignete Ersatzlebensrdume durch Wiederherstellungsmaflinahmen nutzbar ge-
macht und in unmittelbarer Nahe geschaffen, sofern ebensolche nicht bereits vorhan-
den sind. Unsicherheiten bei der Durchfiihrung der Vermeidungs- und Verminde-
rungsmafinahme wird durch die Benennung einer Umweltfachlichen Bau-
Uberwachung sowie einer Abstimmung der Ausfuhrungsplanung mit der zustandigen
Fachbehdrde begegnet. Ferner ist festzustellen, dass die durch das Vorhaben neu
geschaffenen Boschungsflachen nach Durchfiihrung der BaumafRnahmen wieder als

Lebensraum fir die Dorngrasmiicke zur Verfligung stehen.

Fir das Vorhaben sprechen zwingende Griinde des iberwiegenden o6ffentlichen Inte-

resses.

B.4.5.1.5 Goldammer (Emberiza citrinella)
Die Vorhabentragerin beantragt fiir die Goldammer (Emberiza citrinella) eine Aus-
nahme vom Verbot des Zugriffs auf Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG). Der Antrag wird zugelassen.

Die Ausnahme betrifft unvermeidliche vorhabenbedingte Zugriffe und erfolgt mit der
Mafgabe rechtzeitiger, vollstandiger sowie mit der zustandigen oberen Naturschutz-
behoérde abgestimmter und schriftlich dokumentierter Durchfihrung der LBP-
MalRnahmen sowie der Auflage unter A.4.2.2 und A.4.4 lit. b):

= (001_VA Beschrankung des Rodungs-/ Riickschnittzeitraumes (01.10. —

28.02.), Okologische Fallbegleitung (Schutz von Brutvdgeln und Flederm&u-
sen)

= 003_VA Vorgezogene Baufeldfreimachung durch Mahd fir Brutvégel und
Zauneidechsen

= 020_SB-VA Erhohung der Sichtbarkeit der Oberleitung durch Vogelschutz-
marker/ Schaffung von Uberflughilfen

= 049_V Umweltfachliche Bauliberwachung
Aufgrund des § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Ent-
nehmens/ Beschadigen nicht vor, soweit die 6kologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten — ggf. unter Hinzu-
ziehung vorgezogener AusgleichsmalRnahmen — im raumlichen Zusammenhang wei-
terhin erfllt wird und nicht vermieden werden kann. Ein solcher Sachverhalt ist hier
zum Teil nicht gegeben. Daher bedarf es hier einer Ausnahmegenehmigung nach
§ 45 Abs. 7 BNatSchG.
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Im Untersuchungsgebiet konnten 210 Brutreviere der Goldammer kartiert werden. Ei-
nen Schwerpunkt der Revierkartierung bildet die Bahnstrecke, insbesondere die
bahnparallelen Heckenstrukturen. 31 Brutreviere der Goldammer Uberschneiden sich
mit dem Baufeld (1 Brutpaar davon auf Gewerbegebiet in Casekow km 98,2 br); 41
Brutreviere weisen nur einen geringen Abstand zum Bauvorhaben auf (Fluchtdistanz
15 m).

Die Brutplatze der Goldammer gehen durch Bdschungsprofilierung in den weitestge-
hend Geholz freien Abschnitten der Landgrabenniederung und der intensiv genutzten

Feldflur ab ca. km 111,7 verloren.

Bauzeitlich ist teilweise eine Verlegung des Brutplatzes in die sich anschlielienden
Ruderal- und Geholzstrukturen maoglich. In einigen Bereichen (z.B. Landgrabenniede-
rung, ausgeraumte Feldflur ab km 111,7) besteht gleichwohl eine starke Bindung an
die Strukturen des Bahndamms. Fir 14 Brutpaare der Dorngrasmuicke ist ein Aus-
weichen daher nicht moéglich. Fir diese Brutpaare muss eine Verletzung des Schadi-

gungsverbotes unterstellt werden.

Anlagebedingt ist davon auszugehen, dass sich entlang des neu hergestellten Bahn-
damms geeignete Strukturen fir die Art entwickeln werden und damit kein anlagebe-

dingter Habitatverlust erfolgt.

Mit dem vorliegenden Planfeststellungsbeschluss wird flir unvermeidliche vorhaben-
bedingte Zugriffe auf die Lebensstatten der Goldammer eine Ausnahme von den
Verboten des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zugelassen. Die fachlichen und rechtlichen
Voraussetzungen liegen vor. Das gegenstandliche Vorhaben kann zwingende Grin-
de des Uberwiegenden o&ffentlichen Interesses flr sich in Anspruch nehmen, die Ab-
weichungen von den Verboten des § 44 BNatSchG rechtfertigen (vgl. B.4.1). Voraus-
setzung dieses Ausnahmegrundes ist nicht, dass Sachzwange vorliegen, denen nie-
mand ausweichen kann. Es reicht vielmehr ein durch Vernunft und Verantwortungs-
bewusstsein geleitetes staatliches Handeln aus (BVerwG, 14.07.2011, 9 A 12/10).
Diese Anforderungen werden erfullt. Durch die oben aufgezahlten Vermeidungsmafl-

nahmen werden Beeintrachtigungen der Goldammer weitestgehend vermieden.

Dennoch wird die Vorhabentragerin umfangreiche Habitatflachen schaffen (vgl.
032_FCS-K). Mit einer frihestmoglichen Umsetzung der MalRnahme 032_FCS-K An-
lage von Heckenstrukturen fir die Arten der offenen Kulturlandschaft mit Hecken und
Geholzen wird der Time lag-Effekt zwischen Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhe-

statten so klein wie mdglich gehalten (vgl. A.4.2.2 lit. c)). Ferner ist ein Monitoring mit
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Risikobewertung fur die betroffenen MalRinahmen vorgesehen, um im Falle einer
Nichtansiedlung gegensteuern zu konnen (bspw. durch Nutzung/Ergéanzung von Ma-

terial mit héherer Pflanzqualitat zur schnellen Erreichung des Zielzustandes).

Auf der anderen Seite ist zu berlcksichtigen, dass dem &ffentlichen Interesse an der
Realisierung des Vorhabens ein erheblicher Stellenwert zukommt (vgl. B.4.1). Geman
Bundesschienenwegeausbaugesetz (BSWAG) wird zusammen mit dem Bedarfsplan
fur die Bundesschienenwege der Ausbau der Schienenwege der Eisenbahnen des
Bundes geregelt. Gemall BSWAG Anlage, Abschnitt 2, Unterabschnitt 1 ist das Vor-
haben ABS Angermiinde — Grenze D/PL (— Stettin) unter der Ifd. Nr. 19 als vordringli-

cher Bedarf gelistet (erganzend vgl. hierzu weitergehende Ausfihrungen unter B.4.1).

Andere, insbesondere schonendere Moglichkeiten, die mit dem Vorhaben verfolgten
Ziele zu erreichen, sind nicht erkennbar. Die BaumaRnahmen beschranken sich auf
die unabdingbaren baulichen Elemente. Inhalt und Ziel der Baumalinahmen lassen
sich an einem anderen Standort, der frei von den zu schiitzenden Arten ist, nicht ver-
wirklichen. Standort- oder Ausflihrungsalternativen fir die Verwirklichung des Aus-
bauvorhabens Angerminde-Passow PFA 2 existieren nicht, da ein im Bestand vor-
handener Bahnkorper neben einem im Bestand vorhandenen Gleis genutzt wird. Je-
de denkbare Standortalternative ware mit erheblicheren und umfangreicheren Eingrif-
fen verbunden. Die Nutzung einer bereits in der Vergangenheit als Eisenbahnbe-
triebsanlage genutzten Trasse folgt aus Sicht der Eingriffsregelung und des Arten-
schutzes dem Vermeidungs- und Minimierungsgebot der notwendigen Eingriffe auf

ein unvermeidbares Minimum.

Technische Ausflihrungsalternativen, das Vorhaben mit verhaltnismalkigem Aufwand
und ohne erhebliche Beeintrachtigung anderer Gemeinwohlbelange zu realisieren,
existieren nicht. In unmittelbarer Nachbarschaft der BaumaRRnahmen lassen sich aber
die MaRnahmen 032_FCS-K Anlage von Heckenstrukturen fir die Arten der offenen
Kulturlandschaft mit Hecken und Gehdlzen zur Funktionssicherung der Population
und zur Reduzierung der Auswirkungen des Vorhabens auf die Goldammer realisie-

ren.

Eine Ausnahme von § 44 BNatSchG darf weiterhin nur zugelassen werden, wenn
sich der Erhaltungszustand einer Art nicht verschlechtert (§ 45 Abs. 7 BNatSchG)
bzw. wenn diese in einem gunstigen Erhaltungszustand bleibt (Art. 16 Richtlinie

92/43/EWG -FFH-RL-). Der Erhaltungszustand der Goldammer ist nach der Roten

Liste in Brandenburg als glnstig zu bezeichnen.
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Bezuglich der letzten Vorgabe hat das Bundesverwaltungsgericht festgestellt, dass
auch im Falle eines ungunstigen Erhaltungszustandes der Population einer betroffe-
nen Art Ausnahmen nach Art. 16 Abs. 1 FFH-RL zulassig sind, wenn nachgewiesen
ist, dass sie weder den ungtinstigen Erhaltungszustand dieser Population weiter ver-
schlechtern noch die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes behin-
dern; daruber hinaus mussen keine ,auflergewohnlichen Umstande® vorliegen
(BVerwG, Urteil v. 17.04.2010, Az. 9 B 5/10). Auch diese Voraussetzungen sind er-
fullt. Der Erhaltungszustand der betroffenen Art wird sich in Folge der Ausnahmeertei-
lung aufgrund der vorgesehenen Malinahmen nicht weiter verschlechtern. Es werden
geeignete Ersatzlebensraume durch Wiederherstellungsmaflinahmen nutzbar ge-
macht und in unmittelbarer Nahe geschaffen, sofern ebensolche nicht bereits vorhan-
den sind. Unsicherheiten bei der Durchfiihrung der Vermeidungs- und Verminde-
rungsmafinahme wird durch die Benennung einer Umweltfachlichen Bau-
Uuberwachung sowie einer Abstimmung der Ausflihrungsplanung mit der zustandigen
Fachbehoérde begegnet. Ferner ist festzustellen, dass die durch das Vorhaben neu
geschaffenen Boschungsflachen nach Durchfiihrung der BaumafRnahmen wieder als

Lebensraum fir die Goldammer zur Verfligung stehen.

Fir das Vorhaben sprechen zwingende Griinde des Uberwiegenden &ffentlichen Inte-

resses.

B.4.5.1.6 Neuntoter (Lanius collurio)
Die Vorhabentragerin beantragt fur den Neuntdter (Lanius collurio) eine Ausnahme
vom Verbot des Zugriffs auf Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3

BNatSchG). Die Ausnahme wird zugelassen.

Die Ausnahme betrifft unvermeidliche vorhabenbedingte Zugriffe und erfolgt mit der
Malgabe rechtzeitiger, vollstandiger sowie mit der zustandigen oberen Naturschutz-
behoérde abgestimmter und schriftlich dokumentierter Durchfihrung der LBP-
Mafinahmen sowie der Auflage unter A.4.2.2 und A.4.4 lit. b):
= 001_VA Beschrankung des Rodungs-/ Ruckschnittzeitraumes (01.10. — 28.02.),
Okologische Fallbegleitung (Schutz von Brutvégeln und Fledermausen)

= 003 VA Vorgezogene Baufeldfreimachung durch Mahd fir Brutvégel und Zau-
neidechsen

= 020 _SB-VA Erhéhung der Sichtbarkeit der Oberleitung durch Vogelschutz-
marker/ Schaffung von Uberflughilfen

= 036_SB-VA Bauzeitenbeschrankungen fir Neuntéter und Eisvogel

= 049_V Umweltfachliche Bauuberwachung
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Aufgrund des § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Ent-
nehmens/ Beschadigen nicht vor, soweit die dkologische Funktion der von dem Ein-
griff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten — ggf. unter Hinzu-
ziehung vorgezogener AusgleichsmalRnahmen — im raumlichen Zusammenhang wei-
terhin erflllt wird und nicht vermieden werden kann. Ein solcher Sachverhalt ist hier
zum Teil nicht gegeben. Daher bedarf es hier einer Ausnahmegenehmigung nach

§ 45 Abs. 7 BNatSchG.

Durch die Rodung von Hecken und Buschen in Agrarlandschaften wird dem Neunto-
ter seine Fortpflanzungsstatte sowie seine Warte entzogen. Auflerdem ist er durch
den Verlust seiner Nahrungsgrundlagen durch eine Intensivierung der Bodennutzung
bedroht.

Der Neuntoter besitzt 83 Brutreviere entlang der gesamten Bahnstrecke. Hauptsach-
lich bewohnt der Neuntéter hier bahnparallele Hecken- und Gebuschstrukturen. Es
erfolgten 10 Nachweise im Baufeld: bei km 95,98 bl/ 0 m; km 100,73 bl/ 0 m; km
101,56 bl/ 2 m; km 104,30 bl/ 1 m; km 106,54 bl/ 0 m; km 109,17 bl/ 0 m; km 111,83
br/ 0 m; km 113,21 br/ 0 m; km 114,56 br/ 0 m; km 115,59 br/0 m.

Vorhabenbedingte Eingriffe in die Geholzkulisse erfolgen entlang der gesamten Stre-
cke. Neuntoter gehoren zu den reviertreuen Arten, die innerhalb ihres Brutreviers ab-
wechselnd unterschiedliche geeignete Strukturen zur Brut nutzen. Im Rahmen des
Vorhabens ist fiir 9 Brutpaare ein Revierverlust nicht auszuschliel3en, da die Vor-

kommen hier ausschlie3lich im Bereich des Bahndamms festgestellt wurden.

Ein Ausweichen der 9 Brutpaare in angrenzende Bestande ist nicht zu erwarten, da
weite Teil des Untersuchungsraums land- oder forstwirtschaftlich genutzt werden.
Weder intensiv genutzte Ackerflur noch Kiefernforste werden durch den Neuntdter
aufgesucht. Ferner werden angrenzend geeignete Gehdlzstrukturen durch BE-

Flachennutzungen unattraktiv gemacht.

Anlagebedingt ist davon auszugehen, dass sich entlang des neu hergestellten Bahn-
damms geeignete Strukturen fir die Art entwickeln werden und damit kein anlagebe-

dingter Habitatverlust erfolgt.

Mit dem vorliegenden Planfeststellungsbeschluss wird fir unvermeidliche vorhaben-
bedingte Zugriffe auf die Lebensstatten des Neuntdters eine Ausnahme von den Ver-
boten des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zugelassen. Die fachlichen und rechtlichen
Voraussetzungen liegen vor. Das gegenstandliche Vorhaben kann zwingende Grin-

de des Uberwiegenden offentlichen Interesses fir sich in Anspruch nehmen, die Ab-
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weichungen von den Verboten des § 44 BNatSchG rechtfertigen (vgl. B.4.1). Voraus-
setzung dieses Ausnahmegrundes ist nicht, dass Sachzwange vorliegen, denen nie-
mand ausweichen kann. Es reicht vielmehr ein durch Vernunft und Verantwortungs-
bewusstsein geleitetes staatliches Handeln aus (BVerwG, 14.07.2011, 9 A 12/10).
Diese Anforderungen werden erflllt. Durch die oben aufgezahlten Vermeidungsmalf3-

nahmen werden Beeintrachtigungen des Neuntoters weitestgehend vermieden.

Durch das Vorhaben werden im Baufeld die Ruderalfluren als Nahrungsraum bauzeit-
lich reduziert, durch die Vorhabentragerin werden jedoch umfangreiche Habitatfla-
chen neu geschaffen (vgl. 027 _CEF und 032_FCS-K), die vom Neuntoter mitgenutzt
werden konnen. Fur die Mehrzahl dieser Flachen besteht ein direkter Bezug zur
Bahnstrecke. Die anlagebedingt veranderten Bahnbdschungen werden nach Ab-
schluss des Vorhabens unter Beachtung der RIL 882 begrenzt wieder begrunt. Daher
ist zur Stlitzung der Bestande des Neuntoéters als Heckenbrter die Anlage von ge-
eigneten Ersatzhabitaten im Naturraum erforderlich (Malnahme 032_FCS-K). Hier
werden insbesondere durch die Wahl des Pflanzmaterials glinstige Voraussetzungen
fur den Neuntoter geschaffen. Diese Malinahmenflachen werden Uber die gesamte
Lange des PFA verteilt. Zur Reduzierung des Time lag-Effekt zwischen Verlust der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten und Wiederbesiedlung wird der Vorhabentragerin
eine schnellst mégliche Umsetzung der MaRnahmen auferlegt (vgl. A.4.2.2 lit. ¢)).
Ferner ist ein Monitoring mit Risikobewertung fir die betroffenen Mallnhahmen vorge-
sehen, um im Falle einer Nichtansiedlung gegensteuern zu kénnen (bspw. durch Nut-
zung/Erganzung von Material mit hdherer Pflanzqualitat zur schnellen Erreichung des

Zielzustandes).

Bei Umsetzung der MalRnahme ist davon auszugehen, dass sich das Vorhaben neut-
ral auf den Erhaltungszustand der Population des Neuntoéters in der biogeografischen

kontinentalen Region des Landes Brandenburg auswirkt.

Auf der anderen Seite ist zu bertcksichtigen, dass dem offentlichen Interesse an der
Realisierung des Vorhabens ein erheblicher Stellenwert zukommt (vgl. B.4.1). Geman
Bundesschienenwegeausbaugesetz (BSWAG) wird zusammen mit dem Bedarfsplan
fur die Bundesschienenwege der Ausbau der Schienenwege der Eisenbahnen des
Bundes geregelt. Gemall BSWAG Anlage, Abschnitt 2, Unterabschnitt 1 ist das Vor-
haben ABS Angermunde — Grenze D/PL (- Stettin) unter der Ifd. Nr. 19 als vordringli-

cher Bedarf gelistet (erganzend vgl. hierzu weitergehende Ausfihrungen unter B.4.1).
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Andere, insbesondere schonendere Moglichkeiten, die mit dem Vorhaben verfolgten
Ziele zu erreichen, sind nicht erkennbar. Die BaumafRnahmen beschranken sich auf
die unabdingbaren baulichen Elemente. Inhalt und Ziel der BaumalRhahmen lassen
sich an einem anderen Standort, der frei von den zu schutzenden Arten ist, nicht ver-
wirklichen. Standort- oder Ausfuhrungsalternativen fur die Verwirklichung des Aus-
bauvorhabens Angerminde-Passow PFA 2 existieren nicht, da ein im Bestand vor-
handener Bahnkdrper neben einem im Bestand vorhandenen Gleis genutzt wird. Je-
de denkbare Standortalternative ware mit erheblicheren und umfangreicheren Eingrif-
fen verbunden. Die Nutzung einer bereits in der Vergangenheit als Eisenbahnbe-
triebsanlage genutzten Trasse folgt aus Sicht der Eingriffsregelung und des Arten-
schutzes dem Vermeidungs- und Minimierungsgebot der notwendigen Eingriffe auf

ein unvermeidbares Minimum.

Technische Ausflihrungsalternativen, das Vorhaben mit verhaltnismaligem Aufwand
und ohne erhebliche Beeintrachtigung anderer Gemeinwohlbelange zu realisieren,
existieren nicht. In unmittelbarer Nachbarschaft der Baumaflinahmen lassen sich aber
die MaBnahmen 032_FCS-K Anlage von Heckenstrukturen fir die Arten der offenen
Kulturlandschaft mit Hecken und Gehélzen zur Funktionssicherung der Population
und zur Reduzierung der Auswirkungen des Vorhabens auf den Neuntdter realisie-

ren.

Eine Ausnahme von § 44 BNatSchG darf weiterhin nur zugelassen werden, wenn
sich der Erhaltungszustand einer Art nicht verschlechtert (§ 45 Abs. 7 BNatSchG)
bzw. wenn diese in einem gunstigen Erhaltungszustand bleibt (Art. 16 Richtlinie
92/43/EWG -FFH-RL-). Der Erhaltungszustand des Neuntdters ist nach Roter Liste in

Brandenburg als unglnstig zu bezeichnen.

Bezlglich der letzten Vorgabe hat das Bundesverwaltungsgericht festgestellt, dass
auch im Falle eines ungunstigen Erhaltungszustandes der Population einer betroffe-
nen Art Ausnahmen nach Art. 16 Abs. 1 FFH-RL zulassig sind, wenn nachgewiesen
ist, dass sie weder den ungunstigen Erhaltungszustand dieser Population weiter ver-
schlechtern noch die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes behin-
dern; dartber hinaus mussen keine ,auflergewohnlichen Umstande* vorliegen
(BVerwG, Urteil v. 17.04.2010, Az. 9 B 5/10). Auch diese Voraussetzungen sind er-
fullt. Der Erhaltungszustand der betroffenen Art wird sich in Folge der Ausnahmeertei-
lung aufgrund der vorgesehenen Malinahmen nicht weiter verschlechtern. Es werden
geeignete Ersatzlebensraume durch WiederherstellungsmalRnahmen nutzbar ge-

macht und in unmittelbarer Nahe geschaffen, sofern ebensolche nicht bereits vorhan-
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den sind. Unsicherheiten bei der Durchfuhrung der Vermeidungs-und Verminde-
rungsmafinahme wird durch die Benennung einer Umweltfachlichen Bau-
Uberwachung sowie einer Abstimmung der Ausfuhrungsplanung mit der zustandigen
Fachbehdérde begegnet. Ferner ist festzustellen, dass die durch das Vorhaben neu
geschaffenen Bdschungsflachen nach Durchfihrung der Baumafnahmen wieder als

Lebensraum fur den Neuntoter zur VerfiUgung stehen.

Fir das Vorhaben sprechen zwingende Grinde des Uberwiegenden o6ffentlichen Inte-

resses.
B.4.5.1.7 Ablehnung der Ausnahmen nach § 45 Abs. 7 Nr. 1 BNatSchG

Schwarzkehlchen Totungsverbot (§ 44 Abs.1 Nr. 1 BNatSchG)

Der Antrag auf artenschutzrechtliche Ausnahme flir den Tatbestand der Tétung fur

das Schwarzkehlchen wird nicht zugelassen.

Die Vorhabentragerin tragt vor, dass nach Umsetzung des Bauvorhabens nicht voll-
standig ausgeschlossen sei, dass der Totungstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1
BNatSchG ausgel6st werde. Die anlagebedingt veranderten Bahnbdschungen seien
nach Abschluss des Vorhabens wieder zu begrinen. Dadurch wirden die Vorausset-
zungen fur eine erneute Ansiedlung des Schwarzkehlchens geschaffen. Gleichzeitig
bergen Brutvorkommen am unmittelbaren Rand der Bahnstrecke ein erhdhtes Kollisi-
onsrisiko. Aufgrund des Betriebsprognose ware dann eine Verletzung des Tétungs-
verbotes (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG) im Sinne der worst-case-Betrachtung nicht

ausgeschlossen.

Das Totungsverbot nach § 44 BNatSchG gilt im Falle von Kollisionsrisiken lediglich
bei signifikanter Erhéhung von einer Auslésung des Totungstatbestandes aus
(BVerwG, Urteil v. 9.7.2008, 9 A 14/07). Ferner kann fur einen potenziellen Verlust

keine Befreiung vom Toétungsverbot erteilt werden.

Parallel zur Erhéhung der Geschwindigkeit erfolgt im Rahmen des Vorhabens mit In-
betriebnahme des zweiten Gleises eine Erhéhung der Zugzahlen. Neben einer zufal-
ligen Querung der Bahnstrecke und damit des Lichtraumprofils besteht die Méglich-
keit fur eine bedingte Kollision durch Nahrungsaufnahme an Bahnstrecken. Hierbei ist
festzuhalten, dass ein vergleichbares Risiko schon jetzt an Autobahnen und ebenso
an der Zugstrecke besteht, und dass der GroRteil der Zeit nicht durch Zugfahrten ge-

kennzeichnet ist.

Der Argumentation der Vorhabentragerin ist ferner entgegen zu halten, dass ein po-
tenzielles Brutverhalten am unmittelbaren Rand der Bahnstrecke schon jetzt (ohne
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Betrachtung des gegenstandlichen Ausbauvorhabens) eine Tétung auslésen kdnnte.
Lediglich der Lebensraum des Schwarzkehlchens, der durch bspw. die Sogwirkung
der nun schneller und haufiger verkehrenden Zlge betroffen ist, vergroRert sich. Da-
mit bleibt der Lebensraum/Lebensstatte des Schwarzkehlchens zwar erhalten, wird
jedoch unbrauchbar. Die Beschadigung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch
Stérung nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann relevant sein, sofern diese Statten ih-
re Funktion verlieren (vgl. z. B. LANA 2010: 5 ff.). Daher hat die Planfeststellungsbe-
horde der Vorhabentragerin eine artenschutzrechtliche Befreiung vom Tatbestand der
Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten erteilt (s. 0.). Dies begriindet sich
in der Annahme, dass die Lebensraume des Schwarzkehlchens durch die erhohten
Zugzahlen erheblich beeintrachtigt sein konnen (vgl. ,Caretta-Urteil* EUGH C-504/14
mit Datum vom 10.11.2016).

B.4.5.2 Begrundung der Auflagen zum Artenschutz
Die Nebenbestimmungen unter A.4.4 dienen dem Schutz der durch das Vorhaben
betroffenen Arten und sind zur sachgerechten und vollstdndigen Umsetzung der im
Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (Unterlage 16) und den darin enthaltenen Minde-

rungs-, Schutz- und KompensationsmafRnahme erforderlich.

a) Brutvogel

Die Auflage A.4.4 lit. a) stellt sicher, dass Tétungstatbestande nach § 44 BNatSchG
nicht ausgeldst werden. Die Bauzeitenregelung legt das Roden und Fallen zeitlich in
die Zeit der sog. Vegetationsruhe (vgl. auch Manahme 001_VA und 002_VA). In
dieser Zeit bruten Vogel nicht und sind weniger anfallig gegen Stérwirkungen, resul-
tierend aus Baumfallungen. Erganzend werden der Vorhabentragerin Kontrolle und
Dokumentation von Quartiersbaumen mit Hohlen, Spalten oder Rissen aufgegeben,
da die Artengruppe der Avifauna sehr mobil ist und die Entwicklung von Vegetation
ebenfalls fortschreitet. Vor Beginn der Baumalinahmen ist zur Sicherung wertiger
Habitatbaume mit Hohlen oder Spalten eine Kontrolle und die Dokumentation aufer-
legt worden (vgl. Malinahme 011_VA). Dies tréagt zum Schutz der Avifauna bei und
erhoht die Aktualitat der Planung bzw. Ausfuhrung.

Ferner wird der Vorhabentragerin auferlegt, die MaRnahmen zur Pflanzung von He-
cken, FCS-Malinahmen und Wiederherstellungsmallinahmen im Bdschungsbereich,
so schnell wie mdglich umzusetzen. Im Falle der FCS-MalRnahmen bestenfalls mit
Baubeginn. Dies verringert den Time-Lag Effekt und erhdht die Wirksamkeit der
MaRnahmen. Mit Beginn des Befahrens der Strecke mit 160 km/h ware damit eine

Wirksamkeit der MalRnahmen bereits vollumfanglich gegeben, negative Auswirkun-

Seite 199 von 293



Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

gen insbesondere auf Arten wie den Schreiadler oder den Neuntoter konnten so ver-

mieden werden.

Bei einer Inbetriebnahme der Strecke aullerhalb der Vegetationsphase eines Jahres
wurde eine Storung von Arten wirksam vermieden werden. Durch den regelmaRigen
Betrieb der Eisenbahnbetriebsanlage waren Emissionen bereits vor Wahl des Brut-

platzes im Raum vorhanden, Risiken hinsichtlich der Aufgabe von Bruten kénnen so

ausgeschlossen werden.

Die optisch-akustischen Wildwarner (A.4.4 lit. a) Nr. 7)) dienen der Verringerung von
Kollisionsopfern. Nahert sich ein Zug, registrieren die Warngerate das Gerausch und
geben einen hochfrequenten Pfeifton ab, um in der Nahe stehendes Wild und ggf.
auch (Greif-)Vogel zu warnen. Hochfrequente Tone sind flr das menschliche Gehor
nicht wahrnehmbar. Wildtiere und auch Vogel kdnnen diese Tone jedoch horen. Die
Zlge selbst werden von den Wildtieren oft nicht als Gefahr wahrgenommen bzw.
kann aufgrund der Geschwindigkeit haufig nicht mehr ausgewichen werden. Die Be-
grenzung der km ergibt sich aus dem Lebensraum des Schreiadlers in Uberschnei-
dung mit einer deutlichen Anderung des Waldes. Der Abschnitt ab km 93,3 wurde

aufgrund potenziellen Vorhandenseins von Haus- und Nutztieren ausgenommen.

Ziel der Auflage ist es, das Wild vor dem Eintreffen des Zuges zum Verhoffen zu
bringen und so ein Uberspringen der Gleise zu vermeiden (vgl. hierzu: https://ljv-
hessen.de/weniger-wildunfaelle-auf-der-ice-strecke-jaegerschaft-und-bahn-setzen-
auf-wildwarner-und-vergraemung/). Beeintrachtigungen von Menschen sind zu ver-
meiden, die Vorgaben der Licht-Leitlinie gedndert durch Erlass des MLUK vom 17.

September 2021 ist zu beachten.

Um das Aasen von Greifvogel an der Strecke zu vermeiden und die Aufenthaltsdauer
im Gefahrdungsbereich zu reduzieren, sichert die Vorhabentragerin eine Beseitigung
von Kollisionsopfern (Kadavern) am Gleis binnen 24 h zu (vgl. A.5.3). Diese Zusage

stellt einen Schutz fir diverse Greifvogel, wie Milane und den Schreiadler da.

Monitoring: Bestehen wissenschaftliche Unsicherheiten Uber die Wirksamkeit von
Schutz- und KompensationsmafRnahmen, kann es sich anbieten, durch ein Monitoring
weitere Erkenntnisse uber die Beeintrachtigungen zu gewinnen und dementspre-
chend die Durchfuihrung des Vorhabens zu steuern (vgl. BVerwG, Urteil vom
06.11.2012 -9 A 17.11 -, juris; BVerwG, Urteil vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 -, juris).
Das Monitoring allein genugt jedoch nicht, den erforderlichen Nachweis der Wirksam-

keit der angeordneten MalRnahmen zu erbringen. Es muss Bestandteil eines Risiko-
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managements sein, das die fortdauernde dkologische Funktion der Schutzmalinah-
men gewabhrleistet. Im Rahmen der Planfeststellung missen somit begleitend zum
Monitoring Korrektur- und Vorsorgemalnahmen fur den Fall angeordnet werden,
dass die Beobachtung nachtraglich einen Fehlschlag der positiven Prognose anzeigt
(vgl. BVerwG, Urteil vom 17.01.2007 — 9 A 20.05 -, juris; Urteil des Senats vom
31.07.2018 - 7 KS 17/16 -, juris; Urteil des Senats vom 22.04.2016 - 7 KS 27/15 -, ju-
ris). Diese Voraussetzungen sind vorliegend erflllt. Eine grundsatzliche Eignung der
MafRnahmen ist gegeben, jedoch sind die Wirkungen auf Greifvogel bisher nicht un-
tersucht. Schon die Verringerung der Kollisionsopferzahlen des Wildes reduziert das
Nahrungsangebot an der Strecke fir Greifvogel und senkt damit die Aufenthaltsquali-
tat. Ein Monitoring kann aber angemessen und insoweit auch als Verpflichtung zulas-
sig sein, ,wenn es Bestandteil des [artenschutzrechtlichen] Schutzkonzeptes ist, wel-
ches dazu dient, im Vorhinein nicht ausraumbare Unsicherheiten, die eine Uberpru-
fung angezeigt erscheinen lassen, auszuraumen bzw. zu Uberprifen® (ebd., mit Ver-
weis auf OVG Lineburg, Beschluss vom 18.04.2011 — 12 ME 274/10; vgl. auch
BVerwG, Urteil vom 17.01.2007 — 9 A 20.05). Obwohl die MaRnahmen des Risiko-
managements jedenfalls ,geeignet sein [missen], Risiken fir die Erhaltungsziele
wirksam auszuraumen® (BVerwG 9 A 20.05 vom 17.01.2007, Leitsatz 6), darf selbst
beim insoweit besonders strengen Gebietsschutz dem Vorhabentrager nach der
Rechtsprechung des BVerwG bezlglich des Risikomanagements und des damit zu-
sammenhangenden Monitoringaufwandes aber keine Grundlagenforschung auferlegt
werden (BVerwG, vgl. Urteil vom 09.07.2008 — 9 A 14.07, BVerwGE 131, 274). Viel-
mehr geht es darum, mit einem angemessenen Aufwand und unter Bertcksichtigung
der kérperlichen Integritat der durch Monitoring zu beobachtenden Tiere die natur-
schutzfachlich geeignete Methode und den erforderlichen Untersuchungsumfang
festzulegen (vgl. BVerwG, Urteil vom 28.03.2013 — 9 A 22.11, Rn. 47). Je nach Art
und gewahlter Methode korreliert die Erfassungsintensitat nicht unbedingt mit der Er-
fassungsgenauigkeit. So kann im Einzelfall ein Untersuchungsansatz ,pars pro toto®
genugen, insbesondere auch dann, wenn die Art gegenuber Untersuchungen beson-
ders empfindlich ist (vgl. BVerwG, Urteil vom 28.03.2013 — 9 A 22.11, Rn. 52).

b) Flederméuse (zu 010_VA und 011_VA)

Die Auflage dient dem Schutz von Einzelindividuen der Fledermduse vor dem Ausl6-
sen des Toétungstatbestandes. Die Auflage stellt sicher, dass im Rahmen von Gehdlz-

rodungen keine Fledermaus zu Schaden kommt.
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Im Hinblick auf die zu verwenden Kasten und die Art des Hangens (durchmischt mit
Vogelkasten) wird auf das BVerwG, Urteil vom 31. Marz 2023 — 4 A 11/21 —, juris
verwiesen. Darin wird ausgefiihrt, dass die Wirksamkeit vorgezogener Ausgleichs-
malinahmen fur baumbewohnende Fledermausarten einer artenbezogenen Betrach-
tung zu unterziehen ist. Aullerdem gibt das Urteil Aufschluss darlber, dass die An-
nahmewahrscheinlichkeit von Kasten durch ein durchmischtes Hangen und ein viel-
faltiges Angebot von Kastentypen erhéht werden kann. Da Wochenstuben nur sehr
schwer ausgleichbar sind, wird der Vorhabentragerin hier der Erhalt der Wochenstu-

be durch ein Versetzen des entsprechenden Stammabschnitts aufgegeben.

c¢) Ameisen

Der Vorhabentragerin wird unter A.4.4 lit. c) aufgegeben, Ameisennester von beson-

ders geschitzten Ameisenarten aus dem Baufeld umzusetzen.

Die Auflagen zum Schutz von Ameisen ist ergdnzend nach Meldung von Ameisen-
nestern durch die Umweltfachliche Bauuberwachung (vgl. hierzu A.3.5) mit in die
Planrechtsentscheidung aufzunehmen gewesen. Entgegen der Aussagen im UVP-
Bericht mit integriertem Landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage 15.1) wur-
den Ameisennester zum Zeitpunkt der Umsetzung der vorgezogenen Artenschutz-
maflnahmen festgestellt. Zum Schutz dieser Nester und um das Auslésen von Ver-
botstatbestanden des § 44 BNatSchG zu verhindern, ist die Auflage umzusetzen.
Ferner ermdglicht die Auflage die Einbindung der Fachbehérden und damit eine bes-

sere Kontrolle des Erfolgs und des Schutzes der Tiere (vgl. A.4.3 Nr. 3).

Die Umsetzung der Nester hat vor dem technischen Baubeginn maglichst im Zeit-

raum zwischen Mitte Marz - Mitte Juli zu erfolgen.

d) Insekten und Fledermause (LED-Leuchten) zu 009_VA

Bezuglich des Insektenschutzes ist die Verwendung von insektenfreundlichen Be-
leuchtungsmitteln mit zielgerichteter Ausleuchtung des Baufeldes und der neu zu er-
richten Betriebsanlagen vorzusehen. Die Auflage tragt dem sensiblen Naturraum
Rechnung. Die Auflage sichert ab, dass Kollisionen fiir Fledermause starker vermin-
dert werden. Die Anlockwirkung auf Insekten wird durch die Verwendung von LED-
Lichttechnik gesenkt, damit werden auch weniger Fledermause angelockt und Kollisi-
onen vermieden. Der Anhang 1 der ,Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minde-
rung von Lichtimmissionen® der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fur Immissions-
schutz (LAI) (Beschluss der LAl vom 13.09.2012 mit Stand vom 03.11.2015) ist bei
der Planung zu berticksichtigen (vgl. A.4.4 lit.d)).
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e) Zauneidechsen (zu 015_VA)

Die Auflage zu den Zauneidechsen stellt eine Prazisierung der Malinahme 015 _VA
dar. Die Auflage dient der optimaleren Durchfiihrung der Vergramungsmahden und
erhéht somit den Erfolg der MaRnahme. Ferner werden Tatbestande des § 44
BNatSchG insbesondere hinsichtlich des Tétungsverbots durch Angabe der Schnitt-
hohe, Methodik und des Zeitraums vermieden (vgl. A.4.4 lit. e)).

f) Vermeidung von Fallenwirkungen: bodengebundene Arten

Hinsichtlich der Kontrolle von Baubereichen auf hineingefallene Tiere, dem Einzau-
nen und der Errichtung von Ausstiegshilfe ist ebenfalls auf eine Vermeidung von Tat-
bestanden des § 44 BNatSchG abzustellen. Die Mallnahmen sind zum Schutz von

wildlebenden Tieren und deren Entwicklungsformen geboten (vgl. A.4.3 Nr. 6).

B.4.5.3 Kartierungen und artenschutzrechtliche Bewertungen (Landesamt fiir

Umwelt)

Kartierungen und Untersuchungsraume

Stellungnahme

In der nachgereichten Stellungnahme vom 2.11.2022 und 8.10.2024 weist das Landesamt fir
Umwelt — Abteilung Naturschutz N1 (LfU) darauf hin, dass die Kartierungen aus dem Jahr
2017 veraltet seien und die Kartierung der Ubrigen Artengruppen aus 2017, 2018 und 2020,
2022 zum Teil nicht belastbar.

Entscheidung

Im Rahmen der 1. Vorlaufigen Anordnung wurde eine umweltfachliche Bauuberwa-
chung benannt. Diese gibt vorgefundene Arten an die Projektleitung weiter, ferner
sind erganzende Artfunde bspw. bezliglich der Ameisen an die Planfeststellungsbe-
hérde gemeldet worden, auch im Rahmen der Berichtspflicht (Startbericht Marz
2025). Hierbei wurden auch aktuelle Daten zu Greifvogeln aus dem Jahr 2025 mit
ubermittelt. Dadurch erfolgt trotz veralteter Kartiergrundlagen, insbesondere im Hin-
blick auf Greifvogel, eine stetige Aktualisierung der Daten. Bei grolen Untersu-
chungsgebieten lasst die Aktualisierung von Datenbestanden in kleineren Teilflachen
Rickschlusse auf die Verlasslichkeit alterer Daten zu (vgl. BVerwG, Urt. 7 A 2.15
vom 9.2.2017). Dies ist hier gegeben. Die Greifvogelvorkommen zwischen Passow
und Waldrand in Richtung Tantow konnten bestatigt werden. Ein Vorkommen der
Rohrweihe bei km 109,9 hingegen nicht (vgl. E-Mail der Vorhabentragerin vom
5.9.2025). Bezlglich der weiteren Artengruppe sind die Kartierdaten zum Zeitpunkt
der Planfeststellung 5 Jahre alt und damit hinreichend aktuell. Damit wird eine hinrei-

chende Aktualitat der Daten unterstellt.
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Stellungnahme

Ferner wird durch das LfU vorgetragen, dass die Kartierungen methodische Liicken aufweisen
wirden und eine Vielzahl der im Verfahren kartierten Arten unterreprasentiert seien.

Entscheidung

Hierzu ist festzustellen, dass auch bei gréferen Anzahlen der Tiere die gleichen
Vermeidungs-, Minderungs- und Schutzmaflinahmen formuliert worden waren. Durch
den Einsatz der umweltfachlichen Bautuberwachung (vgl.A.4.2.2 lit. b)) wird zudem si-
chergestellt, dass bisher nicht berlcksichtigte Reviere im Rahmen der Bauvorberei-
tung und -ausfuhrung Berucksichtigung finden. Dies ist umso belastbarer, als dass
die umweltfachliche Bautberwachung nunmehr einen Vorlauf von circa einem Jahr
hat (vgl. A.3.5). Das Ableiten fehlerhafter Kartierungen aus einer Unterreprasentation
bestimmterer Artengruppen ist zudem wenig belastbar, da diese Schwankungen in
den Bestanden ebenso durch klimatische und jahrliche Entwicklungen (bspw. Tro-
ckenheit, Pradatorenanzahl und co.) hervorgerufen sein kénnen. Die Anzahl der Kar-
tierungen und der Kartierumfang selbst waren zudem Inhalt mehrere dokumentierter
Vorbesprechungen mit dem LfU am 8.2.2017 und am 12.12.2019, auf die sich die
Vorhabetragerin zurecht beruft und auf die das Landesamt fir Umwelt im Rahmen
der Stellungnahme vom 2.11.2022 selbst abstellt. So dienen Vorbesprechungen re-
gelmafig der Abstimmung planungsrelevanter Sachverhalte, wie bspw. zu den zu
kartierenden Arten sowie zu Umfang und Anzahl von Kartierungen. Solche Abstim-
mungen sollen Unsicherheiten ausraumen und die Planungssicherheit erhéhen. Das
Bestehen methodischer Lucken wurde zudem nicht bereits in der Stellungnahme vom
2.11.2022 vorgetragen, sondern erst im Rahmen der Beteiligung zur 1. Planande-

rung.

Ferner ist festzuhalten, dass viele der formulierten MaRnahmen insbesondere bezlig-
lich die der Brutvogel au3erhalb des von der Kartierung erfassten Bereichs liegen und
die Natur stetigen Veranderungen unterliegt. Daher ist es grundsatzlich méglich, dass
Arten im Rahmen der Bautatigkeiten einwandern oder aufgrund einer Anderung des
Lebensraums (bspw. Trockenfallen) nicht mehr vorhanden sind. Diesem Umstand
tragt die Planfeststellungsbehdrde durch Beauflagung einer qualifizierten umweltfach-
lichen Baulberwachung (vgl. A.4.2.2 lit. b)) sowie des Monitorings (vgl. A.4.4 lit. a)
Nr. 8)) Rechnung (vgl. BVerwG, Urteil vom 12. August 2009 — 9 A 64/07 Rn. 91).

Stellungnahme

Es werden Erfassungsliicken (fehlen des Monats April in der Kartierung) der deklarierten Ar-
ten Kranich, Rot- und Schwarzmilan sowie des Turmfalken als besonders problematisch auf-
gezahlt von dem LfU.
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Entscheidung

Dazu lasst sich ausfiihren, dass fiir diese Arten MalRnahmen formuliert wurden, die
ebenso hinsichtlich ihrer Wirkung anwendbar sind, Bsp. Pessimierung der Bahnanla-
ge fur den Schreiadler, Aufwertung von Randbereichen mit Amphibiengewassern,
Bautabuzonen und weitere. Zudem erfolgte eine Begehung Ende April. Die Planfest-
stellungsbehdrde stellt fest, dass das Fehlen eines Monats in der Kartierung nicht zu
einer fehlenden Anwendbarkeit oder Verlasslichkeit der Kartierungen fiihrt. Anderun-
gen des MalRnahmenkonzepts waren bei Vorlage der Kartierung April ebenso wahr-

scheinlich nicht zu besorgen. Es wird auf die obigen Ausflihrungen verwiesen.

Stellungnahme

Das Landesamt fir Umwelt weist darauf hin, dass eine Vielzahl an Arten aufgrund der gewahl-
ten Methodik vermutlich unterreprasentiert sei. Hier zu nennen seien Kleinsauger- und aas-
fressende Milane, Kraniche und Turmfalken. Ebenso seien Amphibien und Reptilien unterre-
prasentiert.

Entscheidung

Die Vorhabentragerin tragt hierzu vor, dass fir alle Arten ausreichende Begehungen
durchgefiihrt worden seien. Ferner konne eine Verifizierung der Kartierung durch die
alteren Kartierungen erfolgen. Geringe Nachweiszahlen seien ebenso auf externe

Faktoren zurlckzufuhren bspw. Trockensommer, Neubau von Windkraftanlagen. Die

Planfeststellungsbehdrde teilt diese Einschatzung.

Bezuglich der unterkartierten Amphibienarten verweist die Vorhabentragerin auf die
Abstimmungen mit dem LfU aus 2017 und 2019 hin. Zudem ist zu beachten, dass fur
Amphibien weitreichende SchutzmalRinahmen formuliert wurden, die sich am vorge-
fundenen Lebensraum orientieren und nicht an der Individuenzahl. Somit ist sicher-
gestellt, dass der aquatische und der adaquate Lebensraum wiederhergestellt bzw.

neu errichtet werden. Dem stimmt die Planfeststellungsbehdrde zu.

Hinsichtlich der Reptilien tragt die Vorhabentragerin in ihrer Erwiderung vor, dass
ausreichend kartiert worden sei. Blindschleichen konnten dabei nicht festgestellt wer-
den. Nichts desto trotz wirken die formulierten SchutzmalRnahmen fir Zauneidechsen

auch fur Blindschleichen mit.
Dieser Aussage kann die Planfeststellungsbehoérde folgen.

Die Kartierungen der Fledermause werden positiv bewertet.
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Wirkfaktoren

Stellungnahme

Das Landesamt flir Umwelt stellt in seiner Stellungnahme vom 2.11.2022 und 8.10.2024 fest,
dass die Wirkfaktoren im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag nicht richtig beurteilt worden sei-
en. Ferner wirde die Erhdhung des Kollisionsrisikos durch die Elektrifizierung fehlen.

Entscheidung

Das anlagebedingte Kollisionsrisiko fur Végel durch die Elektrifizierung der Bahnan-
lage wird im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag unter Stromtod oder Stromschlag
dargestellt. Ergédnzend werden Einschatzungen zum Kollisionsrisiko von Brutvogeln
an spannungsfuhrenden Teilen in Tabelle 61 des UVP-Berichts mit integriertem LBP

dargestellt. Eine Anpassung der Unterlagen war daher nicht erforderlich.

Bezlglich des Ausgangspunkts zur Beurteilung des betriebsbedingten Kollisionsrisi-
kos ist folgendes festzustellen: die plangegebene Geschwindigkeit der Strecke ist 120
km/h. Die plangegebene Geschwindigkeit kénnte ohne Zutun der Planfeststellungs-
behdrde gefahren werden (vgl. § 18 Nr. 3 AEG). Fir diese Geschwindigkeit wurde die
Strecke, unter Beachtung aller zu dem Zeitpunkt relevanten Sachverhalte, planfest-

gestellt.

Das Landesamt fur Umwelt stellt richtig dar, dass auf dem hier gegenstandlichen Be-
standsgleis seit 14 Jahren eine Langsamfahrstelle (La) wegen einer Moorstelle einge-
richtet ist. Die Langsamfahrstelle stellt dennoch in Bezug auf die Existenz der Bahn-
strecke ein temporares Ereignis dar. Diese konnte jederzeit behoben werden. Nach

§ 4 Nr. 2 BNatSchG ist die bestimmungsgemafle Nutzung der Verkehrswege zu ge-
wahrleisten. Vor diesem Hintergrund ist rechtlich bei der Bewertung des Kollisionsri-
sikos auf 120 km/h als Ausgangsgeschwindigkeit abzustellen. Bei einer Erhéhung der
Geschwindigkeit um 40 km/h auf 160 km/h ist keine signifikante Erhéhung des T6-

tungsrisikos zu erwarten.

Ahnlich verhalt es sich mit den Zugzahlen auf der Strecke. Bei den in der Schalltech-
nischen Untersuchung (Unterlage 19.2) angesetzten Zugzahlen handelt es sich um
prognostische Werte. Diese stellen dar, was flur Verkehre realistisch auf der Strecke
zu erwarten waren (Prognose Null-Fall) und keineswegs die derzeit auf dem Gleis
existierenden Fahrten. Die durch das LfU aufgerufene Gegenuberstellung vergleicht
die Ist-Fahrten auf dem Gleis mit dem prognostischen Planfall (Soll-Fahrten = ange-
nommene Verkehre unter Berlicksichtigung des Vorhabens) jedoch nicht mit dem,

was im Ergebnis tatsachlich gefahren wird (bspw. der Bestellung des Landes Bran-
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denburg, vgl. hierzu B.4.1). Daraus ergibt sich keine real in dieser Intensitat existente

Gefahrdungslage.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass der Bestandsschutz des Gleises ebenso in die
Abwagung einbezogen werden muss, wie der Natur- und Artenschutz (vgl. hierzu Uf-
felmann: NVwZ 2024, 810). Dieser Bestandsschutz entfaltet seine Wirkung fur das
eine im Bestand existierende Gleis. Bei dem neu zu errichtenden Gleis handelt es
sich um einen Wiederaufbau fir den das 0.g. Szenario so nicht gilt. Im Rahmen des
Vorhabens wurden jedoch eine Vielzahl an kollisionsvermeidenden Mal3nhahmen for-

muliert:

= 020_SB-VA: Erhéhung der Sichtbarkeit der Oberleitung
= 022_A-SB-VA: Bepflanzung der Boschung mit dichten kleinwichsigen Geholzen

= 025_SB-VA: Verminderung Wildschlag durch Einsatz von Reflektoren und olfak-
torischen Wirkstoffen (inklusive erganzender Auflage A.4.4 lit. a) Nr. 7) der Plan-
feststellungsbehoérde)

Um Unsicherheiten hinsichtlich der Wirksamkeit der festgesetzten MaRnahmen und
der Stabilitdt insbesondere der Greifvogelpopulationen zu begegnen wird der Vorha-

bentragerin unter A.4.4 a) Nr. 8) ein Monitoring mit Risikomanagement auferlegt.

Stellungnahme

Das LfU tragt zudem in seiner letzten Stellungnahme vor, dass hinsichtlich der Wildtierkollisio-
nen im Dammerung- und Nachtzeitraum, das Fehlen von Mittelsdugern wie bspw. Hasen, die
ebenfalls beliebtes Aas flr Greifvogel seinen, zu konsternieren sei.

Entscheidung

Die Vorhabentragerin halt diesem Umstand entgegen, dass Hasen aufgrund ihres
Gewichts und der Korpergrolie zumeist kleinteilig zerlegt und verschleudert werden
wirden. Aufgrund dessen sei hier ein nachfolgender Kollisionstod von Greifvogeln
auszuschlieRen. Die Planfeststellungsbehdrde teilt diese Auffassung. Erganzend hat
die Vorhabentragerin im Rahmen der 3. Plananderungen (vom 15.7.2025) grundsatz-
liche Ausfuhrungen zu Wild in Anlage 6 des UVP-Berichts mit integriertem LBP er-
ganzt. Im Ergebnis wurde dargelegt, dass eine signifikante Anderung des néachtlichen
Kollisionsrisikos fur Schlagwild nicht zu erwarten sei. Statistisch ist festzuhalten, dass
die meisten Querungen von Verkehrswegen in den Dammerungs- und Nachtzeitrau-
men erfolgten (vgl. NuL 2022 — 09- 02, ,Ausmalf} von Wildunfallen in Deutschland und
Maoglichkeiten der Vermeidung®). Dies gibt jedoch keine Auskunft dartiber, wann die
meisten Kollisionen erfolgen. Wohingegen fur Greifvogel eine erhéhte Kollisionsge-
fahrdung nicht sicher auszuschlielen sei. Daher formuliert die Vorhabentragerin die

Mafinahme 025_SB-VA - Verminderung Wildschlag durch Einsatz von Reflektoren
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und olfaktorischen Wirkstoffen. Diese Maflinahme wird durch die Auflage A.4.4 lit. a)
Nr.7) erweitert, so dass fur Klein- und Mittelsduger ebenfalls eine Wirksamkeit zu

konsternieren ist. 025_SB-VA ist zudem zu monitoren (vgl. A.4.4 a) Nr. 8).

Die Vorhabentragerin weist MaRnahmen zur Vermeidung von Kollisionen aus. Diese
Malnahmen wirken unabhangig vom Tages- oder Nachtzeitraum. Ferner wird der

Vorhabentragerin ein Monitoring bezlglich der KollisionsmalRnahmen auferlegt.

Relevanzpriufung

Stellungnahme

Hinsichtlich der durch das LfU vorgetragenen Einwendungen vom 8.10.2024 zur Relevanzpru-
fung wurden die dargelegten Publikationen insbesondere zu Fluchtdistanzen von Végeln so-
wie Aussagen zu den erganzend vorgetragenen Arten bei Bedarf im Rahmen der 1. Planande-
rung ausgewertet und erganzt.

Entscheidung

Aktualisierungen der Arterfassungen seien gemal der Erwiderung der Vorhabentra-
gerin nach Auswertung der durch das LfU benannten Publikationen nicht erforderlich.
Fur Wolfe wurde eine erganzende Recherche durchgefihrt, mit dem Ergebnis, dass
lediglich ein Einzeltier bei Perkun gesichtet wurde. Ferner wurde der Schutzstatus
des Wolfs mit Wirkung zum 14.7.2025 von streng auf besonders geschutzt gesenkt.
Grundsatzlich ist festzustellen, dass MaRnahmen zum Schutz vor Wildtierkollisionen
(vgl. A.4.4 lit. @) Nr.7)) auch fir den Wolf wirken. Ebenso verhalt es sich beim Vorfin-
den von Schlingnattern, fir die die bereits formulierten Zauneidechsenmaflinahmen

mitwirken.

Hinsichtlich der nicht im Rahmen der Bestandserfassung vorgefundenen Bestande
bspw. des Kammmolches, der FFH-RL Anhang IV-Arten der Fische, der sibirischen
Winterlibelle, des Nachtkerzenschwarmers, der zierlichen Teller-Schnecke und des
Eremiten ist festzuhalten, dass diese Uber lhre Lebensraumanspriiche indirekt miter-
fasst wurden. Ein Fehlen der Arten kann viele Ursachen haben (s.0.) und hat nicht
zwangslaufig etwas mit der Qualitat der Kartierung zu tun. Die Arten sind durch Po-

tenzialabschatzungen und Lebensraumeignungen betrachtet worden.

Hinsichtlich der Anwendung von GASSNER et al (2010) auf Fluchtdistanzen von V6é-
geln lasst sich feststellen, dass diese als ,liblich” zu bezeichnen ist. Die vorhandenen

Verkehrsanlagen stellen eine Vorbelastung dar.

Bei Baustellen handelt es sich haufig um eine wandernde Larmkulisse. Die seitens
des LfU vorgeschlagene Methodik nach BERNOTAT, D & DIERSCHKE, V (2021) o-

der der Umgang mit Effektdistanzen lag zum Zeitpunkt der Unterlagenerstellung noch
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nicht vor oder sind aufgrund des Mal3stabes (Ermittlung fur gro3e Straflden) nicht her-

angezogen worden.

Die Vorhabentragerin fihrt aus, dass durch Bericksichtigung der unterschiedlichen
geeigneten Strukturen zur Nestanlage — in vielen Fallen durch die Arbeit mit Revier-
mittelpunkten — Beeintrachtigungen von Végeln ausreichend bertcksichtigt worden
seien. Aullerdem wirken die Vermeidungsmaflinahmen (z.B. Bauzeitenbeschrankung,
Rodungsbeschrankung und vorgezogene Baufeldfreimachung) nicht nur fir die Ziel-

arten, sondern fur alle weiteren vorkommenden Arten.

Stellungnahme

Seitens des LfU werden Hinweise zur Umsetzung der MalRnahmen 007_SB-VA, 018_SB-VA,
019_SB-VA, 028 CEF und 030_CEF gegeben, insbesondere hinsichtlich der Verortung der
MaRnahmen.

Entscheidung

Die Vorhabentragerin setzt die Hinweise weitestgehend um. Entsprechende Ande-
rungen wurden mit der 2. Plananderung ibernommen. Die Planfeststellungsbehdrde
halt die benannten Orte grundsatzlich fir geeignet, gibt der Vorhabentragerin jedoch
unter A A.4.2.2 lit. a). die Moglichkeit, beim Vorfinden besser geeigneter Bereiche, die
gerade durch den zeitlichen Verzug zwischen Kartierung und Umsetzung des Bau-
vorhabens anzunehmen sind, entsprechende Anpassungen vorzunehmen (nach bila-

teraler Abstimmung mit den Fachbehdrden).

Stellungnahme

Hinsichtlich der MaRnahme 034_FCS-K zur Férderung des Schreiadlers durch Anlage von
Amphibiengewassern tragt das LfU vor, dass es sich um eine VermeidungsmaflRnahme handle
und nicht um eine FCS-MalRnhahme, und dass bei Unterstellung der Wirksamkeit kein erhdhtes
Kollisionsrisiko gegeben sei. Ebenso wie es flr andere aasfressende Greifvdgel nicht unter-
stellt worden sei.

Entscheidung

Die Vorhabentragerin halt an ihrer Einordnung als FCS-MalRnahme fest. Die Plan-
feststellungsbehodrde folgt grundsatzlich der Einschatzung des LfU. Eine FCS-
MaRnahme ist dann heranzuziehen, wenn ein rdumlich-funktionaler Zusammenhang
zum betroffenen Projekt nicht hergestellt werden kann. Dieser raumlich-funktionale
Zusammenhang liegt hier grundsatzlich vor. Die Maflnahme dient den betroffenen
Schreiadlern, ebenso wie weiteren im Untersuchungsgebiet festgestellten amphibien-
fressenden Greifvogeln. Die Malnahme schafft eine Verbesserung der Nahrungs-
grundlage und sichert bei wirksamer Umsetzung eine Verlagerung der Nahrungs-
grunde von der Bahnanlage zum Amphibiengewasser ab. Insofern unterstutzt die
MaRnahme 034_FCS-K grundsatzlich die Stabilitat der Population im Raum. Da die
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Umbenennung der MaRnahme keine wesentlichen Anderungen in der Umsetzung
hervorrufen wirde, sieht die Planfeststellungsbehdrde eine Anpassung aller natur-
schutzfachlichen Unterlagen und einiger technischer Unterlagen sowie des Grunder-
werbsverzeichnisses als nicht notwendig an. Zur Berlcksichtigung des Time-lag Ef-
fektes, der durch eine verspatete Wirksamkeit der MaRnahme hervorgerufen werden
kann, verweist die Planfeststellungsbehdrde auf die Malnahme 025_SB-VA in Kom-
bination mit den Auflagen A.4.4 lit. a) Nr. 5) der Planfeststellungsbehorde zur Anwen-
dung hochfrequenter akustischer Wildwarner und das Monitoring dazu (vgl. A.4.4 lit.
a) Nr. 8)).

B.4.6 Bodenschutz

B.4.6.1 Landesamt fiir Bergbau, Geologie und Rohstoffe
Das Landesamt flir Bergbau, Geologie und Rohstoffe weist in den Schreiben vom
17.8.2022 und vom 24.9.2024 darauf hin, dass bei Bohrungen oder geophysikali-
schen Untersuchungen eine Anzeige-, Mitteilungs- oder Auskunftspflicht besteht, s.
dazu A.9.1.2, sowie auf die Beteiligung von Strom- und Gasleitungsbetreibern. Dies-

bezlglich wird auf die Entscheidungen unter A.4.9 verwiesen.

Insbesondere wird auf das Beachten von Mooren > 12 dm im und am Bereich des
gegenstandlichen Vorhabens bei der Planung der Kompensationsmalnahmen hin-

gewiesen.

Dazu wird der Vorhabentragerin unter A.4.5 die Auflage erteilt, die Lage der Moorbo-
den bei der Planung der KompensationsmaRnahmen gebuhrend zu bericksichtigen.

Die Auflage dient dem Schutz der Moorbdden und damit dem Erhalt unserer Umwelt.

B.4.6.2 Untere Bodenschutzbehorde — Landkreis Uckermark

Mit Schreiben vom 10.8.2022 fordert die Untere Bodenschutzbehérde des Landkreises
Uckermark eine bodenkundliche Baubegleitung fur die Moorbdden wahrend der Baumafinah-
men im Bereich des gegenstandlichen Vorhabens.

Entscheidung

Aufgrund der zu erwartenden grof¥flachigen Eingriffe in schitzenswerte Moorbdden
wird der Vorhabentragerin unter A.4.5 aufgegeben, eine bodenkundliche Baubeglei-
tung bei Arbeiten nahe und in den Moorstandorten zu stellen. Die Auflage dient dem
Schutz der Moorbdden, die ggf. durch Verdichtung oder Senkung des Wasserstandes

geschadigt werden konnen.
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B.4.7 Immissionsschutz
B.4.7.1 Baubedingte Schallimmissionen

B.4.7.1.1 Begriindung der Nebenbestimmungen

1.  Allgemeine Regelungen

Mit den Auflagen soll die Nachbarschaft vor nach dem Stand der Technik vermeidba-
rem Baularm geschutzt werden. Die Vorhabentragerin wird hierzu ausdricklich auf ih-
re Verpflichtung zur Beachtung der AVV Baularm zum Schutz der Nachbarschaft vor
Baularm und die nach dem LImSchG sowie Feiertagsgesetz — FTG erforderliche Be-
antragung einer Ausnahmezulassung fur die Durchfiihrung von Bauarbeiten im
Nachtzeitraum sowie an Sonn- und Feiertagen hingewiesen. Bauarbeiten in der
Nacht sowie an Sonn- und Feiertagen tagsiiber und die dabei zu erwartenden Gerau-
schimmissionen sowie deren Beurteilung sind daher nicht Gegenstand dieses Plan-
feststellungsbeschlusses, weil hierfur eine Ausnahmezulassung der zustandigen Be-

horde erforderlich ist (entspricht der Forderung des Landesamts fir Umwelt).

2. SchallschutzmaRnahmen

Nach § 74 Abs. 2 Satz 2 VwVfG hat die Planfeststellungsbehoérde der Vorhabentrage-
rin diejenigen Vorkehrungen aufzuerlegen, die zur Vermeidung nachteiliger Wirkun-
gen auf Rechte anderer erforderlich sind. Darin erfasst sind auch nachteilige Wirkun-
gen, die durch Larm aufgrund der Bauarbeiten flir das planfestgestellte Vorhaben
entstehen. Der Begriff der nachteiligen Wirkungen wird bezogen auf Bauldrm durch
die AVV Baularm konkretisiert.

Das den Planunterlagen beigefiigte Baularmgutachten (Unterlage 19.1 der Planunter-
lage) enthalt unter anderem prognostische Aussagen fur den durch die Planfeststel-
lungsbehdrde zu betrachtenden Zeitraum (werktags tagstber). Auf der Grundlage
des geplanten raumlichen und zeitlichen Ablaufs der Bauarbeiten (Bauablaufplanung)
sowie von Emissionsansatzen aus Literaturangaben wurden flr die voraussichtlich
eingesetzten Baumaschinen Beurteilungspegel an der angrenzenden Bebauung

rechnerisch ermittelt.

Im Ergebnis zeigt sich, dass Uberschreitungen der nach der AVV Baularm heranzu-
ziehenden Immissionsrichtwerte, insbesondere flir Gebaude, die sich in unmittelbarer

Nachbarschaft der Baubereiche befinden, zu erwarten sind.

Im Baularmgutachten (Unterlage 19.1 der Planunterlage) werden daher in Kap. 11
MaRnahmen zur Minderung von Baularm dargestellt, empfohlen und in Kap. 11 defi-
niert.
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Hiervon ausgehend hat die Vorhabentragerin in ihrer Planung bestimmte Schall-
schutzmalnahmen einbezogen (vgl. Kap. 8.4.6.2 in Unterlage 1 der Planunterlagen),
die sich zum Teil in den Auflagen unter A.4.6.1 dieses Beschlusses wiederfinden. Die

Auflagen werden nachfolgend begrindet.

Die Auflage, auf den Einsatz von Schlagrammen zu verzichten und alternative Bau-
verfahren (z. B. Vibrationsrammen oder Spundwandpressen) flr besonders larmin-
tensive Arbeiten, wie z.B. dem Einbringen der Grindung der Schallschutzwande, an-
zuwenden, beruht insbesondere darauf, dass beim Einsatz von Schlagrammen mit
erheblichen Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte zu rechnen ist. Diese Auflage
beruht primar auf der Vermeidung der bei Schlagrammen auftretenden sehr hohen
Larmbelastung. Insoweit wird der Forderung des Landesamts fir Umwelt Rechnung

getragen.

Eine generelle Verpflichtung zum Einsatz von Vibrationsrammen und Spundwand-

pressen wurde nicht ausgesprochen, da der Planfeststellungsbehoérde nicht bekannt
ist, ob die Anwendung derartiger Verfahren im konkreten Fall uneingeschrankt még-
lich (z. B. aufgrund der geologischen Verhaltnisse) sowie wirtschaftlich vertretbar ist.
Allerdings geht die Vorhabentragerin in Abschnitt 8 der Unterlage 20.1 grundsatzlich

davon aus, dass Vibrationsrammen zum Einsatz kommen werden.

Eine ,vorgezogene® Errichtung der zum Schutz vor Eisenbahnverkehrslarm geplanten
Schallschutzwande kann zu einer Reduzierung der Bauldarmimmissionen flhren. Eine
generelle Festlegung ist nicht moglich, da aus technologischen Grinden in der Regel
Licken gelassen werden mussen. In welchen konkreten Bereichen die frihzeitige Er-
richtung der Schallschutzwande mdglich sein wird und wo zur Baudurchfihrung vor-
erst Lucken erforderlich sein werden, kann derzeit noch nicht festgelegt werden. Das
ist jedoch unschadlich, da die sich im Rahmen der Baudurchflihrung konkret erge-
bende raumliche Situation in der von der Vorhabentragerin zu erstellenden Quartals-

prognosen Berucksichtigung findet.

Der Einsatz mobiler Abschirmungen bei kleinraumigen Tatigkeiten stellt grundsatzlich
eine wirksame SchallschutzmalRnahme, z. B. bei Abbrucharbeiten mit Pressluftham-
mern (vgl. Anlage 5 Nr. V der AVV Baularm), dar. Gleichzeitig wird die Optimierung
der Einrichtung der Baustelle festgelegt. Die akustische Wirksamkeit derartiger Mal3-
nahmen lasst sich in einer Baularmprognose zum Zeitpunkt der Planfeststellung nur
schwerlich quantifizieren, da in diesem Stadium noch keine genauen Kenntnisse zum

Bauablauf und zum Standort von Baumaschinen vorliegen. Die aus dem Einsatz mo-
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biler Abschirmungen und einer optimierten Aufstellung von Baumaschinen resultie-
renden Pegelminderungen flieRen jedoch in die von der Vorhabentragerin zu erstel-

lenden detaillierten Baularmprognosen ein.

Weiterhin wurde der Vorhabentragerin, auch wenn uberwiegend im Rahmen einer
Streckensperrung gearbeitet werden soll, zur Reduzierung des Baularms der Verzicht
auf Automatische Warnsysteme (ATWS) und der Einsatz fester Absperrungen bzw.
der Einsatz mobiler Funkwarnsysteme, soweit technisch und arbeitsschutzrechtlich
vertretbar, auferlegt. Auf eine generelle Verpflichtung zur Umsetzung der genannten
Maflnahmen wurde verzichtet, da der Planfeststellungsbehoérde die hierzu erforderli-
chen detaillierten Kenntnisse, im Hinblick auf das konkrete Bauvorhaben, nicht vorlie-
gen. Es handelt sich daher um eine vorsorgliche Nebenbestimmung. Im Ubrigen wird
auf die Allgemeinverfigung zur ,Verwendung von Warnsignalgebern mit automati-
scher Pegelanpassung (APA) auf Baustellen der Eisenbahnen des Bundes und im
Bereich der Eisenbahnen des Bundes” des Eisenbahn-Bundesamts vom 11.04.2016

hingewiesen.

Die Planfeststellungsbehoérde hat auf Auflagen zur Verminderung von Baularm durch
Beschrankung der Betriebszeiten, insbesondere lautstarker Baumaschinen, verzich-
tet. Die Planfeststellungsbehdrde halt die Regelungen nach Nr. 5.2.2 der AVV Bau-
larm, nach denen von einer Stilllegung von Baumaschinen trotz Uberschreitung der

Immissionsrichtwerte abgesehen werden kann, wenn die Bauarbeiten

- im o6ffentlichen Interesse dringend erforderlich sind und
- ohne Uberschreitung der Immissionsrichtwerte nicht oder nicht rechtzeitig durch-

geflhrt werden kénnen

grundséatzlich auch auf Betriebszeiteneinschrankungen fur Gbertragbar. Das hier in
Rede stehende Bauvorhaben steht im offentlichen Interesse und Beschrankungen
der Betriebszeiten von Baumaschinen waren mit erheblichen Bauzeitverlangerungen
verbunden, so dass im Ergebnis das Vorhaben nicht termingerecht fertiggestellt wer-

den kann. Eine Betriebszeitenregelung von Baumaschinen ware insofern untunlich.

Ebenfalls nicht in Betracht kommt die Festsetzung von passiven Schallschutzmal3-
nahmen fir anspruchsberechtigte Gebaude aus dem Baularm, wie vom Landesamt
fur Umwelt gefordert, da es hierfur an einer Rechtsgrundlage fehlt. Dies dokumentiert
sich nicht zuletzt in der Festlegung des Immissionsorts in der AVV Baularm (0,5 m
vor dem gedffneten, von dem Gerausch am starksten betroffenen Fenster). Daher

werden in diesem Beschluss ab definierten Beurteilungspegeln Entschadigungsrege-
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lungen festgelegt (vgl. A.4.6.1 Nr. 7). Bei der Abwagung berticksichtigt die Planfest-
stellungsbehdrde, dass es sich bei Baularm immer um temporéare Einwirkungen han-
delt.

3. UberwachungsmaBnahmen

Zur Sicherstellung der Einhaltung der fir die Baustellen geltenden Richtlinien und
Vorschriften sowie der in diesem Beschluss angeordneten Auflagen wurde der Vor-
habentragerin die Durchfihrung und Dokumentation regelmafliger Baustellenkontrol-

len auferlegt.

4. Bauldarmverantwortlicher

Zur Uberwachung der durch die BaumaRnahmen hervorgerufenen Immissionen und
insbesondere zur Vorbeugung bzw. Unterbindung vermeidbarer Beeintrachtigungen
der Nachbarschaft durch Baularm und baubedingter Erschitterungen wurde der Vor-
habentragerin der Einsatz eines Baularmverantwortlichen auferlegt. Damit besteht
insbesondere die Mdglichkeit, nétigenfalls noch zusatzliche Malnahmen zu treffen,
wenn etwa wahrend der Bauzeit kurzfristig Veranderungen, z. B. beim Einsatz von

Arbeitsgeraten oder Bauverfahren 0.a., eintreten.

Weiterhin steht der Baularmverantwortliche von Baularm oder bauzeitlichen Erschit-
terungen Betroffenen als Ansprechpartner fir Beschwerden zur Verfugung und kann
vor Ort mit den bauausfihrenden Betrieben ggf. weitere MaRnahmen, wie z. B.

Standortverlegung von Baumaschinen, Verschiebungen von Maschineneinsatzzeiten
in fr Anwohner weniger sensible Zeitbereiche oder zusatzliche Schutzmalinahmen,

abstimmen.

Der Baularmverantwortliche stellt auch sicher, dass die Gerate und Maschinen dem

Stand der Technik entsprechen.

5. Information der Anlieger

Damit sich die Betroffenen auf die zu erwartenden Beeintrachtigungen durch die
BaumalRnahmen einstellen kénnen, sind sie rechtzeitig und umfassend, insbesondere
Uber larm- und erschitterungsintensive Bauarbeiten zu informieren. Dabei erstreckt
sich die Informationsverpflichtung auch darauf, dass ein Ansprechpartner konkret zu
benennen ist. Damit wird ein wesentlicher Beitrag zur Akzeptanz der Bauarbeiten

durch die Anwohner geleistet.

6. Detaillierte Baularmprognosen
Im Rahmen des von der Vorhabentragerin erstellten Baularmgutachtens werden trotz

der prognostizierten Richtwertliberschreitungen der AVV Baularm nur in begrenztem
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Umfang konkrete MaRnahmen zum Schutz vor Baularm untersucht. Dies ist insofern
nachzuvollziehen, als die genauen Arbeitsablaufe und —zeiten der in den einzelnen
Bauabschnitten zum Einsatz kommenden Baumaschinen sowie die Umsetzbarkeit
geeigneter Mallnahmen zum Schutz vor Baularm erst nach Ausschreibung der Bau-
leistungen und deren Vergabe bekannt sind. Erst ab diesem Zeitpunkt sind alle
Randbedingungen bekannt, die im Einzelnen eine Prufung der Umsetzbarkeit ggf. er-
forderlicher SchallschutzmaRnahmen sowie deren Dimensionierung (z. B. Standorte
und geometrische Abmessungen mobiler Abschirmungen) und Ermittlung ihrer schall-

technischen Wirksamkeit gestatten.

Die festgesetzten detaillierten Baularmprognosen bieten die Mdglichkeit, bereits vor
Beginn einzelner Baumalnahmen konkret zu prifen, durch welche Schutzmalinah-
men eine Konfliktreduzierung erreicht werden kann. Weiterhin bilden sie die Grundla-
ge fur ggf. erforderliche Entschadigungen wegen unzumutbarer baubedingter Larm-

beeintrachtigungen.

Die Erstellung detaillierter Baularmprognosen rechtzeitig vor Baubeginn und nachfol-
gend jeweils im Abstand von 3 Monaten (Quartalsprognosen) unter Kenntnis der ge-
nauen Bauablaufe sowie der einzusetzenden Maschinen hat sich in der Praxis be-

wahrt. Diese wird auch im vorliegenden Fall fir geeignet sowie erforderlich gehalten

und wird auch von der Vorhabentragerin vorgesehen.

7. Entschadigungsregelungen

Als MaRnahme zum Schutz vor Bauldarm kommt grundsatzlich auch passiver Schall-
schutz (Schallschutzfenster) flr schitzenswerte Rdume in besonders stark von Bau-
larm betroffenen Gebauden in Betracht. In diesem Zusammenhang sind nach Auffas-
sung der Planfeststellungsbehérde jedoch bei der Abwagung folgende Aspekte zu

bericksichtigen:

a) Baularm istim Rahmen der Sozialbindung des Eigentums grundsatzlich zu dul-
den. Kein Nachbar kann ein Bauwerk errichten, umbauen oder auch instandhal-
ten, ohne dass dabei Larm verursacht wird. Im Ubrigen wirkt auch hier die Nach-
barschaft zu einer bestehenden Eisenbahnanlage schutzmindernd, da nach all-
gemeiner Lebenserfahrung Anwohner mit der Durchfiihrung von Bauarbeiten an
einer bestehenden Eisenbahnstrecke immer rechnen mussen. Daraus lasst sich
allerdings andererseits nicht ableiten, dass Baularm in beliebiger Hohe und un-

begrenzter Zeitdauer hinzunehmen ist.
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b)

Auch wenn sich die Bauarbeiten Uber langere Zeitrdume erstrecken, sind die
hiervon ausgehenden Schallimmissionen, im Gegensatz zu dem durch den Be-
trieb der fertig gestellten Anlage bedingten Verkehrslarm oder auch dem von ei-
nem Gewerbebetrieb verursachten Gewerbelarm, zeitlich begrenzt. Wesentlich
ist insbesondere, dass dem Trager eines im offentlichen Interesse stehenden
Vorhabens die Mdglichkeit zustehen muss, sein Vorhaben unter auch ihm zu-
mutbaren Bedingungen zu realisieren (vgl. Urteil des VGH Baden-Wurttemberg
vom 08.02.2007, Az. 5 S 2257/05).

Insofern kann nach Auffassung der Planfeststellungsbehérde den Anwohnern
zugemutet werden, wahrend der Bauzeit auftretenden Baularmimmissionen
tagsuber durch weitest gehendes Geschlossen halten der Fenster zu begegnen.
In Anlehnung an § 2 Abs. 1 Satz 2 der 24. BImSchV kann davon ausgegangen
werden, dass tagslber eine StoRbelliftung eine ausreichende Frischluftzufuhr
ermdglicht. Die StoRRbellftung ist auch nicht aufgrund der dann im Raum kurzzei-
tig héheren Larmbelastung unzumutbar. Auch kann die Liftung in Phasen erfol-
gen, in denen die Bauarbeiten unterbrochen sind oder in denen die Radume nicht

genutzt werden.

Hierauf kann jedoch nicht mehr abgestellt werden, wenn trotz geschlossener
Fenster zumutbare Innenraumpegel, inshesondere Uber langere Zeitrdume, er-
heblich Uberschritten werden. In Anlehnung an die 24. BImSchV ist fur Wohn-
raume, Behandlungs- und Untersuchungsraume in Arztpraxen und Unterrichts-
rdume von einem Innenraumpegel von 40 dB(A) und fur gewerblich genutzte

Raume (z. B. Burordume) von einem Innenraumpegel von 45 dB(A) auszugehen.

Die Begriundung hierfir ist, dass der von der Raumnutzung abhangige Korrektur-
summand D nach der Anlage zur 24. BImSchV unter Hinzurechnung von 3 dB
die Bedeutung eines ,zulassigen (zumutbaren) Innenraumpegels® hat. Fir Wohn-
raume, Behandlungs- und Untersuchungsraume in Arztpraxen und Unterrichts-
raume ist nach Tab. 1 der Anlage zur 24. BImSchV von D = 37 dB und fir Buro-
raume von D =42 dB auszugehen. Unter Hinzurechnung von 3 dB ergeben sich
als Innenraumpegel die 0. g. Werte von 40 dB(A) bzw. 45 dB(A).

Far Ubliche Raumgeometrien und AuRenwandschallddmmmale sowie unter Be-
ricksichtigung eines Fensterschallddmmmales entsprechend der Schallschutz-
klasse 2 (neuere Fenster erflllen ausnahmslos diese Anforderungen) lasst sich

nach der in der Anlage zur 24. BImSchV genannten Gleichung 2 ein Baularmau-
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Renpegel abschéatzen, bei dessen Einhaltung Uberschreitungen eines Innen-

raumpegels von 40 dB(A) bzw. von 45 dB(A) nicht zu erwarten sind.

Dieser AuRenlarmpegel betragt ca. 67 dB(A) fur Wohnraume, Behandlungs- und
Untersuchungsraume in Arztpraxen sowie Unterrichtsraume und ca. 72 dB(A) fur
gewerblich genutzte Raume (z. B. Buroraume). Bei der Ermittlung dieser Werte
wurden die bei Baularm typischerweise auftretenden niederfrequenten Gerau-
sche und die daraus resultierende geringere Pegelminderung durch die Fenster —
die Schallddmmung von Fenstern ist frequenzabhangig, d. h. niederfrequente
Gerausche werden weniger vermindert als solche mit héherer Frequenz — durch
einen Korrektursummanden von 6 dB wie fir innerstadtische Straflen nach Tab.
2 Zeile 2 der Anlage zur 24. BImSchV berticksichtigt.

Unter Bezug auf die vorstehenden Uberlegungen wére Larmschutz in Form passiver
MaRnahmen erst bei Uberschreiten der genannten AuRenlarmpegel von 67 bzw.

72 dB(A) zu gewahren. Unabhangig davon, ob im Verlauf der BaumalRnahme diese
Pegel tatsachlich Uberschritten werden und in welchen Teilzeitraumen der Dauer des
gesamten Vorhabens Uberschreitungen auftreten, halt die Planfeststellungsbehérde,
unter Berlcksichtigung der tiberschaubaren Bauzeit, die Festsetzung passiver Mal}-
nahmen dem Grunde nach fiir untunlich. In diese Uberlegung ist auch eingeflossen,
dass der Einbau von Fenstern hdherer Schalldammung eine Anwesenheit der Mieter
bzw. Eigentimer erfordert und zeitweilige Einschrankungen der Nutzbarkeit der be-
troffenen Radume unvermeidlich waren. Darlber hinaus ware der Austausch von

Fenstern mit zusatzlicher Larm- und Schmutzentwicklung verbunden.

Daher wird mit diesem Beschluss eine Entschadigungszahlung dem Grunde nach
festgesetzt fur die Tage, an denen der im Rahmen detaillierter Baularmprognosen
(Quartalsprognosen) berechnete Beurteilungspegel tagstiber 67 dB(A) bezogen auf
Wohnraume, Behandlungs- und Unterrichtsrdume in Arztpraxen sowie Unterrichts-
raume bzw. 72 dB(A) flr gewerblich genutzte Rdume (z. B. Buroradume) Uberschrei-
tet. Fir Wohnraume besteht an Tagen mit Beurteilungspegeln von mehr als 70 dB(A)
kein Anspruch auf Entschadigungszahlung, da in diesem Fall den von Baularm stark
betroffenen Anwohnern Ersatzwohnraum zur Verfiigung zu stellen ist. Einer Begrin-
dung fur die Bereitstellung von Ersatzwohnraum bei Beurteilungspegeln von mehr als
70 dB(A) bedurfte es nicht, weil dies den Planungen der Vorhabentragerin entspricht
(vgl. Erlauterungsbericht, Abschnitt 8.4.6.2 der Unterlage 1 der Planunterlagen). Dem
Einwand des Landesamts fir Umwelt wird insoweit flr den Tageszeitraum Rechnung

getragen. Soweit Regelungen flr den Nachtzeitraum gefordert werden, steht es dem
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Landesamt fur Umwelt frei diese in eigener Zustandigkeit vorzusehen (vgl. A.4.6.1
Nr. 1). Eine Nachreichung der Dauer einzelner Bauphasen, wie gefordert, ist zur

Festlegung dieser MaRnahme indes nicht erforderlich.

Fur Aulenwohnbereiche (Balkone, Terrassen) — diese kdnnen durch passive Mal}-
nahmen in der Regel nicht geschutzt werden — ergibt sich der Anspruch auf Zahlung
einer Entschadigung unmittelbar bei Uberschreitung des jeweils nach der AVV Bau-
larm heranzuziehenden Tagrichtwertes. Daruber hinaus wird der Zeitraum, in dem bei
Uberschreitung des Tagrichtwertes Entschadigungszahlungen dem Grunde nach zu
leisten sind, auf die Monate April bis September beschrankt, weil nach allgemeiner
Lebenserfahrung Aulenwohnbereiche im Zeitraum von Oktober bis Marz regelmalig
nicht zum dauernden Aufenthalt von Menschen dienen. Von einer Nutzung zu Wohn-
zwecken und damit als zentraler Lebensmittelpunkt kann in diesem Zeitraum deshalb
nicht ausgegangen werden. Darlber hinaus entfallt der Anspruch im Zeitraum April
bis September fir die Tage, an denen Ersatzwohnraum bereitgestellt wird und inso-

fern keine Nutzung des eigenen Aullenwohnbereichs stattfindet.

Rechtsgrundlage flir Entschadigungsanspriiche wegen unzumutbarer Beeintrachti-
gungen durch Baularm bei Errichtung eines planfestgestellten Vorhabens ist § 74
Abs. 2 Satz 3 VwVfG, wonach der Betroffene einen Anspruch auf angemessene Ent-
schadigung in Geld hat, sofern Vorkehrungen oder Anlagen zur Vermeidung nachtei-
liger Wirkungen auf Rechte anderer untunlich oder mit dem Vorhaben unvereinbar
sind. Der Entschadigungsanspruch ist nur dem Grunde nach im Planfeststellungsbe-
schluss festzusetzen (§ 22a AEG). Zudem sind die Bemessungsgrundlagen fur die
Hohe anzugeben (vgl. BVerwG, Urteil vom 10.07.2012, Az. 7 A 11.11, Rn. 70 m. w.
Nachw.). Diese sind unter A.4.6.1 Nr. 7 lit b) dieses Beschlusses genannt und hinrei-

chend konkretisiert.

Uber die Modalitaten der Ermittlung, Festsetzung und Auszahlung eventueller Ent-
schadigungen hat die Planfeststellungsbehoérde nicht zu entscheiden (BVerwG, Urteil
vom 10.07.2012, a.a.0., Rn. 94).

Weitergehende Festsetzungen mussten im Planfeststellungsverfahren nicht getroffen
werden, da dieses von seiner Aufgabenstellung und seiner herkdbmmlichen Gestal-
tung her nicht die Voraussetzungen fir eine detaillierte Berechnung von Geldent-
schadigungen bietet. Insbesondere ist es nicht Aufgabe der Planfeststellungsbehor-
de, im Planfeststellungsbeschluss Regelungen zum Ablauf des nachfolgenden Ent-

schadigungsverfahrens oder zur methodischen Ermittlung der Entschadigungshéhe
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festzulegen. Das gilt umso mehr, da es sich — wie im vorliegenden Fall — um eine
Entschadigung flr bauzeitliche, also voribergehende Beeintrachtigungen handelt.
Die Angemessenheit der Entschadigung hangt von den Umstanden des Einzelfalls
ab. Dazu gehoren bei voribergehenden Beeintrachtigungen regelmafig auch solche
Umstande, die erst riickblickend nach Abschluss der Baumalnahme festgestellt wer-
den kénnen (vgl. BVerwG, Urteil vom 10.07.2012, a.a.O., Rn. 86). Im vorliegenden
Fall betrifft dies insbesondere die erst nach Abschluss der Baumalnhahmen mdgliche
Auswertung aller Quartalsprognosen hinsichtlich der Anzahl der Tage mit Uberschrei-
tungen der unter A.4.6.1 Nr. 7 lit b) Ziffer 1 bis 4 genannten Werte sowie der Hohe

der ermittelten Uberschreitungen.

B.4.7.1.2 Einwendungen

a) Baustelleneinrichtungsflache im Bereich des Blumberger Weges, Casekow

Die Einwender (P-7, P-10, P-11, P-13, P-16, P-17, P-19, P-20, P-26 und P-27) be-
furchten Beeintrachtigungen durch Baularm und erhebliche Staubbelastigungen in
Folge der Baustelleneinrichtungsflache im Bereich des Blumberger Weges in Case-

kow.

In Reaktion auf diese Einwendung hat die Vorhabentragerin die Baustelleneinrich-
tungsflache auf eine Flache sudwestlich des Schénower Weges verlegt (vgl. Unterla-
ge 13.3a der Planunterlagen). Es wird somit eine Entfernung von mehr als 200 m zu
den Wohngebauden der Einwender gewahrt. Damit verbunden sind erhebliche Ver-
ringerungen der zu erwartenden Schallimmissionen und der Staube. Darlber hinaus
erwidert die Vorhabentragerin, dass verschiedene Mallnahmen zur Reduzierung von

Baularm und Stauben vorgesehen werden.

Unter Berucksichtigung dieser Ausfuhrungen und des diesem Planfeststellungsbe-
schluss zugrunde liegenden Schutzkonzepts (vgl. A.4.6.1) halt die Planfeststellungs-
behdrde die Immissionen flr den Tageszeitraum flr zumutbar. Soweit die Einwen-
dungen auf den Nachtzeitraum Bezug nehmen, wird auf die Zustandigkeit hinsichtlich

der erforderlichen Ausnahmezulassungen hingewiesen (vgl. A.4.6.1 Nr. 1).
b) LadestraBe 2, Casekow

Die Einwendung P-30 fordert einen Bau ausschlieRlich wahrend der Tageszeit. In
diesem Zusammenhang wird ein nicht weiter definierter Ausgleich gefordert. Darlber

sollen die Anwohner zeitnah informiert werden.

Bauarbeiten in der Nacht sowie an Sonn- und Feiertagen tagstber und die dabei zu
erwartenden Gerauschimmissionen sowie deren Beurteilung, sind nicht Gegenstand
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dieses Planfeststellungsbeschlusses, weil hierfur eine Ausnahmezulassung der zu-
standigen Behorde erforderlich ist (vgl. A.4.6.1 Nr. 1).

Bezuglich des Schallschutzkonzepts (u. A. Entschadigungen und Information der An-

wohner) wird auf die Festlegungen in A.4.6.1 verwiesen.
¢) Vorwerkallee, Tantow

In der Einwendung P-04 (Sammeleinwendung mit Unterschriftenliste betreffend Ge-
baude beidseitig der Bahn in der Vorwerkallee in Tantow) werden Belastungen durch
eine jahrelange Bauphase mit Tag- und Nacht-Larmstress durch Signalhupen, Ma-

schinenlarm und Baustellenverkehr beflirchtet.

Die Vorhabentragerin verweist in lhrer Erwiderung auf die Berlicksichtigung der All-
gemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm — Gerduschimmissionen -
(AVV Baularm). Gegenstand der Planfeststellungsunterlagen sei u.a. ein Gutachten
zu den Larmauswirkungen wéahrend der Bauzeit. Da die Bautatigkeiten zu Uber-
schreitungen der Richtwerte der AVV Baularm fiihrten, habe die Vorhabentragerin ein

umfangreiches Schutzkonzept entwickelt.
Geplant seien folgende Schutzmalinahmen:

e Wahl von larmarmen Baumaschinen und Bauverfahren

¢ Angemessene Pausen und Ruhezeiten

e Bauldarmmonitoring

¢ Aktive SchallschutzmalRnahmen wie Schallschirzen, Kapselung der Bauma-

schinen, Schallschirme, Schalschutzzelte und Einhausungen

Der vorliegende Planfeststellungsbeschluss sieht umfangreiche SchutzmaRnahmen
vor (vgl. A.4.6.1), die die MaBnahmen der Vorhabentragerin erganzen. Insgesamt halt
die Planfeststellungsbehdrde daher die zu erwartenden Immissionen im Tageszeit-

raum fur zumutbar.

Far die Sonn- und Feiertage und den Nachtzeitraum werden keine Festlegungen mit
diesem Beschluss getroffen, da hierfur eine gesonderte Zulassung von Ausnahmen
von der Nachtruhe und dem Feiertagsgesetz von der nach Landesrecht zustandigen

Behorde erforderlich ist.
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B.4.7.2 Betriebsbedingte Schallimmissionen

B.4.7.2.1 Alilgemeines
GemaR § 41 Abs. 1 des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) ist sicherzu-
stellen, dass durch den Bau oder die wesentliche Anderung von éffentlichen StraRen
und von Eisenbahnen keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Verkehrsgerau-
sche hervorgerufen werden, die nach dem Stand der Technik vermeidbar sind. Hierzu
bestimmt die Sechzehnte Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Verkehrslarmschutzverordnung - 16. BImSchV) Grenz-
werte sowie die Rechenverfahren zur Ermittlung der Emissionen und Immissionen.
Die dort in § 2 Abs. 1 genannten und hinsichtlich der Gebietseinstufung differenzier-
ten Grenzwerte durfen zum Schutz der Nachbarschaft vor schadlichen Umwelteinwir-
kungen durch Gerausche nicht Gberschritten werden. Die zu bertcksichtigende Ge-
bietseinstufung und damit die heranzuziehenden Immissionsgrenzwerte ergeben sich
gemal § 2 Abs. 2 Satz 1 der 16. BImSchV aus den Festsetzungen in den Bebau-
ungsplanen. Liegt ein solcher nicht vor, ist Satz 2 dieses Absatzes einschlagig, wo-

nach solche Gebiete entsprechend ihrer Schutzbedirftigkeit einzustufen sind.

Die Ermittlung von Verkehrsgerauschen (Schallemissionen und -immissionen) ist in
den §§ 3 und 4 der 16. BImSchV unter Verweis auf die Anlagen 1 (Stral3enverkehr)

und 2 (Schienenverkehr) geregelt.

Die Ermittlung der Schienenverkehrsgerausche ergibt sich aus der Anlage 2 zur
16. BImSchV.

Ausgangspunkt fur die Berechnung ist das mittlere Fahrzeugaufkommen (im vorlie-
genden Fall fur das Jahr 2030). Dabei flie3en in die Berechnung unter anderem die
Zugart, die Anzahl der Achsen, die Geschwindigkeit, die Bremsbauart und die Ober-

bauart sowie dessen Pflege ein.

Mit der 1. Plananderung wurden veranderte Zugzahlen unter Berlcksichtigung des
Deutschlandtaktes in das Verfahren eingefuhrt. Die Unterlage 19.2.2 der Planunterla-
ge kommt zu dem Ergebnis, dass aus dieser Betriebsprognose tendenziell eine Ver-
ringerung der Emissionen resultiert. Neue Betroffenheiten seien nicht zu konstatieren.
Eine Ausnahme bezuglich der Verringerung der Immissionen bildet lediglich der HP
Passow im Tageszeitraum. Fur den hier vorliegenden erheblichen baulichen Eingriff
kénnte keine wesentliche Anderung ermittelt werden. Anspriiche auf Larmvorsorge
sind somit nicht zu besorgen. Im Ergebnis ist das Planfeststellungsverfahren mit der

bei der Einreichung des Plans prognostizierten Verkehrsentwicklung zu Ende zu flh-
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ren (§ 18 g Abs. 1 AEG). Im Ergebnis wird mit dem Schallschutzkonzept der Vorha-

bentragerin der Meistbetroffenheit begegnet.

Die aus der Betriebsprognose ermittelten Emissionspegel bilden in Verbindung mit
einer Reihe von weiteren GroRRen, wie insbesondere dem Abstand des Verkehrswe-
ges vom Immissionsort, den topographischen Gegebenheiten, bauliche Anlagen, Re-
flexionen oder der Dampfung in Folge von Hohenunterschieden die Grundlage fur die
Berechnung des sogenannten Mittelungspegels. Aus dem Mittelungspegel wird an-
schlieRend der Beurteilungspegel gebildet. Dieser ergibt sich aus dem berechneten

Mittelungspegel, ggf. unter Beriicksichtigung besonderer Zu- bzw. Abschlage.

Ein Anspruch auf SchallschutzmaRnahmen im Rahmen der Larmvorsorge nach der
16. BImSchV besteht fir offentliche Strallen und Schienenwege der Eisenbahn nur

dann, wenn

* bei einem Neubau oder

*  Dbei einer wesentlichen Anderung durch bauliche Erweiterung einer Strale um
einen oder mehrere durchgehende Fahrstreifen bzw. eines Schienenweges
um ein oder mehrere durchgehende Gleise oder

+ bei einer wesentlichen Anderung aufgrund eines erheblichen baulichen Ein-
griffs

der Beurteilungspegel die Grenzwerte nach § 2 Abs. 1 der 16. BImSchV Uberschrei-
tet. Dabei sind die Beurteilungspegel der Verkehrswege Stralle und Schiene getrennt

zu betrachten.

B.4.7.2.2 Schallschutzkonzept
Durch die vorgesehenen Baumal3nahmen ist der zuvor skizzierte Anwendungsbe-

reich der 16. BImSchV eroffnet (ndheres in Unterlage 1 und 19.2.1 der Planunterla-
gen).

Die Schalltechnischen Untersuchungen (vgl. Unterlage 19.2.1 der Planunterlagen)
kommen zu dem Ergebnis, dass die durch den prognostizierten Zugverkehr verur-

sachten Schallimmissionen zu einer Vielzahl von Schallschutzansprichen, aufgrund

von Uberschreitungen der Grenzwerte des § 2 Abs. 1 der 16. BImSchV, flihren.

Im Rahmen von Variantenrechnungen wurde die Wirksamkeit verschiedener aktiver
Schallschutzmaflnahmen ermittelt und deren VerhaltnismaRigkeit im Sinne von § 41
Abs. 2 BImSchG auf der Grundlage der Kosten je geloéstem Schutzfall bewertet. Als
aktive SchallschutzmalRnahmen wurden dabei Schallschutzwande und Schienen-

stegdampfer (SSD) untersucht. Die MalRnahmen biG wurde in den Betrachtungen in

Seite 222 von 293



Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

Unterlage 19.2.1 gutachterlich aus nachvollziehbaren Griinden ausgeschlossen. Ein-

wande hiergegen wurden im Verfahren nicht erhoben.

Mit der nach § 41 Abs. 2 BImSchG erforderlichen Kosten-Nutzen-Analyse, die die
Reichweite des grundsatzlichen Vorrangs des aktiven Larmschutzes bestimmt, ist
zunachst zu untersuchen, welcher Betrag fur eine die Einhaltung der Immissions-
grenzwerte vollstandig sicherstellende SchutzmaRnahme aufzuwenden ware (sog.
Vollschutz). Sollte sich dieser Aufwand als unverhaltnismagig erweisen, sind - aus-
gehend von diesem grundsatzlich geforderten Schutzniveau - schrittweise Abschlage
vorzunehmen, um so die mit gerade noch verhaltnismafigem Aufwand zu leistende
maximale Verbesserung der Larmsituation zu ermitteln. Dabei sind dem durch die
Malnahme insgesamt erreichbaren Schutz der Nachbarschaft grundsatzlich die hier-
fur insgesamt aufzuwendenden Kosten gegenliberzustellen und zu bewerten. Bei
welcher Relation zwischen Kosten und Nutzen die Unverhaltnismafigkeit des Auf-
wandes fur aktiven Schallschutz anzunehmen ist, bestimmt sich nach den Umstan-
den des Einzelfalles. Kriterien fir die Bewertung des Schutzzwecks sind vor allem die
Vorbelastung, die Schutzbedirftigkeit und die GroRRe des Gebiets, das ohne ausrei-
chenden aktiven Schallschutz von schadlichen Umwelteinwirkungen durch Verkehrs-
gerausche des Verkehrsweges betroffen ware, die Zahl der betroffenen Personen
sowie das Ausmal} der prognostizierten Grenzwertuberschreitungen. Innerhalb von
Baugebieten sind bei der Kosten-Nutzen-Analyse insbesondere Differenzierungen zu-
Iassig und geboten. So wird bei einer stark verdichteten Bebauung eher ein nen-
nenswerter Schutzeffekt durch aktive Schallschutzmal3nahmen zu erzielen sein als
bei einer aufgelockerten Bebauung, die auf eine entsprechend geringe Zahl von An-
wohnern schlieRen lasst (BVerwG, Urteil vom 20.01.2010, Az. 9 A 22.08, juris-
Abdruck Rn. 48, 49; Urteil vom 18.07.2013, Az. 7 A 9.12, juris—Abdruck, Rn. 24 je-

weils m. w. N.).

Als Ergebnis der in der Schalltechnischen Untersuchung durchgefiihrten Variantenun-
tersuchungen sehen die Planungen der Vorhabentragerin Schallschutzwande als Au-
Renwande mit Héhen von bis zu 4,0 m Uber Schienenoberkante sowie Schienensteg-
dampfer sowie erganzend passiven Schallschutz dem Grunde nach vor (vgl. Unterla-

ge 1 und 19.2.1 der Planunterlagen).

Da mit diesen Mal3nahmen nicht an allen anspruchsberechtigten Immissionsorten die
Immissionsgrenzwerte nach § 2 Abs. 1 der 16. BImSchV eingehalten werden kénnen,
mussen diese Anspriche durch erganzende passive Schallschutzmal3nahmen abge-

golten werden.
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Zum Umfang der passiven SchallschutzmalRnahmen wird auf die Regelungen unter
A.4.6.2.1 lit. b) verwiesen. Dass Fenster wegen Larmbeeintrachtigungen nur voruber-
gehend gedffnet werden kdnnen, ist zumutbar und stellt keinen ausgleichspflichtigen
Minderwert dar (vgl. Richtlinien fur den Verkehrslarmschutz an Bundesfernstra3en in
der Baulast des Bundes, Ziff. 50 Abs. 3, VKBI. 1997, S. 434, 446).

Bei der Abwagung wird berucksichtigt, dass anders als bei Schallschutzwanden an
Stralen, zusatzliche dynamische Krafte durch Sog- und Druckeinwirkungen bei einer
Zugvorbeifahrt auftreten, die konstruktiv zu berlcksichtigen sind. Das derzeitig hierfur
zur Verfigung stehende Lastmodell (Regelbauart) ist nicht auf Wande mit einer Hohe
von mehr als 5 m oder 6 m Uber Schienenoberkante anwendbar. Vielmehr sind bei
derartigen Wandhohen separate Statiken erforderlich, die Zulassungen im Einzelfall
erforderlich machen. Bei hoheren Wanden, insbesondere mehr als 6 m, sind auf-
grund der Uberproportionalen Lasterh6hung zusatzliche Anforderungen an die Grin-
dungsmafnahmen zu stellen, die beispielsweise einen groReren Eingriff in das
Grundwasser bedeuten und aus denen Sprungkosten resultieren kénnen. Weitere
Sprungkosten kénnen aufgrund massiverer Konstruktionen, z. B. der Profile, zu kon-
statieren sein. Unter Berucksichtigung dieser Punkte und der Tatsache, dass Wande
mit einer H6he von gréfRer 6 m mit einem erheblichen Eingriff in das Landschaftsbild
verbunden sind, sieht die Planfeststellungsbehérde Wandhéhen gré3er 6 m in ihrer

Abwagung nicht vor. Diese wurden im Beteiligungsverfahren auch nicht gefordert.

Im Einzelnen ergibt sich folgendes Bild fur die in der Unterlage 19.2.1 der Planunter-

lage definierten Abschnitte:
Passow

Schutzabschnitt 0 (Umfeld des Haltepunkts Passow, ca. Bahn-km 89,3 bis 89.6)

Die Berechnungen in Unterlage 19.2 zeigen, dass zum Schutz der anspruchsberech-

tigten Gebaude in diesem Schutzabschnitt Kosten von mindestens 270.000 € pro zu
I6sendem Schutzfall (4 m hohe Schallschutzwand) erforderlich werden. Damit ware
ein Vollschutz zu realisieren. Allerdings halt die Planfeststellungsbehérde diese Kos-
ten nicht fur verhaltnismaRig. Daher werden passive Schallschutzma3nahmen in die-

sem Planfeststellungsbeschluss festgelegt.

Schutzabschnitt 1 (WaldstralRe 2 bis 8, ca. Bahn-km 93,5)
In der Einwendung P-15 (WaldstraRe 8) wird sich nach den vorgesehenen Schall-

schutzmafnahmen erkundigt und eine Schallschutzwand gefordert.
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Die Vorhabentragerin erwidert, dass an dem Gebaude ein Anspruch auf Larmvorsor-
ge nach der 16. BImSchV ermittelt wurde. Das sei in der Anlage 5.2 zur schalltechni-
schen Untersuchung dokumentiert. Es seien verschiedene aktive Schallschutzmal3-
nahmen (Schallschutzwande und Schienenstegdampfer) im Schallschutzkonzept un-
tersucht worden, um die relevanten Grenzwerte einzuhalten (Anlage 10). Die unter-

suchten aktiven SchallschutzmafRnahmen seien in der Anlage 35 dargestellt.

Im Schutzabschnitt 1 seien 6 Schutzfalle an 3 Gebauden im Mischgebiet zu |6sen.
Vollschutz sei mit einer 5 m hohen Schallschutzwand und dem Einsatz von Schie-
nenstegdampfern an beiden Schienen beider Gleise auf der Lange der Schallschutz-
wand zu erreichen. Die Wirkung von Schallschutzwanden sei in den Héhen 6 bis 1 m
Uber Schienenoberkante untersucht worden. Die 1 m hohe Schallschutzwand I6se
keinen Schutzfall mehr. Bei den Schallschutzwanden der Hohen von 5 bis 3 m sei
auch die Kombination mit Schienenstegdampfern untersucht worden. Die Kosten je
geléstem Schutzfall beliefen sich auf 63.000 bis 90.000 €. Die Vorhabentragerin habe
sich gegen aktive SchallschutzmalRnahmen entschieden, da aus ihrer Sicht die Kos-

ten aufRer Verhaltnis zum Schutzzweck stehen wirden.

Fir die Gebaude mit den Adressen WaldstralRe 2 bis 8 wird in der Untersuchung pas-
siver Schallschutz nach der 24. Verordnung zum Bundes-Immissionsschutzgesetz

empfohlen.

Die Erwiderung wurde durch die Planfeststellungsbehérde ibergeben. Eine nochma-
lige Stellungnahme des Einwenders erfolgte hierauf und auch in der 2. Auslegung

nicht.

Die Planfeststellungsbehdérde folgt im Ergebnis der Einschatzung der Vorhabentrage-
rin und halt es fir angemessen mit passiven Schallschutzmal3nahmen auf die zu er-
wartenden Immissionen zu reagieren. Sie berlcksichtigt dabei, dass von den Gebau-
den Waldstrale 2, 4 und 6, mit einer vergleichbaren &rtlichen Lage in Bezug auf die
Bahnstrecke, keine Einwendung eingegangen sind. Unberlcksichtigt kann ebenfalls
nicht bleiben, dass sich das Gebaude Waldstrale 8 unmittelbar an einer Bahnbo-
schung (Bahnseitengraben) befindet und auf der Grundstiickgrenze zum Bahngrund-
stlck. Des Weiteren ist das raumliche Umfeld durch das Nebeneinander von Gebau-
den und Bahnstrecke gepragt. Aufgrund dieser Tatsache hatte eine Schallschutz-

wand eine optische Wirkung auf die vorhandenen Gebaude.
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Schutzabschnitt 2 (Waldstral3e 1, ca. Bahn-km 94,1+50)

Das Gebaude Waldstrale 1 befindet sich in unmittelbarer Nahe zum Bestandsstre-

ckengleis, praktisch auf der Grundstuckgrenzte zum Bahngeléande. Eine Schall-
schutzwand, so diese geplant wirde, befande sich unmittelbar vor dem Gebaude

(vgl. Anlage 36 zur Unterlage 19.2 der Planunterlagen).

Entsprechend den angestellten Betrachtungen in Unterlage 19.2 der Planunterlagen
vermag es keine der untersuchten Varianten alle Schallschutzanspriiche zu l6sen.
Daneben kann mit einer 3 m hohen Schallschutzwand ein Schutzfall gelést werden.
Hierfur geht die Untersuchung von 68.000 € aus und sieht diese als nicht verhaltnis-

mafig an.

Eine Schallschutzwand unmittelbar vor dem Gebaude kann nach Ansicht der Plan-
feststellungsbehérde nur mit Zustimmung der Betroffenen erfolgen, wenn keine Dritt-

betroffenheiten zu konstatieren sind. Dies ist hier nicht der Fall.

Es ist festzustellen, dass eine aktive Schallschutzmaflinahme im Anhérungsverfahren
nicht gefordert wurde. Unabhangig von den hohen Immissionsbelastungen sieht die-
ser Planfeststellungsbeschluss daher passive Schallschutzmalinahmen dem Grunde
nach fir diese Gebaude vor (vgl. A.4.6.2 lit. b)).Die Planfeststellungsbehdrde folgt in-

soweit der gutachterlichen Einschatzung.
Casekow

Schutzabschnitt 3 (Am Woltersdorfer Weg 1, ca. Bahn-km 96.2)

Fir das Gebaude Woltersdorfer Stralle 1 wirde eine geringfligige Grenzwertlber-

schreitung von 0,6 dB, ausschlielich im Nachtzeitraum, ermittelt. Eine Grenzwer-
teinhaltung kann mit Schienenstegdampfern erreicht werden. Die Kosten hierfur war-
den sich auf 111.000 € belaufen. Diese Kosten stehen auflder Verhaltnis zum erreich-
baren Nutzen. Die Planfeststellungsbehérde halt es vielmehr fir angemessen, der

geringfligigen Uberschreitung mit passivem Schallschutz zu begegnen.

Schutzabschnitt 4 (Blumberger Weg 3 bis 13, ca. Bahn-km 98,5 bis 98,9)

Das Landesamt fur Umwelt (T-36) bemangelt in seiner Einwendung die Gebietsein-

stufung der Immissionsorte im Blumberger Weg in der Ortslage Casekow. Durch die

Gemeinde Casekow (T-16) wurde dies nicht vorgetragen.

In der Einwendung P-7 werden Schienenstegdampfer nicht als ausreichende Schall-

schutzmalnahmen angesehen. Daher wird eine Schallschutzwand gefordert.
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Die Planfeststellungsbehérde hat im Ergebnis einer Ortsbesichtigung die Vorhaben-
tragerin aufgefordert Berechnungsergebnisse vorzulegen, die fur Teile des Blumber-
ger Weges die Gebietseinstufung eines allgemeinen Wohngebiets berlcksichtigt. Die

Ergebnisse wurden mit der Unterlage 19.2.3 der Planunterlagen vorgelegt.

Es zeigt sich, dass mit einer 2 m hohen Schallschutzwand alle Schutzfalle, bei ver-
tretbaren Kosten je geléstem Schutzfall, gelést werden kdénnen. Im Ergebnis sieht die

Vorhabentragerin nunmehr diese Schallschutzwand in lhrer Planung vor.

Schutzabschnitt 5 (Wartiner Chaussee 1 und 1b, ca. Bahn-km 99,3)

Mit einer 3 m hohen Schallschutzwand kénnen alle Schutzfalle gelost werden. Dies

liegt vor allem darin begriindet, dass in dem Gebaude Wartiner Chaussee, an dem
die hochsten Beurteilungspegel ermittelt wurden, keine Nachtnutzungen vorliegen.
Die veranschlagten Kosten je geldstem Schutzfall werden insgesamt als verhaltnis-
malfig angesehen. Daher wurde die geplante Schallschutzwand mit diesem Planfest-

stellungsbeschluss festgesetzt (vgl. A.4.6.2.1 lit. a)).

Schutzabschnitt 5a (GartenstraRe, ca. Bahn-km 99,8+50 bis 100,3+50)

Das Landesamt fir Umwelt (T-36) und die Gemeinde Casekow (T-16) bemangeln in

ihren Einwendungen die Gebietseinstufung der Immissionsorte in der Gartenstral3e in

der Ortslage Casekow.

Die Planfeststellungsbehérde folgt der Einschatzung der Trager offentlicher Belange
und hat die Vorhabentragerin aufgefordert Berechnungsergebnisse vorzulegen (Un-

terlage 19.2.3 der Planunterlagen).

An den anspruchsberechtigten Gebauden ergeben sich ohne aktive Schallschutz-
maflinahmen Beurteilungspegel von maximal 53 dB(A) nachts. Tagslber werden die
Grenzwerte der 16. BImSchV eingehalten. In der Unterlage werden verschiedene
Schallschutzmaflinahmen untersucht (Schallschutzwande mit einer Héhe von 1 und
2 m sowie Schienenstegdampfer). Die Variantenuntersuchung ergibt, das die gerings-
ten Kosten je geléstem Schutzfall (24.100 €) mit dem Einsatz von Schienenstegda-
mpfern ermittelt wurden. Damit kénnen 12 von 28 Schutzfallen gelést werden. Ein
Vollschutz lasst sich mit einer 2 m hohen Schallschutzwand erreichen. Hierflr werden
31.400 € je Schutzfall erforderlich. Da sich mit Schienenstegdampfern das beste Kos-
ten-Nutzenverhaltnis ergibt und sich nur geringfiigige Uberschreitungen des Grenz-
werts der 16. BImSchV von maximal 1,6 dB ergeben, denen gut durch passive
Schallschutzmallnahmen begegnet werden kann, werden diese mit diesem Be-

schluss festgesetzt (vgl. A.4.6.2.1 lit a)).
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Schutzabschnitt 6 (6stlich der Bahn, Am Dorfanger, Ladestralle und Woltersdorfer
StralRe, ca. Bahn-km 99,3+50 bis 99,6+50)

In der Einwendung P-30 wird aktiver Schallschutz gefordert und die Frage aufgewor-

fen, wie die Realisierung des passiven Schallschutzes erfolgen soll. Es wird um Be-

ricksichtigung des AuRenwohnbereichs gebeten.

Die Vorhabentragerin erwidert, dass nach § 41 Abs. 1 des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) sicherzustellen sei, dass keine schadlichen
Umwelteinwirkungen durch Verkehrsgerausche hervorgerufen werden, die nach dem
Stand der Technik vermeidbar sind. Dies sei in der Regel durch aktive Schallschutz-
malfinahmen sicherzustellen. Nach § 41 Abs. 2 BImSchG diirfe von so genannten ak-
tiven Schutzmalnahmen, insbesondere Schallschutzwanden, abgesehen werden,
soweit die Kosten aulier Verhaltnis zu dem angestrebten Schutzzweck stehen wiir-
den. In diesem Fall kdmen passive Schallschutzmallnahmen zur Anwendung. Wie
weit der in § 41 Abs. 1 BImSchG festgelegte Vorrang des sogenannten aktiven Larm-
schutzes durch Larmschutzwande reicht, sei gemal § 41 Abs. 2 BImSchG nach
Malgabe einer Kosten-Nutzen-Analyse zu entscheiden. Sie hat davon auszugehen,
welche Kosten fur SchutzmalRnahmen aufzuwenden waren, mit denen die Einhaltung

der Immissionsgrenzwerte vollstandig sichergestellt wirde (sog. Vollschutz).

Sofern ein Vollschutz unverhaltnismafig ist, seien - ausgehend von dem grundsatz-
lich zu erzielenden vollen Schutzniveau - schrittweise Abschlage vorzunehmen, um
so die mit gerade noch verhaltnismalkigem Aufwand zu leistende maximale Verringe-
rung der Gerauschbelastung zu ermitteln. Insbesondere seien bei der Kosten-Nutzen-
Analyse Differenzierungen nach der Zahl der Larmbetroffenen zuladssig (Betrachtung
der Kosten je Schutzfall). Bei welcher Relation zwischen Kosten und Nutzen die Un-
verhaltnismaRigkeit des Aufwandes fur aktiven Larmschutz anzunehmen sei, be-

stimme sich nach den Umstanden des Einzelfalles.

Diese Betrachtung sei vorliegend im Rahmen der Schalltechnischen Untersuchung
vorgenommen worden. Im Schutzabschnitt 6, in dem 11 zu I6sende Schutzfalle un-
tersucht wurden, sei Vollschutz selbst mit einer 6 m hohen Schallschutzwand und
dem gleichzeitigen Verbauen von Schienenstegdampfern nicht zu erreichen. Die Wir-
kung von Schallschutzwanden sei in den Hohen 6 bis 1 m Uber Schienenoberkante
ohne und mit Schienenstegdampfern untersucht worden. Die Kosten je gel6stem
Schutzfall belaufen sich bei den untersuchten Varianten auf 72.000 bis 177.000 €.
Diese Kosten seien aus Sicht der Vorhabentragerin im Sinne des § 41 Abs. 2 BIm-

SchG unverhaltnismalig. Dementsprechend entstehe ein Anspruch auf passiven
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Schallschutz dem Grunde nach. Mit passiven SchallschutzmalRhahmen lasse sich,
bezogen auf das Gebdude des Einwenders, zudem auch die Innenraumpegel der
Vierundzwanzigsten Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Verkehrswege-Schallschutzmalinahmenverordnung - 24.

BImSchV) einhalten, sodass zumutbare Wohnverhaltnisse gewahrt sein.

Bezuglich eines zu berucksichtigenden AulRenwohnbereichs sei als einziger Aufden-
wohnbereich die von der Bahn aus gesehen hinter dem Wohnhaus gelegene Terras-
se sudostlich des Gebaudes mit der Adresse Ladestralie 3 zu beachten. Weil die Be-
urteilungspegel an den entsprechenden, bahnabgewandten Gebaudefassaden mit
48,7 und 54,1 dB(A) deutlich unter dem mafgeblichen Immissionsgrenzwert flr den
Tag liegen, misse diese Terrasse im Schallschutzkonzept keine Bericksichtigung

finden.

Die Planfeststellungsbehoérde halt die Ausfiihrungen zu den Auflienwohnbereichen fir
plausibel. Zum einen sind AuRenwohnbereiche nur auf der bahnabgewandten Seite
des Gebaudes denkbar. Zum anderen ergeben sich erfahrungsgemald auf der der
Quelle abgewandten Seite des Gebaudes erheblich geringere Beurteilungspegel als
auf der zugewandten Seite. Des Weiteren wird der Grenzwert der 16. BImSchV be-
reits am Tage auf den bahnzugewandten Seiten eingehalten. Eine Uberschreitung
der Grenzwerte in einem Aufenwohnbereich sind damit ausgeschlossen. Der Ein-

wand ist zurlickzuweisen.

Dieser bedarf damit keiner Berlcksichtigung bei der Festlegung des Schallschutz-
konzepts. Aufgrund der Siedlungsstruktur (z. T. vergleichsweise grole Abstande zur
Bahnstrecke und wenige Betroffene Gebaude entlang des zu betrachtenden Schutz-
abschnitts) ergeben sich hohe Kosten von mindestens 72.000 €, die die Planfeststel-
lungsbehdrde nicht fur verhaltnismaRig halt. Gleichzeitig werden bis auf einen Immis-
sionsort (LadestralRe 7, geringfligige Uberschreitung von 0,6 dB) die Grenzwerte der
16. BImSchV am Tage auch ohne Schallschutz eingehalten. Den nachtlichen Uber-
schreitungen kann mit passivem Schallschutz begegnet werden. Gesunde Wohnver-
héaltnisse sind damit gewahrt (vgl. Ausfihrungen zum Schutzabschnitt 19 und 20, die

hier sinngemaf Ubertragbar sind).

Schutzabschnitt 7 (BahnhofstraRe 1 bis 3, ca. Bahn-km 99.6)

Die Berechnungen zeigen, dass an den relevanten 3 Gebauden in diesem Schutzab-

schnitt im Tageszeitraum die Grenzwerte der 16. BImSchV eingehalten werden.

Nachts ergeben sich Beurteilungspegel, von maximal 58,7 dB(A). Diese vergleichs-
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weise geringen Beurteilungspegel ergeben sich aufgrund der Entfernung der Gebau-

de zu den Gleisen.

Die Betrachtungen der schalltechnischen Untersuchung ergeben, dass die schutzbe-
durftigen Schutzfalle mit einer 2 m hohen Schallschutzwand gelost werden konnen.
Nach der gutachterlichen Einschatzung sind die damit verbundenen Kosten von
55.000 € je Schutzfall nicht verhaltnismaRig. Es wird daher in den Planungen passi-
ver Schallschutz festgelegt. Im Verfahren haben sich hiergegen keine Anwohner ge-

wandt.

Die Planungsbehdrde folgt in lhrer Entscheidung im Lichte dieser Randbedingung der
gutachterlichen Einschatzung. Den auftretenden Immissionen Iasst sich im Nachtzeit-

raum gut mit passivem Schallschutz begegnen.

Schutzabschnitt 8 (Zum Fuchsgrund 4, ca. Bahn-km 103,7+50)

Die Planung sieht fur das betroffene Gebaude passiven Schallschutz dem Grunde

nach vor.

Die Berechnungen der Unterlage 19.2.1 der Planunterlagen zeigen, dass zur Ldsung
der Schutzfalle mindestens 248.000 € fur das Gebaude erforderlich werden. Diese
Kosten werden von der Planfeststellungsbehoérde als unverhaltnismafig angesehen.
Sie sieht daher mit diesem Planfeststellungsbeschluss passive Schallschutzmal3-

nahmen vor.

Bei der Abwagungsentscheidung berilcksichtigt sie, dass im Bereich des Wohnge-
baudes eine 4 m hohe Schallschutzwand suddstlich des Wohngebaudes angeordnet
werden musste und keine Einwande der Betroffenen, die aktiven Schallschutz for-

dern, im Verfahren eingegangen sind.

Schutzabschnitt 9 (Zum Fuchsgrund 6 und 7, ca. Bahn-km 103,7+50)

Selbst mit einer Schallschutzwand von 6 m Hohe kann an diesen Gebauden keiner

der Schutzfalle geldst werden. Gleiches gilt flir eine Kombination einer solchen Wand
mit Schienenstegdampfern. Dementsprechend geht die Vorhabentragerin zutreffend

davon aus, dass den Uberschreitungen an dem Geb&ude mit passiven Schallschutz-
malnahmen begegnet wird. Sich hiergegen aussprechende Einwende (P-8) sind zu-

ruckzuweisen.

Die Vorhabentragerin erwidert, dass keine Aufienwohnbereiche an dem Gebaude
vorhanden sein. Zudem ergabe sich aus einer Abschatzung der Fassadenpegel keine

Anspriche auf Entschadigung fur einen AuRenwohnbereich.
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Die Planfeststellungsbehdrde folgt dieser Einschatzung und berlcksichtigt dabei die
Ausfuhrungen in B.4.7.2.4 lit. a) zur rechtlichen Einordnung des Aufienwohnbereichs.
In den Bereichen der Grundstiicke, in denen potentiell eine Uberschreitung der Ta-
gesgrenzwerte zu erwarten sind, konnte bei einer Ortsbesichtigung der Planfeststel-
lungsbehorde keine Aufienwohnbereiche identifiziert werden. Der Einwand wird da-

her zurlickgewiesen.

Schutzabschnitt 10 (Zum Fuchsgrund 8, ca. Bahn-km 105,0+50)

Die Planung der Vorhabentragerin sieht fur diesen Bereich eine Schallschutzwand mit

einer Lange von insgesamt 190 m vor. Mit dieser Wand kdnnen alle 26 Schutzfalle
gelost werden. Hierflr sind verhaltnismaRige Kosten von 12.000 € je Schutzfall zu
konstatieren. Daher wurde dieses Schallschutzkonzept mit diesem Planfeststellungs-

beschluss festgesetzt (vgl. A.4.6.2.1 lit. a)).

Schutzabschnitt 11 (An der Bahnstrecke 4, ca. Bahn-km 105,8)

In der Einwendung P-31 wird bemangelt, dass nicht das korrekte Wohngebaude bei

den Berechnungen Berlicksichtigung fand. Die Vorhabentragerin hat fir dieses mit
der Unterlage 19.2.3 der Planunterlagen Berechnungsergebnisse und eine Varian-

tenuntersuchung zu aktiven Schallschutzmaflinahmen vorgelegt.

Um einen Vollschutz des Gebaudes zu realisieren sind Kosten von 280.500 € erfor-
derlich. Zur Lésung eines Schutzfalls sind mindestens 198.800 € zu veranschlagen.

Diese Kosten sind unverhaltnismafig.

Aus diesem Grunde werden passive SchallschutzmalRnahmen festgesetzt. Dartber-
hinausgehende Entschadigungsanspriche, wie in Einwendung P-31 gefordert, be-
stehen von Gesetzes wegen nicht; etwaige Beeintrachtigungen des Verkehrswerts,
wie auch ggf. empfundene Beeintrachtigungen der Wohnqualitat, sind unter Beriick-
sichtigung der Sozialbindung des Eigentums im &ffentlichen Interesse hinzunehmen.

Im Ubrigen wird auf B.4.7.2.3 lit. ) verwiesen.

Soweit in diesem Zusammenhang eine zukunftige Vermietung als Ferienwohnung
angesprochen wird, werden die festgesetzten SchallschutzmalRnahmen eine derarti-

ge Nutzung, soweit baurechtlich zulassig, ermoglichen.
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Tantow

Schutzabschnitt 12 (An der Bahnstrecke 3, ca. Bahn-km 106,2), Schutzabschnitt 13
(An der Bahnstrecke 2, ca. Bahn-km 106,8+50) und Schutzabschnitt 14 (An der
Bahnstrecke 1, ca. Bahn-km 108,3)

Es handelt sich jeweils um einzelnstehende Gebadude fir deren Schutz Schallschutz-

wande von 95 bis 240 m Lange erforderlich werden. Fir alle Gebaude sind die
Schutzfalle am Tage und in der Nacht durch aktive Mal3nahmen l6sbar. Hierzu sind
Wandhéhen von 1 m bzw. 3 m Héhe oder Schienenstegdampfer erforderlich. Je ge-
I6stem Schutzfall ergeben sich damit Kosten von 54.000 € bis 81.000 €.

Insgesamt geht die Unterlage 19.2 der Planunterlagen fiir diese Abschnitte davon
aus, dass diese Kosten aufRer Verhaltnis zum erreichbaren Schutz stehen. Die Vor-
habentragerin sieht deshalb im Ergebnis fur diese Abschnitte keine aktiven Schall-
schutzmalRnahmen vor und will fir die betroffenen Gebaude passiven Schallschutz

umsetzen.

Die Planfeststellungsbehorde halt die Ausfiihrungen im Gutachten im Ergebnis fir zu-
treffend. Sie bezieht dabei ein, dass Bezogen auf die jeweiligen Gebaude sich daraus
mindestens Kosten von 106.000 € bis 162.000 € ermitteln lassen. Die hohen Kosten
ergeben sich aus der Tatsache, dass nur ein Gebaude im jeweiligen Schutzabschnitt
zu schitzen ist und damit die Wirksamkeit der Wande begrenzt ist. Im Anhérungsver-
fahren wurden keine Einwendungen zum Schutzkonzept in diesen Schutzabschnitten
erhoben. Im Lichte der hier zu veranschlagenden Kosten sieht die Planfeststellungs-
behorde, trotz der zum Teil erheblichen Immissionsbelastung, aktive Schallschutz-
malinahmen fir untunlich an und sieht daher mit diesem Beschluss passive Schall-

schutzmalRnahmen dem Grunde nach vor (vgl. A.4.6.2.1 lit. b)).

Schutzabschnitt 15 (Ortsdurchfahrung Tantow 0Ostlich der Bahn, ca. Bahn-km 110,5
bis 111,5)

Die Planungen der Vorhabentragerin sehen die Errichtung einer 4 m hohen Schall-

schutzwand vor. Den verbleibenden Anspriichen soll mit passiven Schallschutzmal3-

nahmen begegnet werden.

Die Gemeinde Tantow (T-20) und das Amt Gartz (T-34) sowie Private (Einwendung
P-14, P-18 und P-42) wenden ein, dass die geplante Schallschutzwand sich nicht in
das historisch gewachsene Dorf Tantow einflige. Die Gemeinde und das Amt Gartz
schlagen daher vor, die LSW 3 in zwei Bereiche zu teilen. Von Bahn-km 110,5 bis

111,0 solle die Schallschutzwand in einer einfachen Ausfiihrung in abgestuften Grin-
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tonen errichtet und von Bahn-km 111,0 bis 111,3 mit breiten Gabionen ausgefuhrt
werden. Die LSW 4 solle von Bahn-km 111,3 bis 111,5 mit einem beidseitigen Land-
schaftsmotiv errichtet werden. Von privaten Einwendern wird der Verzicht auf aktive

Schallschutzmallinahmen gefordert.

DarlUber hinaus haben sowohl das Landesamt fur Umwelt (T-36) als auch die Ge-
meinde Tantow (T-20) eingewandt, dass fur den Siedlungsweg die Gebietseinstufung

eines allgemeinen Wohngebiets zu berlcksichtigen sei.

Die Vorhabentragerin sagt in ihrer Erwiderung die Abstimmung der Gestaltung der
Schallschutzwande zu. Daher hat sie im Folgenden in Abstimmungen mit der Ge-
meinde die Gestaltung der Schallschutzwand, unter Berticksichtigung einer Blrgerbe-
fragung, in Unterlage 1 der Planunterlagen festgelegt. Diese besteht aus einer Farb-
gebung in ,klassischen® RAL-Ténen (Bahn-km 110,5+12 bis ca. 111,0+00), einer Ge-
staltung per Digitaldruck und zusatzlich letzter, oberer Meter mit transparenten Ele-
menten (Bahn-km ca. 111,0+00 bis 111,3+20) sowie einer Gestaltung per Digital-
druck (Bahn-km 111,3+50 bis 111,5+88). Die Gemeindevertretung hat sich in der
4. Sitzung der Gemeindevertretung vom 15.01.2025 fir eine Gestaltung mit Grint6-
nen und ,Feldstein® (Digitaldruck) ausgesprochen. Dem Aspekt des Landschaftsbil-
des wird somit Rechnung getragen. Weitergehende Entscheidungen sind mit diesem
Beschluss nicht erforderlich. Unabhangig davon wurde in A.4.6.2.1 lit. a) die Abstim-

mung der Gestaltung der Schallschutzwande in diesen Beschluss aufgenommen.

Bezuglich der durch private Einwender vorgetragenen nicht vorhandenen Notwendig-
keit von aktiven Schallschutzmalnahmen ist festzustellen, dass mit der vorgesehe-
nen Schallschutzwand an einer Vielzahl von Gebdude die Grenzwerte der 16. BIm-
SchV eingehalten werden kdnnen. Ungeachtet dessen verbleiben selbst unter Be-
riicksichtigung dieser SchallschutzmafRnahme an 6 Gebauden Uberschreitungen im
Nachtzeitraum, flr die passive SchallschutzmalRnahmen erforderlich werden. Die
Planfeststellungsbehérde raumt dem Schutz der Nachbarschaft vor dem Eisenbahn-
larm Vorrang vor der Beeintrachtigung des Stadtbildes ein und berlcksichtigt dabei
die Abstimmung zur Gestaltung der Schallschutzwand in der Gemeinde. Im Ubrigen
handelt es sich bei dem Stadtbild um einen 6ffentlichen Belang und die Grundstlicke
der Einwender befinden sich mindestens ca. 20 m (getrennt durch eine Stral3e oder
eine Grinflache) von der geplanten Schallschutzwand entfernt, so dass fur diese eine
entscheidungsrelevante Betroffenheit, z. B. durch eine Verschattung, durch die Plan-

feststellungsbehodrde nicht gesehen wird. Gleiches gilt fir die in einer Unterschriften-

Seite 233 von 293




Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

liste (mit Einwendung P-18 Ubergeben) enthaltenen Einwohner der Gemeinde Tan-

tow.

Die Vorhabentragerin hat Berechnungsergebnisse unter Bericksichtigung eines all-
gemeinen Wohngebiets fur den Siedlungsweg vorgelegt (Unterlage 19.2.3 der Plan-
unterlagen). Es ist festzustellen, dass mit der geplanten Schallschutzwand die Immis-
sionsgrenzwerte der 16. BImSchV im Bereich des Siedlungswegs im Tageszeitraum
eingehalten und nachts nur geringfligig an einem Immissionsort um 0,1 dB (Sied-
lungsweg 7A) Uberschritten werden. Im Anbetracht dieses Ergebnisses sieht die
Planfeststellungsbehorde keine Notwendigkeit das aktive Schallschutzkonzept anzu-
passen und setzt daher fir das zusatzliche Gebaude passiven Schallschutz fest (vgl.
A.4.6.2.1lit. b)).

Schutzabschnitt 16 (Ortsdurchfahrung Tantow westlich der Bahn, DorfstraRe und Lin-
denallee, ca. Bahn-km 111,1+50 bis 111,6+50)

Die schalltechnischen Betrachtungen in Unterlage 19.2 der Planunterlagen kommen

zu dem Ergebnis, dass fir insgesamt funf Gebaude ein Anspruch auf Schallschutz-
mafRnahmen besteht. Die daraus resultierenden Schutzfalle kdnnen bei keiner der un-
tersuchten Variante vollstandig geldst werden. Des Weiteren sind sehr hohe Kosten
von mindestens 246.000 € je geldstem Schutzfall zu veranschlagen. Geldst werden
kénnen allenfalls Schutzfalle an den Gebaduden Dorfstralle 1 und 1A sowie Lin-
denallee 15. Fur die weiteren Gebaude in der Lindenallee verbleiben, aufgrund der
notwendigen Offnung der Schallschutzwand infolge des Bahniibergangs, bei allen
Varianten Grenzwertuberschreitungen der 16. BImSchV. Daher sieht dieser Planfest-
stellungsbeschluss in diesem Bereich keine aktiven SchallschutzmalRnahmen vor und
setzt fur die betroffenen Gebaude, fur die maximal Beurteilungspegel von 59 dB(A) in

der Nacht prognostiziert werden, passiven Schallschutz fest.

Schutzabschnitt 17 (Ortsdurchfahrung Tantow westlich der Bahn, DorfstralRe 12, ca.
Bahn-km 111,9)

An diesem Gebaude werden die Beurteilungspegel im Tageszeitraum eingehalten. Im

Nachtzeitraum werden die Grenzwerte der 16. BImSchV geringfuigig um 1,8 dB tber-
schritten. Zur Lésung dieses Schutzfalls sind mindestens 102.000 € erforderlich. Die
Planfeststellungsbehoérde halt dies nicht fur verhaltnismalig und sieht daher passive
SchallschutzmaRnahmen vor, mit denen diesen geringen Uberschreitungen der

Grenzwerte gut begegnet werden kann.
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Schutzabschnitt 18 (auRerhalb der Ortsdurchfahrung Tantow, 6stlich der Bahn,
BahnhofstralRe 45, ca. Bahn-km 111,9+50)

Es wird auf die Ausfihrungen in B.4.7.2.4 lit. a) verwiesen.

Schutzabschnitt 19 und 20 (6stlich und westlich der Bahn, Vorwerkallee, ca. Bahn-km

113,5)

In der Einwendung P-04 (Sammeleinwendung mit Unterschriftenliste fir die Gebaude
Vorwerkallee 1, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9 und 11, beidseitig der Bahn) werden Gesundheits-

gefadhrdungen durch Stérung des Schlafs in Folge des Schienenverkehrs befirchtet.

Des Weiteren werden Beeintrachtigungen bei der Arbeitsfahigkeit (Home-Office) und
der Lebensqualitat sowie eine Beschneidung der Freizlgigkeit, indem z. B. Fenster in

Privatwohnungen nicht mehr gedéffnet werden kdnnen, angenommen.

Im Schutzabschnitt 19 werden an den Gebauden Vorwerkallee 4, 5, 7, 8 und 9 sowie
im Schutzabschnitt 20 an den Gebauden der Vorwerkallee 3 und 11 die Grenzwerte
der 16. BImSchV Uberschritten.

Dabei ergeben sich an dem Gebaude Vorwerkallee 3 und 4 geringfiigige Uberschrei-
tungen von maximal 2,5 dB tagsiber. Ein Pegel von 70 dB(A) wird somit nicht er-
reicht. Diesen Pegeln kann mit passiven SchallschutzmalRnahmen begegnet werden.
Die Gefahr, dass Fenster nicht mehr gedffnet werden kénnen, sieht die Planfeststel-
lungsbehdérde nicht, da die Zugfrequentierung unter Bertcksichtigung des Deutsch-
landtakts ausreichend grol3e Zeitfenster am Tage ohne Vorbeifahrten (zwei Nahver-
kehrsziige pro Stunde und Richtung sowie drei Guterzlige Uber den Tag verteilt und

je Richtung) prognostiziert.

Im Schutzabschnitt 19 sind insgesamt 5 Gebaude (6 Schutzfalle) durch Uberschrei-
tungen der Grenzwerte betroffen. Dabei werden die Grenzwerte der 16. BImSchV im
Tageszeitraum lediglich an einem Immissionsort geringfigig um 0,6 dB Uberschritten.
Betroffen ist hiervon die bahnzugewandte Fassade im 1. OG des Gebaudes Vor-
werkallee 4. Lediglich an diesem Ort wird im Nachtzeitraum ein Beurteilungspegel
von mehr als 60 dB(A) erreicht. Der Beurteilungspegel betragt hier 60,7 dB(A). An
den anderen Gebauden ergeben sich Beurteilungspegel von maximal 57,8 dB(A).

Eine Variante, bei der alle Schutzfalle gelést werden kénnen, wurde nicht ermittelt.
Die geringsten Aufwendungen je Schutzfall ergeben sich bei einer 2 m hohen Schall-
schutzwand. Hier sind Kosten von 105.000 € je Schutzfall bei 5 geldsten Schutzfallen

zu veranschlagen. Diese Kosten sind nach gutachterlicher Einschatzung und nach
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Ansicht der Planfeststellungsbehorde nicht verhaltnismaflig. Daher werden passive

Schallschutzmalinahmen vorgesehen.

Die Berechnungsergebnisse fur den Schutzabschnitt 20 zeigen, dass bei keiner der
untersuchten Varianten alle Schutzfalle gelost werden kdnnen. Gleichzeitig werden
selbst bei 6 m hohen Wanden Pegel erreicht, die oberhalb von 60 dB(A) nachts lie-
gen. Dies ist mal3geblich in der Unterbrechung der Schallschutzwand durch den
BahnUbergang begriindet. Insgesamt kann bei allen untersuchten Schallschutzvarian-
ten lediglich ein Schutzfall geloést werden. Es verbleiben immer zwei ungeloste
Schutzfalle. Gleichzeitig sind zur Losung des Schutzfalls mindestens 152.000 € bei
einer Wandhohe von 2 m zu veranschlagen. Diese Kosten sind nicht verhaltnismafig.
Gleichzeitig handelt es sich um den Schutzfall am Tage. Im Nachtzeitraum verbleiben
an beiden anspruchsberechtigten Gebauden Uberschreitungen der Grenzwerte. Aus
diesem Grunde ist den Uberschreitungen verniinftigerweise mit passiven Schall-
schutz zu begegnen. Dies sieht dieser Planfeststellungsbeschluss fiir die beiden Ge-
baude in diesem Schutzabschnitt vor. FUr den AulRenwohnbereich am Gebaude Vor-
werkallee 3 wird aufgrund des prognostizierten Beurteilungspegels von 67,2 dB(A)

eine Entschadigung festgesetzt (vgl. A.4.6.2.1 lit. ¢)).

Vorsorglich ist festzustellen, dass durch den Deutschlandtakt eine erhebliche Verrin-
gerung der Immissionspegel zu erwarten ist. So ergeben sich mehr als 2 dB geringe-
re Emissionspegel. Die daraus resultierenden Immissionspegel werden in Unterlage
19.2.2 dokumentiert. Zur Einordnung des Deutschlandtakts in die Planrechtsent-
scheidung wird auf die Ausfihrungen in B.4.7.2.1 verweisen. In diesem Kontext sind
die potentiellen Gesundheitsgefahrdungen einzuordnen. Diese werden bei 70 dB(A)
tagsiuber und 60 dB(A) nachts angenommen. |hnen wird durch die vorgesehenen
passiven Schallschutzmallinahmen begegnet. Da nur wenige Guterzuge in der Nacht
verkehren sollen, wird es allenfalls selten zu hohen Immissionspegeln kommen. Die-
se werden durch die bauliche Ausstattung der Schlafrdume im Innenraum so weit ab-
gesenkt, dass gesundheitlich bedenkliche Verhaltnisse am Ohr des Schlafers nicht zu
besorgen sind. Dies wird durch die 24. BImSchV sichergestellt. Darlber hinaus sieht
diese in Raumen, die Uberwiegend zum Schlafen benutzt werden, und in schutzbe-
darftigen Rdumen mit sauerstoffverbrauchender Energiequelle den Einbau von LUf-
tungseinrichtungen vor. Somit wird ein Offnen der Fenster zur Frischluftzufuhr nicht

mehr erforderlich sein.
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Mescherin

Schutzabschnitt 21 (Am Bahnhof 3, ca. Bahn-km 116,4+50)

Aufgrund der besonderen ortlichen Verhaltnisse (Offnung der Schallschutzwand

durch den vorhandenen Bahnlibergang) kdnnen die Schutzfalle selbst mit einer 6 m
hohen Schallschutzwand nicht geldst werden. Daher werden passive Schallschutz-

maflnahmen festgesetzt.

Schutzabschnitt 22 (Am Bahnhof 1, ca. Bahn-km 116,4+50)

An dem Gebaude wird eine geringflige Uberschreitung von 1,8 dB prognostiziert. Zur

Einhaltung der Grenzwerte der 16. BImSchV ist eine 1 m hohe Schalschutzwand er-
forderlich. Hierfur waren 367.000 € zu veranschlagen. Diese Kosten stehen auller
Verhaltnis zum Nutzen. Daher sieht dieser Planfeststellungsbeschluss passive

Schallschutzmalnahmen vor.

Schutzabschnitt 23 (Am Bahnhof 4 und 5, ca. Bahn-km 116,5)

Entsprechend der Unterlage 19.2.1 soll den Anspriichen auf Schallschutzmal3nah-

men durch passive Schallschutz begegnet werden. Hierauf hat sich die Vorhabentra-
gerin mit den Eigentimern, resp. dem Rechtsbeistand, geeinigt. Eine weitergehende
Abwagung ist daher durch die Planfeststellungsbehdrde nicht erforderlich. Es wird in-

soweit auf A.4.6.2.1 lit. b) verwiesen.

Schutzabschnitt 24 (Neu-Rosow. ca. Bahn-km 116.5)

Das Landesamt fur Umwelt (T-36) bemangelt in seiner Einwendung die Gebietsein-

stufung der Immissionsorte in einem Mischgebiet.

Zunachst stellt die Planfeststellungsbehdrde fest, dass weder das Amt Garz, resp. die
Gemeinde Mescherin oder Betroffene eine derartige Einwendung vorgetragen haben.
Daruber hinaus hat sich die Planfeststellungsbehérde bei einer Ostbesichtigung ein
Bild von den ortlichen Verhaltnissen verschafft. Es findet sich vor Ort eine aufgelo-
ckerte Bebauungsstruktur, die neben Wohnnutzungen auch dérfliche Strukturen wie
nicht gewerbliche Einrichtungen und Anlagen fur die Tierhaltung oder Wohngebaude
mit entsprechenden Nutzgarten enthalt. Sie halt es damit fur zutreffend, dieses Dorf-
gebiet der Nr. 3 des § 2 der 16. BImSchV zuzuordnen. Der Einwand wird daher zu-

ruckgewiesen.

Far die Gebaude mit Anspruch auf SchallschutzmalRnahmen ergeben sich diese aus-
schlieBlich fur den Nachtzeitraum. Dabei werden die Grenzwerte um maximal ca.
3 dB Uberschritten. Betroffen sind 7 Gebaude. Tagsuber werden die Grenzwerte um

mindestens 6,5 dB unterschritten.
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Die Schutzfalle lassen sich durch eine ein Meter hohe Schallschutzwand |6sen. Unter
Berucksichtigung von Schienendampfern entfallen 4 der zu I6senden 7 Schutzfalle.
Die daraus resultierenden Kosten je Schutzfall von 51.000 € bis 77.000 € halt die
gutachterliche Einschatzung der Unterlage 19.2.1 der Planunterlagen fur unverhalt-
nismafig.

Die Planfeststellungsbehorde folgt dieser Einschatzung. Sie berucksichtigt dabei
auch, dass im Tageszeitraum bereits der Grenzwert fur ein allgemeines Wohngebiet
eingehalten wird. Im Nachtzeitraum werden nur geringfiigige Uberschreitungen des
Grenzwerts, die sich unter Bericksichtigung der Unterlage 19.2.2 der Planunterlagen
auf maximal 0,5 dB verringern werden, ermittelt, denen mit passivem Schallschutz

begegnet werden kann.
B.4.7.2.3 Themenbezogene Einwendungen

a) Beriicksichtigung der maximalen Kapazitat der Strecke

In der Einwendung wird gefordert bei den angestellten Betrachtungen von der maxi-

malen Kapazitat an Zugdurchfahrten auszugehen.

Die Vorhabentragerin erwidert zutreffend, dass bei der Beurteilung der Schallimmis-
sionen und der Ermittlung der notwendigen Schallschutzmalinahmen nicht die kapa-
zitive Vollauslastung zugrunde zu legen sei. Der fur den Bau oder die wesentliche
Anderung eines Schienenweges ggf. erforderliche Schallschutz bemisst sich nicht an
einem rein theoretischen Wert der Spitzenbelastung ("Vollauslastung"). Dieser Wert
wirde unterstellen, dass realitatsferne Annahmen zum Bahnbetrieb (z. B. Ein-
Richtungs- statt Zwei-Richtungsverkehr, einheitliche Geschwindigkeit samtlicher GU-
ter- und Personenverkehrszige, kein Halt an Bahnhofen etc.) getroffen wirden.
Stattdessen werde auf Basis der zukunftig verkehrenden Anzahl an Zigen eine rea-
listische Betriebsprognose erstellt. Zu Grunde gelegt werde also die voraussehbare
Durchschnittsbelastung, wie sie auf der Grundlage eines realistischen Betriebsab-
laufs zu erwarten sei (standige Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts -
BVerwG, u.a. Urteil vom 13.12.2018 - Az. 3 A 17.15; Urteil vom 29.06.2017 — Az. 3 A
1.16; Urteil vom 08.09.2016 — Az. 3 A 5.15; Urteil vom 03.03.1999 — Az. 11 A 9/97).

Die Forderung ist dementsprechend aus Sicht der Planfeststellungsbehdrde zuriick-

zuweisen.

b) ESTW-A zusatzliche Modulgebaude

Das Landesamt fur Umwelt weist in seiner Stellungnahme vom 01.10.2024 darauf
hin, dass mit Errichtung der Modulgebaude die Vorgaben fur die nach § 22 BImSchG
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nicht genehmigungsbedurftigen Anlagen geltenden Anforderungen der TA Larm ein-
zuhalten seien und an den mafdgeblichen Immissionsorten die IRW nach Nr. 6.1 nicht

Uberschritten werden durfen.

Die Vorhabentragerin nimmt diesen Hinweis zur Kenntnis und will ihn bei der Ausfuh-

rung berucksichtigen.

Entsprechend der vorliegenden Planunterlagen (Abschnitt 4.7.3 der Unterlage 1)
werden an den vorhandenen ESTW-A zusatzliche Gebaude in Passow (Bauwerks.-
Nr. HB14) und Tantow (Bauwerks.-Nr. HB15) errichtet. Es ist aus Sicht der Planfest-
stellungsbehorde unstrittig, dass die Immissionsrichtwerte der TA Larm einzuhalten
sind. Es bestehen ebenfalls keine Zweifel daran, dass dies in Anbetracht der Entfer-
nungen zwischen Emittent und Immissionsort sowie der zu erwartenden Emissions-
pegel technisch mdglich ist. Daher wurde eine Nebenbestimmung in A.4.6.2.2 zur

Einhaltung der TA Larm aufgenommen.

¢) Gemeinde Tantow

Die Gemeinde Tantow (T-20), vertreten durch das Amt Gartz, bemangelt, dass die
Kindertagesstatte, die Grundschule und das Bauentwicklungsland an der Dorfstralle
westlich der Bahnanlagen (ohne dies weiter zu untersetzen) sowie die Vorbelastung
durch die Windenergieanlagen nicht berlcksichtigt worden seien. In diesem Zusam-
menhang wird eine Schallschutzwand westlich der Bahnanlagen von Bahn-km 111,5

bis 112,0 zum Schutz der zukinftigen Bauentwicklung gefordert.

Die Vorhabentragerin erwidert, dass die Vorbelastung durch Windkraftanlagen nicht
zu berucksichtigen sein. Dieser Aussage kann sich die Planfeststellungsbehérde an-
schliel®en, da es sich hierbei nicht um Verkehrslarm handelt. Der Einwand ist zurlick-

zuweisen.

An der Kindertagesstatte werden entsprechend der Unterlage 19.2 der Planunterla-
gen ohne SchallschutzmalRnahmen Beurteilungspegel von maximal 47,7 dB(A) und
an der Schule von 46,5 dB(A) tagsuber ermittelt. Damit werden bereits ohne Schall-
schutzmalRnahmen die Grenzwerte fir reine und allgemeine Wohngebiete sowie die
fur Schulen eingehalten (§ 2 Abs. 1 Nr. 1 und 2 der 16. BImSchV). Insoweit ergeben
sich keine Anspriuche auf Schallschutzmallinahmen und der Einwand ist zurickzu-

weisen.

Fiar den Bereich der Dorfstral3e finden sich stadtebauliche Festlegungen in der Ab-
rundungssatzung vom 12.10.1995 und im Flachennutzungsplan vom 08.01.2003 der

Gemeinde Tantow. Weitergehende Festlegungen wurden auch auf Nachfrage durch
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die Planfeststellungsbehérde (E-Mail vom 26.02.2025) durch das Amt Gartz nicht

Ubergeben.

Entsprechend dem Flachennutzungsplan befindet sich an dem Abschnitt der Dorf-
stralle, der sich im direkten Umfeld der Bahn befindet und &stlich der Dorfstralle ver-
ortet ist, ein unbebauter Teilbereich der als allgemeines Wohngebiet dargestellt wird
und sich aul3erhalb der Abrundungssatzung befindet. Der Bereich zwischen der Dorf-
stralRe und der Bahnstrecke wird im Flachennutzungsplan landwirtschaftlichen Fla-

chen zugeordnet.

Die Abrundungssatzung setzt die Gebiete fest, die sich im Zusammenhang bebauter
Ortsteile befinden (§ 34 BauGB). Daher befindet sich der bisher nicht bebaute Be-
reich im Umfeld der Dorfstralle auRerhalb dieser bebauten Ortsteile. Insoweit muss
dieser Bereich stadtebaulich geordnet werden. Ein Entwurf eines oder ein rechtskraf-
tiger Bebauungsplan existiert indes nach hiesigem Kenntnisstand nicht (vgl.

https://www.geoportal-gartz.de/viewer2.php; Geoportal des Amtes Gartz (Oder)).

Auch ein entsprechender Hinweis erfolgte im Rahmen der Beteiligung durch die Ge-

meinde nicht.

Im Ergebnis ist festzustellen, dass nach derzeitiger Sachlage es sich in dem in Rede
stehenden Bereich nicht um eine geschlossene Ortslage handelt. Insoweit kdnnen,
soweit schutzwlrdige Wohnbebauung vorhanden sein sollte, ausschlieRlich die
Grenzwerte in § 2 Abs. 1 Nr. 3 der 16. BImSchV zur Anwendung kommen. Zu be-
ricksichtigen ist dabei, dass die weiteren Bereiche im Umfeld der Dorfstral3e im Fla-
chennutzungsplan als Dorfgebiete dargestellt werden und sich auch in der konkreten
Ortlichkeit entsprechend prasentieren. Diese vorhandene Wohnbebauung im Bereich
der Dorfstralle wurde in der Unterlage 19.2 der Planunterlagen entsprechend als
Dorfgebiet eingestuft. Eine Berucksichtigung der unbebauten Bereiche ist aus Sicht
der Planfeststellungsbehérde entbehrlich, soweit eine Darstellung im Flachennut-
zungsplans als allgemeines Wohngebiet erfolgt, da es entsprechend § 2 Abs. 2 der
16. BImSchV nur auf die Festsetzung in Bebauungspléanen, die hinreichend verfestigt
nicht vorliegen, oder auf die Schutzbedurftigkeit des Gebietes ankommt. Unbebaute
Flachen, die lediglich der FNP als Bauflache oder Baugebiet darstellt, missen immis-
sionsschutzrechtlich nicht im Hinblick auf die im FNP in Aussicht genommene Be-
bauung vor Verkehrsgerauschen geschutzt werden (BVerwG, Urteil vom 06.09.2018,
Az. 3 A 15.15, UA Rn. 26). Aktive Schallschutzmaflinahmen sind daher nicht festzule-

gen.
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d) Messungen

Die 16. BImSchV schreibt vor, dass Verkehrslarmimmissionen auf der Grundlage der
Verkehrsdaten ausschlieRlich rechnerisch zu ermitteln sind (vgl. auch amtlichen Be-
grindung zu § 4 der 16. BImSchV (Bundesrats-Drucksache 661/89)). Die Beurtei-
lungspegel wurden, wie vom Verordnungsgeber vorgesehen, nach den Vorgaben der
Anlage 2 zur 16. BImSchV errechnet. Die geforderten Schallmessungen und deren
Ausgestaltung sind fir die Beurteilung des Verkehrslarms im Rahmen von Verkehrs-
bauvorhaben ohne rechtliche Bedeutung und fur prognostische Betrachtungen ohne-
hin nicht zielfuhrend. Dahingehend vorgetragene Einwendungen (P-7) sind zurtck-

zuweisen.

e) Wertverlust von Immobilien

In einigen Einwendungen (z. B. P-4, P 30 und P-31) wird eine erhebliche Wertminde-
rung ihrer Immobilie als Folge des Ausbauvorhabens, insbesondere der Larmbelas-
tung und Erschitterungen, beflirchtet. Deshalb wird gefordert, fir den Wertverlust
sowie fur Erschwernisse bei der Verwertbarkeit der Wohnungen entschadigt zu wer-

den.

Ob Grundstucke, die heute bereits durch ihre Nachbarschaftssituation zur Bahntrasse
gepragt sind, tatsachlich als Folge des Vorhabens an Wert verlieren kénnten, halt die
Planfeststellungsbehérde fur spekulativ. Im Rahmen des Vorhabens werden umfang-
reiche Schallschutzvorkehrungen und MaRnahmen zum Schutz vor Erschitterungen
getroffen, wohingegen die in Rede stehenden Anliegergrundstiicke heute der Larm-

belastung im Wesentlichen ungeschiitzt ausgesetzt sind.

Selbst wenn eine Wertminderung als Folge des Ausbauvorhabens oder des Baus der
Schallschutzwande eintreten wirde, kdme eine Festsetzung von Entschadigungen fur
Wertverluste nicht in Betracht. Ein Wertverlust eines Anwesens, das ein Eigentimer
wegen seiner Nachbarschaft zu einer Bahnstrecke und deren baulicher Veranderung
erleidet, ist keine nachteilige Wirkung auf das Recht des Grundstuicks- oder Woh-
nungseigentumers, sondern sie ist als Ausdruck der Sozialbindung des Eigentums
(Art. 14 Abs. 2 GG) entschadigungslos hinzunehmen. Der Gesetzgeber muss nicht
vorsehen, dass jede durch staatliches Verhalten ausgeloste Wertminderung entscha-
digt wird (BVerwG, Urteil vom 24. Mai 1996, Az. 4 A 39.95 Rn. 20, juris und BVerwG,
Urteil vom 23. Februar 2005, Az. 4 A 5.04 Rn. 44, juris). Eigentimer eines an einer
bestehenden Bahntrasse gelegenen Grundstiicks missen stets damit rechnen, dass

dort Ausbaumafinahmen stattfinden, die auch Wertminderungen des eigenen Grund-
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sticks zur Folge haben konnen (Urteil des BVerwG vom 27.11.1996, Az. 11 A
100.95, juris-Abdruck Rn. 39; Beschluss des OVG Schleswig-Holstein vom
07.08.2000, Az. 4 M 58.00). Eine Minderung der Wirtschaftlichkeit ist in diesen Fallen
ebenso hinzunehmen wie eine Verschlechterung der Verwertungsaussichten
(BVerwG, Urteil vom 10.07.2012, Az. 7 A 11.11, juris-Abdruck, Rn. 74).

Die Grenze der Zumutbarkeit ist erst dann erreicht, wenn die Wertverluste so massiv
ins Gewicht fallen, dass den Eigentimern ein unzumutbares Opfer abverlangt wird.
Die vorgegebene Grundstuckssituation darf nicht so nachhaltig verandert werden,
dass eine sinnvolle Nutzung des Grundstlicks praktisch ausgeschlossen ist (BVerwG,
Urteil vom 31.01.2001, Az. 11 A 6.00, juris-Abdruck Rn. 76 m.w.Nachw.). Die Befug-
nis, das Eigentumsobjekt nutzbringend zu verwerten, darf nicht nur als leere Rechts-
hille Gbrigbleiben (BVerwG, Urteil vom 16.03.2006, Az. 4 A 1075.04, UA Rn. 402,
404).

Anhaltspunkte flr eine wirtschaftliche , Totalentwertung® der entsprechenden Grund-

stiicke vermag die Planfeststellungsbehdrde nicht zu erkennen.
B.4.7.2.4 Immissionsortbezogene Einwendungen

a) BahnhofstraBe 45, Tantow

In der Einwendung RA-4 werden aktive SchallschutzmalRnahmen fur das Gebaude
Bahnhofstrale 45 gefordert. Dabei wird behauptet, dass weder eine Schallimmissi-
onsprognose noch entsprechende Messwerte existieren, welche die aktuelle Schall-
belastungssituation beschrieben. Eine Kosten-Nutzen-Analyse, insbesondere hin-
sichtlich der Kosten, sei nicht erfolgt. Damit erfolge die Versagung aktiven Schall-

schutzes ohne Rechtsgrund.

Die Vorhabentragerin erwidert, dass im Rahmen der vorliegenden Planfeststellungs-
unterlagen in umfangreiche Variantenuntersuchungen gepruft wurde, welche Schall-
schutzmalRnahmen in den einzelnen Bereichen den gesetzlichen Grundsatz der Ver-
haltnismaRigkeit von Kosten und Nutzen erflllen (Untersuchung von abgestuften

Schallschutzkonzepten aus Kombinationen von aktivem und passivem Schallschutz).

Nach § 41 Abs. 1 Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) sei sicherzustellen,
dass durch das Vorhaben keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Verkehrsge-
rausche hervorgerufen werden, die nach dem Stand der Technik vermeidbar seien.
Dies erfolge durch aktive SchallschutzmafRnahmen, soweit die Kosten hierflr nicht
auler Verhaltnis zu dem Schutzzweck stehen (§ 41 Abs. 2 BImSchG). Betroffene

hatten prinzipiell einen Anspruch auf die Einhaltung der Grenzwerte nach § 2 Absatz
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1 der 16. BImSchV am Tag und in der Nacht durch aktive Schallschutzmalihahmen
(hierunter fallen insbesondere Schallschutzwande). Man spreche insoweit vom sog.
»Vollschutz", von dem aber nach Maligabe des § 41 Absatz 2 BImSchG abgewichen
werden kdnne, soweit der Vollschutz sich hinsichtlich des Schutzzwecks als wirt-
schaftlich unverhaltnismalig erweist. In solchen Fallen durfen insbesondere die
Schallschutzwande auf eine verhaltnismalige HOohe abgesenkt und durch Schall-
schutzmalRnahmen an den baulichen Anlagen der betroffenen Grundsticke (§ 42
Abs. 1 BImSchG - sog. passiver Schallschutz) bzw. Entschadigung (§ 74 Abs. 2 Satz
3 VwWVfG) erganzt werden.

Das Gebaude Bahnhofstralle 45 der Gemeinde Tantow befinde sich im Schutzab-
schnitt 18. Dort seien 2 Schutzfalle (ein Tag- und ein Nachtanspruch) an einem Ge-
baude zu l6sen. Dazu wurden Variantenuntersuchungen mit Schallschutzwandhéhen
von 3,0 — 6,0 m untersucht. Die entsprechenden Kosten je geléstem Schutzfall belau-
fe sich dabei je Varianten auf 111.000 € bis zu 163.000 €. Erganzend erfolgte die Un-
tersuchung von Schallschutzwanden von 5,0 und 6,0 m Hohe sowie zusatzlich mit
Schienenstegdampfern. Die entsprechenden Kosten je geléstem Schutzfall betriigen
dabei je Varianten 94.000 € bis zu 171.000 €. Nach Ansicht der Vorhabentragerin lie-
gen diese Kosten fur aktive MaRnahmen bei allen Varianten aufer Verhaltnis zum
angestrebten Schutzzweck und sind daher als unverhaltnismafRig entsprechend § 41
Abs. 2 BImSchG einzustufen.

Mit passiven SchallschutzmaRnahmen lieRen sich bezogen auf das Gebaude auch
die Innenraum-Maximalpegel der Vierundzwanzigsten Verordnung zur Durchfihrung
des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Verkehrswege-SchallschutzmalRnahmen-
verordnung - 24. BImSchV) einhalten, so dass gesunde Wohnverhaltnisse gewahrt

seien.

Die Planfeststellungbehdrde folgt diesen Ausfihrungen im Ergebnis und berlcksich-
tigt dabei, dass lediglich bei einer Variante beide Schutzfalle geldst werden. Hierzu
waren eine 6 m hohe Wand und Schienenstegdampfer erforderlich. Fir diese Mal3-
nahmen werden Kosten von insgesamt 188.000 € erforderlich. Bei allen anderen Va-
rianten kann lediglich ein Schutzfall gelést werden. Hierbei sind mindestens Kosten

von 111.000 € zu veranschlagen.

Im Rahmen der Sachverhaltsermittlung der Planfeststellungsbehdrde wurde durch die
Vorhabentragerin ein Verkehrswertgutachten vorgelegt. Dieses kommt zu dem Er-

gebnis, dass der Sachwert des Grundstiicks deutlich unterhalb dieser Werte liegt. Es
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ist damit aus Sicht der Planfeststellungsbehoérde nicht zu beanstanden, dass die Vor-
habentragerin die notwendigen Kosten fur eine aktive SchallschutzmalRnahme als

unverhaltnismalig ansieht.

Dies umso mehr als nach einer ortlichen Inaugenscheinnahme durch die Planfeststel-
lungsbehdrde es sich bei der Immobilie allenfalls um ein Sommerhaus handelt. Eine

regelmafige/dauerhafte Nutzung scheint zumindest nach dem Zustand der Immobilie
und der Tatsache, dass zum Zeitpunkt der Verkehrswertermittlung das Gebaude poli-

zeilich versiegelt war, derzeit nicht gegeben.

Auch auf Nachfrage konnte durch den Eigentimer keine Baugenehmigung fiir eine
Wohnnutzung vorgelegt werden. Vielmehr verwies dieser darauf, dass das Gebaude
im Jahre 1936 als Wohnhaus (des Schrankenwarters) errichtet worden sei. Es wird
auf die Genehmigungsfiktion fir das Gebaude verwiesen, da zum 03.10.1990 keine
Beseitigungsverfigung in DDR-Zeiten ergangen war. Diese Wohnnutzung sei unver-
andert und seit nunmehr 35 Jahren behdrdenseits unbeanstandet fortgesetzt worden.

Es bestehe insoweit Bestandsschutz.

Nach Lage der Dinge handelt es sich im genehmigten Zustand um ein Bahnwarter-
haus, das zum Wohnen genutzt wurde. Es ist damit aus Sicht der Planfeststellungs-
behdrde einer Betriebswohnung gleichzusetzen, da die Wohnnutzung untrennbar mit
der Funktion des Bahnwarters/Schrankenwarters verbunden war. Naturgemaf sind
Betriebswohnungen in der Regel hoheren Immissionen ausgesetzt als Wohngebau-
de, die nicht einer Betriebsanlage zugeordnet sind. Nach BauNVO befinden sich der-
artige Wohnungen in Industrie- und Gewerbegebieten. Bei dem hier vorliegenden
Sachverhalt sind an dem Bahnwarterhaus im vorherigen Zustand, aufgrund des
Bahnubergangs, sogar hdhere Immissionen vorhanden gewesen als dies derzeit der
Fall ist. Gleichzeitig zeigt die Aktenlage, dass eine Wohnnutzung seit dem 03.10.1990
nicht durchgehend gegeben war, da die Immobilie im Jahre 1999 leer Stand und erst

2001 an den jetzigen Eigentumer Uberging.

Soweit das Gebaude als reines Wohnhaus ohne Betriebsbezug genutzt wird, bedarf
es nach hiesiger Ansicht einer bauaufsichtlichen Genehmigung zur Nutzungsande-
rung. Eine derartige Genehmigung wurde nach Auskunft des Bauordnungsamts bis-
her nicht erteilt und kdme aus dessen Sicht sehr wahrscheinlich aufgrund der Lage im
bauplanungsrechtlichen Au3enbereich (§ 35 Baugesetzbuch (BauGB)) nicht in Be-

tracht.
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Summarisch gesehen kann das Gebaude nicht den Schutz eines Wohnhauses fur
sich in Anspruch nehmen. Unter diesem Gesichtspunkt und der unverhaltnismaRigen
Kosten fur aktivem Schallschutz sind passive SchallschutzmalRnahmen, wie von der

Vorhabentragerin vorgesehen, dem Grunde nach festzulegen (vgl. A.4.6.2.1 lit b)).

b) Flur 8, Flurstiick 64, Gemarkung Passow

Mit Schreiben vom 24.06.2022 (Einwendung P-1) wird fir den Fall, dass das be-
troffene Grundstlick aufgrund der raumlichen Nahe zum Dorfkern zukiinftig als Bau-
gebiet ausgewiesen werden sollte, nachtraglich Schallschutzmalinahmen zu treffen

sein.

Die Vorhabentragerin stellt zutreffend dar, dass fur den Streckenausbau die Rege-
lungen des Bundesimmissionsschutzgesetzes und die 16. BImSchV zu beachten sei-

en.

Dieses richtet sich an die vorhandene bzw. an planungsrechtliche gesicherte schutz-
wirdige Bebauung (z. B. in Form eines verfestigten Bebauungsplans). Die in Rede
stehende Flache befindet sich aul3erhalb einer geschlossenen Ortschaft und wird im
wirksamen Flachennutzungsplan fur das Amt Oder-Welse vom 09.10.2015 als Flache
fur die Landwirtschaft dargestellt. Entsprechend dem Geoportal der Stadt
Schwedt/Oder liegt der Bereich nicht in einem Bebauungsplan. Schutzwirdige Nut-
zungen existieren im Bestand ebenfalls nicht. Daher ist eine Bericksichtigung im
Rahmen dieses Planfeststellungsverfahrens nicht erforderlich. Die Forderung ist in-

soweit zuruickzuweisen.

Erganzend verweist die Planfeststellungsbehérde auf die Ausfuhrungen in B.4.7.1.2

lit. ¢), die hier sinngemal einschlagig sind.
B.4.7.3 Baubedingte Erschiitterungsimmissionen

B.4.7.3.1 Allgemeines
Hinsichtlich des Erschitterungsschutzes werden die einschlagigen technischen Best-
immungen beachtet. Dabei wurde berticksichtigt, dass entsprechend der Ausflihrun-
gen in der DIN 4150-2:2025-08 eine Ubergangsfrist fiir die DIN 4150-2:1999 zu be-
achten ist. Entscheidungserhebliche Anderungen ergeben sich mit der Neufassung
fur die bauzeitlichen Erschutterungen, unter Berucksichtigung der Festlegungen in
A.4.6.3 lit. a), nicht.
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Da besonders hohe Erschitterungen in der Regel auch mit erheblichen Schallimmis-
sionen einhergehen, wird auf A.4.6.1 Nr. 7 lit. a) verwiesen, nachdem in diesen Zeit-

raumen Ersatzwohnraum zur Verfligung zu stellen ist.

Zum Umgang mit den Auswirkungen baubedingter Erschitterungen auf bauliche An-
lagen und fur die Bestimmung des Schutzmalistabes ist die DIN 4150-3 mit den dort
verzeichneten Anhaltswerten heranzuziehen (BVerwG 3 A 5.15 Urt. v. 08.09.2016 ju-
ris Rn. 107).

Die Auflage, auf den Einsatz von Schlagrammen bei der Einbringung von Spundwan-
den und sonstigen Verbauten sowie der Fundamente der Schallschutzwande zu ver-
zichten, beruht auf der Vermeidung der bei Schlagrammen auftretenden sehr hohen
Larmbelastung (vgl. A.4.6.1 Nr. 2 lit. a)) und der Minimierung der Erschitterungs-
immissionen. Eine generelle Verpflichtung zum Einsatz von Vibrationsrammen und

Spundwandpressen wurde jedoch nicht ausgesprochen (vgl. B.4.7.1.1 Nr. 2).

Die Festlegung, dass Vibrationsrammen mit einer Einsatzfrequenz von f = 35 Hz und
einem resonanzfreien An- und Ablauf zu verwenden sind, entspricht dem Stand der
Technik.

Bei Beachtung der unter A.4.6.3 festgesetzten und den von der Vorhabentragerin in
Unterlage 1 der Planunterlagen vorgesehenen Vorkehrungen und MaRnahmen, sind
nach Lage der Dinge keine fur die Anwohnerschaft unzumutbaren oder fur Bauwerke

schadlichen Einwirkungen zu besorgen.
B.4.7.3.2 Einwendungen

a) Blumberger Weg 12. Casekow

In der Einwendung P-7 wird ein Bautenzustandsbericht gefordert.

Die Vorhabentragerin halt in ihrer Erwiderung eine Beweissicherung aufgrund der La-
ge des Anwesens nicht fur erforderlich, da sich das Gebaude ca. 130 m von der
Bahnstrecke entfernt befindet und damit in deutlicher Entfernung von der Baustelle.
Bei einer derartigen Entfernung zur Baustelle kdnne nach der vorliegenden Prognose
(Anlage 19.4 der Planfeststellungsunterlage) zu den bauzeitlichen Erschiitterungen

Schaden an den bestehenden Gebauden ausgeschlossen werden.

Grundsatzlich halt die Planfeststellungsbehdrde nach derzeitiger Sachlage die Aus-
fuhrungen der Vorhabentragerin fur zutreffend. Sie verweist aber auf die Festlegun-
gen in A.4.6.3 lit. b). Unter Berlcksichtigung dieser Vorgaben sind Schaden an Ge-

bauden nicht zu besorgen oder werden dokumentiert.
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b) BahnhofstraRe 45, Tantow

Es werden Schaden an dem Gebdude im Rahmen der Baumalnahmen beflrchtet.
Eine dokumentierte Bestandsaufnahme vor Baubeginn durch den Bauunternehmer
sei verfahrensfehlerhaft, weil grundsatzlich die Beeintrachtigungen der Gebaudesub-
stanz (Setzungsrisse etc.), welche potentiell von dem Vorhaben ausgehen kdnnen,
bereits im Rahmen der Planung zu bertcksichtigen seien, da auch insoweit Erschiit-
terungsprognosen und Bausubstanzproben mdglich sind, um bereits im Plan selbst
ausreichende Schutzvorkehrungen oder aber auch technische Plananderungen vor-
nehmen zu kénnen. Vielmehr seien séamtliche mogliche, sich hier aufdrangende, Ei-
gentumsbeschadigungen am Grundstiick und dem Haus durch die Vorhabentragerin

vorab festzustellen und abzuwagen.

Die Vorhabentragerin erwidert, dass eine objektgenaue Festlegung der Gebaude, in
denen eine bauliche Beweissicherung und/ oder eine bauzeitliche Uberwachungs-
messung der Schwingungen zur Vermeidung von Gebaudeschaden erfolgen solle,

erst mit der Ausfihrungsplanung erfolge.

Die Vorhabentragerin werde gegebenenfalls vor Beginn der BaumaRRnahmen den Zu-
stand am Immissionsort dokumentieren. Die Dokumentation werde dem Eigentimer
zur Verfugung gestellt. Nach Abschluss der BaumalRnahmen werde wiederum eine
Begutachtung des Zustands der entsprechenden Gebaude und Anlagen durchge-

fuhrt, um etwaige baubedingte Schaden oder Veranderungen festzustellen.

Die zu erwartenden baubedingten Erschutterungen seien ordnungsgemaf ermittelt
und bewertet worden. Insoweit werde auf den Bericht 19-58225-TT.TVE-35-ETU3-V2

(Anlage 19-4 der Planfeststellungsunterlagen) verwiesen.

Die Planfeststellungsbehdrde bertcksichtigt bei Ihrer Abwagung, dass eine genaue
Prognose der bauzeitlich zu erwartenden Erschitterungen zum Zeitpunkt der Plan-
feststellung, aufgrund der nicht vorliegenden Ausfuhrungsplanung und Festlegung
der genauen Bautechnologie (z. B. welche Maschinen), nicht moglich ist. Die Unter-
lage 19.4 stellt daher als konservative Betrachtung Korridorbreiten dar, in denen
Uberschreitungen der DIN 4150-3 auftreten kénnen. Dies setzt aber voraus, dass die
Maschinen, hier schlagende Ramme mit einer kinetischen Energie von 80 kNm oder
eine Vibrationsramme mit einer hydraulischen Gerateleistung von 330 kW im Umfeld
des Gebaudes Uberhaupt zum Einsatz kommen. Die Unterlage wird insoweit der An-

stoRwirkung gerecht.
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Aus diesem Grunde hat die Planfeststellungsbehdrde in A.4.6.3 lit. b) der Vorhaben-
tragerin die Einhaltung der DIN 4150-3 und Beweissicherungsmalinahmen sowie ggf.
erschitterungstechnische UberwachungsmalRnahmen aufgegeben. Mit diesem Kon-
zept sollen Schaden an der Bausubstanz vermieden oder ggf. dokumentiert werden,

damit diese im Nachgang behoben werden kénnen.
B.4.7.4 Betriebsbedingte Erschiitterungsimmissionen

B.4.7.4.1 Begriindung der Nebenbestimmungen
Erschitterungen aus dem Schienenverkehr sind Schwingungen, die bei der Vorbe-
fahrt eines Schienenfahrzeuges entstehen und in Form von Wellen tber den Boden
und die Fundamente bis in anliegende Gebaude Ubertragen werden. Bei bestimmten
Intensitaten und in bestimmten Frequenzbereichen kénnen diese Schwingungen ins-
besondere durch die Ubertragung tiber Geschossdecken auch vom Menschen wahr-
genommen werden. Erschutterungen zahlen dann zu den schadlichen Umwelteinwir-
kungen im Sinne des § 3 Abs. 1 BImSchG, wenn sie nach Art, Ausmal} oder Dauer
geeignet sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Belastigungen fur die

Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufihren.

GemaR § 41 BImSchG ist beim Bau oder der wesentlichen Anderung von éffentlichen
Strallen und Schienenwegen der Eisenbahn sicherzustellen, dass durch deren Be-
trieb keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch Gerausche hervorgerufen werden,
die nach dem Stand der Technik vermeidbar sind. Da in dieser Vorschrift nur auf Ver-
kehrsgerausche Bezug genommen wird, kann die Zumutbarkeit von Erschiitterungen
nur nach § 74 Abs. 2 Satz 2 VwWVfG beurteilt werden. Danach sind der Vorhabentra-
gerin Vorkehrungen oder die Errichtung und Unterhaltung von Anlagen aufzuerlegen,
die zur Vermeidung nachteiliger Wirkungen auf Rechte anderer erforderlich sind. Sind
solche Vorkehrungen oder Anlagen untunlich oder mit dem Vorhaben unvereinbar, so
hat der Betroffene Anspruch auf angemessene Entschadigung in Geld (§ 74 Abs. 2
Satz 3 VwWVFG).

Entsprechend der Ausfiihrungen in der DIN 4150-2:2025-08 ist eine Ubergangsfrist
fur die DIN 4150-2:1999 zu beachten. Des Weiteren trifft die DIN 4150-2:2025-08 fol-
gende Einschatzung: ,/m Fall lange andauernder Planungen und Genehmigungsver-
fahren wird davon ausgegangen, dass erschlitterungstechnische Untersuchungen,
die zum Zeitpunkt der Veréffentlichung dieses Dokumentes in bereits laufenden Pla-

nungen und Verfahren vorgenommen werden oder wurden, nach bisherigen Rege-
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lungen fortgefiihrt werden.“ Unter Berlcksichtigung dieser Ausfihrungen basieren die

Festlegungen dieses Beschlusses auf der DIN 4150-2:1999.

Die Tabelle 1 der DIN 4150-2 ,Erschitterungen im Bauwesen, Einwirkungen auf
Menschen in Gebaduden®, Ausgabe Juni 1999, enthalt Anhaltswerte flr die Beurtei-
lung von Erschitterungsimmissionen in Wohnungen und vergleichbar genutzten
Raumen, die auch fur Erschitterungen infolge des Schienenverkehrs Anwendung
finden. Die Anhaltswerte sind nach Einwirkungsorten entsprechend der baulichen
Nutzung ihrer Umgebung und nach der Tageszeit (Tag: 6 - 22 Uhr; Nacht: 22 — 6 Uhr)
differenziert. Damit werden auch Einflliisse der Ortsliblichkeit und der Zeitpunkt des

Auftretens der Erschitterungen bertcksichtigt.

Der DIN 4150-2, Ausgabe Juni 1999, kommt nicht die Qualitdt einer Rechtsnorm zu
(BVerwG, Beschluss vom 13.11.2001, Az. 9 B 57.01, juris-Abdruck Rn. 33), sondern
sie ist lediglich ein technisches Regelwerk (BVerwG, Beschluss vom 25.05.2005, Az.
9 B 41.04, juris-Abdruck Leitsatz 2). Sie enthalt Orientierungshilfen oder grobe Anhal-
te zur Bewertung der Schadlichkeit von Erschitterungsimmissionen (BVerwG, Urtell
vom 19.03.2014, Az. 7 A 24.12, juris-Abdruck Rn. 34 — Tunnelknall). Der DIN 4150-2,
Ausgabe Juni 1999, kénnen somit keine verbindlichen Beurteilungsmalistabe fir die
Zumutbarkeit von Erschatterungsimmissionen entnommen werden (BVerwG, Urteil
vom 21.12.2010, Az. 7 A 14.09, juris-Abdruck Rn. 27 m.w.N.). Die Planfeststellungs-
behdrde darf aber das technische Regelwerk der DIN 4150-2, Ausgabe Juni 1999, als
Indiz fur die Beurteilung der Zumutbarkeit von Erschitterungen bewertend heranzie-
hen, weil die DIN 4150-2, Ausgabe Juni 1999, den aktuellen naturwissenschaftlich-
technischen Sachverstand abbildet. Bei Einhaltung der Anhaltswerte kann im Allge-
meinen davon ausgegangen werden, dass erhebliche Belastigungen im Sinne von
§ 3 Abs. 1 BImSchG nicht zu erwarten sind (vgl. Abschnitt 1 der DIN 4150-2, Ausga-
be Juni 1999, sowie Vallendar/Wurster, Beck’scher AEG-Kommentar, § 18, Rn. 210

m.w.N.).

Zur Bewertung der Einwirkung von Erschutterungen auf Menschen werden in der DIN
4150-2, Ausgabe Juni 1999, sog. KB-Werte herangezogen. Diese beschreiben die
frequenzabhangige Wahrnehmung von Erschutterungen durch den Menschen. Beur-
teilungsgrofRen fur Erschutterungen innerhalb des jeweiligen Beurteilungszeitraumes
(Tag, Nacht) sind die maximale bewertete Schwingstarke KBrmax und die Beurtei-

lungsschwingstarke KBerr.
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Der KBrmax-Wert ist der hochste im Beurteilungszeitraum auftretende KB-Wert und lie-
fert einen Hinweis auf die Fuhlbarkeit von Erschitterungen in Gebauden. Die Fuhl-

barkeitsschwelle liegt bei den meisten Menschen zwischen KB = 0,1 und KB = 0,2.

Die Beurteilungsschwingstarke KBrr: bertcksichtigt neben der Starke vor allem auch
die Dauer und die Haufigkeit der Erschutterungsereignisse im jeweils betrachteten
Beurteilungszeitraum und ist im weitesten Sinne vergleichbar mit dem Beurteilungs-

pegel (Mittelungspegel) nach der 16. BImSchV.

Allgemein gilt fir die Beurteilung von Erschutterungen nach DIN 4150-2, Ausgabe
Juni 1999:

* Unterschreitet die maximale bewertete Schwingstarke KBrmax den unteren An-

haltswert A,, so sind die Anforderungen der DIN eingehalten.

* Ist KBrmax groRRer als der obere Anhaltswert Ao, dann sind die Anforderungen der

DIN nicht eingehalten.

» Fur selten auftretende, kurzzeitige Einwirkungen (z.B. Sprengungen) sind die An-

forderungen der Norm eingehalten, wenn KBrnax kleiner als Ao ist.

» Fur haufige Einwirkungen, bei denen KBrmax groRer als Ay, aber kleiner als A, ist,
ist ein weiterer Prifschritt, namlich die Bestimmung der Beurteilungsschwingstarke
KBerr erforderlich. Uberschreitet KBerr den Anhaltswert A; der Beurteilungs-

schwingstarke nicht, so sind die Anforderungen der Norm ebenfalls eingehalten.

Speziell fur schienenverkehrsinduzierte Erschitterungen gelten gemaf der DIN 4150-

2, Ausgabe Juni 1999, folgende Besonderheiten:

* Liegt die maximale bewertete Schwingstarke KBrmax unterhalb des unteren An-

haltswertes Ay, sind die Anforderungen der DIN eingehalten (siehe auch oben).

+ Uberschreitet KBrmax den unteren Anhaltswert A,, so ist die Beurteilungs-

schwingstarke KBr1r zu ermitteln und mit dem Anhaltswert A, zu vergleichen.

Hierbei sind Sonderregelungen zu beachten (z. B. flr oberirdischen Schienenver-
kehr des OPNV).

Anders als bei der allgemeinen Beurteilung von Erschitterungseinwirkungen entfallt
bei Erschutterungsprognosen fir den Neu- oder Ausbau von Schienenwegen der
Vergleich der maximalen Schwingstarke KBrmax mit dem oberen Anhaltswert Ao. In
den Erlauterungen zu Abschnitt 6.5.3.5 im Anhang D der DIN 4150-2, Ausgabe Juni
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1999, wird auf S. 20 begrindet, warum fur den Schienenverkehr von einer scharfen

Obergrenze durch einen Anhaltswert A, abgesehen wurde.

Werden in der Nahe von bewohnten Gebauden Schienenwege neu gebaut oder be-
stehende Schienenwege ausgebaut bzw. baulich gedndert, so sind auch Aussagen
Uber die zukunftigen Erschitterungsimmissionen zu treffen. Analog zur 16. BImSchV
ist eine Beurteilung der Erschitterungseinwirkungen nur fir solche Abschnitte eines
Verkehrsweges erforderlich, die neu gebaut oder gedndert werden. Dabei ist in er-
schutterungstechnischer Sicht zwischen dem Neubau und dem Ausbau eines Schie-

nenweges wie folgt zu differenzieren:

* Neubau von Schienenwegen der Eisenbahn

Nach Abschnitt 6.5.3.4a der DIN 4150-2, Ausgabe Juni 1999, wird als ,neu” im Sinne
der Norm eine Strecke dann angesehen, wenn ihre Trasse so weit von bestehenden
Trassen entfernt verlauft, dass die Erschitterungseinwirkungen bestehender Trassen
fur die Beurteilung vernachlassigbar sind. Dies entspricht den Abgrenzungskriterien
zwischen Neubau und Ausbau in der Rechtsprechung des BVerwG zum Verkehrs-

larm.

* Ausbau von bestehenden Schienenwegen

Vielerorts werden die Anhaltswerte nach Tabelle 1 der DIN 4150-2, Ausgabe Juni
1999 (vgl. Abschnitt 6.5.3.4 lit. ¢ der Norm), bereits durch die von einem bestehenden
Schienenweg ausgehende Vorbelastung durch Erschitterungen Uberschritten.
Schutzwiirdig ist ein Grundstlck jedoch nur, soweit es nicht bereits unter der tatsach-
lichen oder plangegebenen Einwirkung anderer Erschitterungsquellen liegt. Anspri-
che auf Sanierung dieser bestehenden Erschitterungsbelastung gewahrt das Fach-
planungsrecht grundsatzlich nicht (BVerwG, Urteil vom 31.01.2001, Az. 11 A 6.00, ju-
ris-Abdruck Rn. 81 — Nordlicher Berliner Innenring). Dem liegt der Gedanke zugrun-
de, dass die ortliche Situation durch eine Vorbelastung gepragt ist, die grundsatzlich
als zumutbar hinzunehmen ist (BVerwG, Urteil vom 21.12.2010, a.a.O., Rn. 28; Val-
lendar/Wurster, a.a.0., Rn. 210).

Schutzvorkehrungen gegen Erschutterungen bei einem Streckenausbau werden nach
§ 74 Abs. 2 Satz 2 VwWVFG daher erst dann erforderlich, wenn die von dem geéander-
ten Schienenweg ausgehende Erschutterungsbelastung sich in beachtlicher Weise
gegenuber der Vorbelastung erhoht und gerade diese Erhohung eine billigerweise
nicht mehr zumutbare Belastung darstellt (BVerwG, Beschluss vom 10.10.1995, Az.
11 B 100.95, BA S. 16; Urteil vom 21.12.2010, Az. 7 A 14.09, juris-Abdruck Rn. 28 m.
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w. N.). Nach dem o.g. Urteil des BVerwG vom 21.12.2010 (juris-Abdruck Rn. 30 ff,
insbes. Rn. 31) ist es nicht zu beanstanden, wenn die Planfeststellungsbehérde da-
von ausgeht, dass eine ,beachtliche® Erhdhung der Erschitterungsbelastung bei ei-
ner Zunahme des KBrr-Werts (Beurteilungsschwingstarke) um mindestens 25 % vor-
liegt. Dies gilt auch, wenn der Schienenweg um mindestens ein durchgehendes Gleis
erweitert wird. Auch in diesen Fallen sind die tatsachliche und die plangegebene Vor-
belastung in gleicher Weise schutzmindernd zu bertcksichtigen (BVerwG, Urteil 7 A
14.09 vom 21.12.2010, a.a.O., juris-Abdruck Rn. 3 zum Sachverhalt und Rn. 28 zur
rechtlichen Bewertung). Anders als beim Larm haben Betroffene bei Erschitterungs-
vorbelastungen also keine Anspriiche auf sanierende SchutzmaRnahmen in der An-

derungsplanfeststellung.

Auf eine 25 %-ige Erhéhung soll es nach der Rechtsprechung dann nicht ankommen,
wenn die Vorbelastung bereits die Grenze zur Eigentums- bzw. Gesundheitsverlet-
zung Uberschreitet. Deren Hohe ist gerichtlich bisher nicht abschlielend geklart, je-
doch muss sie deutlich Uber dem fir Industriegebiete und bezogen auf den Nahver-
kehr geltenden Anhaltswert A: von KB = 0,3 tags und KB = 0,23 nachts liegen (Urteil
7 A 14.09 des BVerwG vom 21.12.2010, a.a.O., Rn. 38). Bezogen auf das hier ge-
genstandliche Bauvorhaben werden keine Beurteilungsschwingstarken in dieser Gro-

Renordnung erreicht (vgl. Unterlage 19.3 der Planungsunterlagen).

AuBerdem soll es dann nicht auf die Beachtlichkeitsgrenze von 25 % ankommen,
wenn Grundsticke zwar keiner unzumutbaren, aber doch betrachtlichen Vorbelas-
tung ausgesetzt waren und deshalb gegeniber einer auch nur geringen Erschiitte-
rungszunahme besonders empfindlich sein kdnnen (Urteil vom 31.01.2001, Az. 11 A
6.00, juris-Abdruck Rn. 82).

Die Ermittlung und Beurteilung des sekundaren Luftschalls wird aufgrund mangelnder
normativer Festlegungen sowie glltiger Rechtsverordnungen auf Grundlage der
24. BlImSchV vorgenommen. Aus den Formeln 1 und 2 der 24. BImSchV ergeben
sich indirekt Vorgaben fur gebietsunabhangige zulassige Innenraumpegel aus Ver-
kehrslarmimmissionen in Abhangigkeit von der Raumnutzung. Der Korrektursum-
mand D zur Berucksichtigung der Raumnutzung nach Tabelle 1 der Anlage zur
24. BlImSchV zuziglich 3 dB stellt physikalisch einen zulassigen Innenraumpegel in
Form eines Beurteilungspegels dar. Die Addition von 3 dB ist darauf zurtickzufuhren,
dass in der Berechnungsvorschrift der 24. BImSchV wegen der begrenzten Ermachti-
gungsgrundlage in § 43 BImSchG kein Maf} fur Innenschallpegel angegeben werden

sollte und die Dammwirkung von Bauteilen bei in der Praxis Gblichen Schalleinfalls-
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richtungen geringer ausfallt als bei Prifmessungen im diffusen Schallfeld, vgl. BR-
Drucksache 463/1/96, S. 4 und BVerwG, Urteil vom 21.12.2010, Az. 7 A 14/09, Tz. 46
— juris (Luneburg-Stelle). Damit ist z. B. fur Wohnraume ein zulassiger Innenraum-
pegel von 40 dB(A) tagsuber und 30 dB(A) nachts als Beurteilungsmalistab fir den
sekundaren Luftschall in Ansatz zu bringen. Diese Werte stellen in der Rechtspre-
chung allgemein anerkannte Zumutbarkeitsschwellen dar, die bereits vor Inkrafttreten
der 16. BImSchV vom BVerwG am Malistab des § 74 Abs. 2 Satz 2 VwVfG bestimmt
wurden. Der Verordnungsgeber hat diese Werte der 24. BImSchV ebenfalls als Zu-
mutbarkeitsschwelle zu Grunde gelegt. AuRerdem legt die 24. BImSchV auch Anfor-

derungen und damit zulassige Innenraumpegel fir andere Raumnutzungen fest.

Auch wenn der sekundare Luftschall nicht unmittelbar den Regelungen der 24. BIm-
SchV unterliegt, da deren Anwendung die Uberschreitung der Immissionsgrenzwerte
nach § 2 der 16. BImSchV durch den Bau oder die wesentliche Anderung &ffentlicher
Strallen sowie von Schienenwegen der Eisenbahnen und Stralienbahnen voraus-
setzt, scheint es dennoch gerechtfertigt, den auf die 0.g. Weise abgeleiteten zuldssi-
gen Innenraumpegel auch als Beurteilungsmalistab fir sekundaren Luftschall heran-

zuziehen.

Diese Vorgehensweise wird durch die Rechtsprechung des BVerwG bestatigt. Nach
dem Urteil vom 21.12.2010 (Az. 7 A 14.09, juris-Abdruck Rn. 45 ff.) kdnnen bei der
Bewertung der Zumutbarkeit des durch oberirdischen Eisenbahnverkehr verursachten

sekundaren Luftschalls die Innenraumpegel der 24. BImSchV herangezogen werden.

Die Vorbelastung ist wie bei den Einwirkungen durch Erschitterungen schutzmin-
dernd zu berlcksichtigen. Deshalb ist bis zu einer Zunahme des sekundaren Luft-
schalls um 3 dB vom Prognosenulifall zum Prognosefall von einer zumutbaren Belas-

tung auszugehen.

Die Planfeststellungsbehorde stellt fest, dass Anspriiche auf Schutzmalihahmen vor
Erschitterungsimmissionen im Planfeststellungsabschnitt nur dann entstehen, wenn
die Vorbelastung durch bestehende Bahnanlagen durch das Hinzutreten weiterer Er-
schutterungsimmissionen in beachtlicher Weise erhoht wird und gerade in dieser Er-
hohung eine zusatzliche, unzumutbare Beeintrachtigung liegt. Diese Einschatzung

trifft auch fur den sekundaren Luftschall zu.

Flr die dreizehn messtechnisch erfassten sowie einem zusatzlich begutachteten re-
prasentativen Gebaude zeigen die Ergebnisse der Unterlage 19.3.1, unter Berlck-

sichtigung der Betriebsprognose 2030, dass die vorstehenden Kriterien fir unzumut-
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bare Erschitterungsimmissionen an 6 Gebauden nicht eingehalten werden. Fur den
sekundéaren Luftschall ergeben sich keine Uberschreitungen. Eine erganzende Be-
gutachtung unter Berticksichtigung des Deutschlandtakts (Unterlage 1 und 19.3.2 der

Planunterlagen) kommt zu keinen grundsatzlich anderen Ergebnissen.

In der Unterlage 19.3.1 der Planunterlagen wird die Schwellenbesohlung und BSO-
Trog als Erschitterungsschutzmalinahme in den Blick genommen. Bereits mit dem
Einbau von besohlten Schwellen, als kostengiinstigste Minderungsmafnahme, kdén-
nen die Schwingung deutlich gesenkt und die Beurteilungskriterien Uberwiegend ein-
gehalten werden. Es ergeben Kosten von ca. 11.250 € bis 70.740 € je Schutzfall.
Diese sind als verhaltnismaRig anzusehen und Schutzmalnahmen werden daher von
der Vorhabentragerin festgelegt sowie in diesen Beschluss lUbernommen (vgl.
A.4.6.4).

Uber die in A.4.6.4 fir den Erschiitterungsschutz von schutzwiirdigen Gebauden
notwendigen MalRnahmen sieht die Vorhabentragerin in Unterlage 1 der Planunterla-
gen besohlte Schwellen aus oberbautechnischen Anforderungen vor. Da diese nicht

aus dem Immissionsschutz resultieren, wurden sie nicht in A.4.6.4 GUbernommen.

Mit diesen Schutzmallnahmen kénnen nicht an allen Gebaude die zuvor dargestellten
Beurteilungskriterien eingehalten werden und es verbleiben Restkonflikte, weil das
Schutzziel moéglicherweise nicht erreicht wird. Auch wenn die erschitterungstechni-
sche Untersuchung im Sinne einer oberen Abschatzung durchgeflihrt wurde, halt es
die Planfeststellungsbehdrde nicht fir ausgeschlossen, dass trotz der am Fahrweg
festgesetzten Erschitterungsschutzmallnahmen an diesen und an vereinzelten, be-
sonders trassennahen Gebauden das Schutzziel bzw. die Zumutbarkeitsschwelle
nicht vollstandig eingehalten wird. Sie folgt daher der gutachterlichen Empfehlung, an

den Gebauden, die messtechnisch erfasst wurden, Nachmessungen durchzuflhren.

Die nach Fertigstellung des Vorhabens festgesetzte Uberpriifung der Prognose und
damit auch der Schutzwirkung der festgesetzten MalRnahmen auf der Grundlage von
Erschitterungsmessungen ist im Hinblick auf die Prognoseunsicherheiten bei Er-
schitterungen erforderlich. Wegen dieser Unwagbarkeiten einer verlasslichen Prog-
nose der Erschitterungsauswirkungen beflrwortet die Rechtsprechung die in der
Praxis uUbliche Verfahrensweise, die Prognose durch Messergebnisse nach der Inbe-
triebnahme zu Uberprufen. Denn erst aufgrund einer nachtraglichen Messung lasst

sich feststellen, ob das Schutzziel tatsachlich erreicht ist (VGH Munchen, Urteil vom
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21.02.1995, Az. 20 A 93.40080, UA S. 92; Vallendar/Wurster, Beck’scher AEG-
Kommentar, § 18, Rn. 207, 237 und BVerwG, Urteil vom 29.06.2017 — Az. 3 A 1.16)).

Im vorliegenden Fall sind zunachst in 13 Gebauden Messungen (Basismessungen)
durchzufiihren. Gegebenenfalls werden im Ergebnis der Basismessungen zusatzliche

Messungen in weiteren Gebauden (Zusatzmessungen) erforderlich.

Der Zeitpunkt von sechs Monaten nach Inbetriebnahme der Gleisanlagen fir die
Durchfuhrung der Basismessungen wurde gewahlt, da sich bis dahin die Gleisanla-
gen und das Bodengeflige soweit verfestigt haben, dass Setzungen oder ahnliche
Einflussfaktoren keine Auswirkungen auf die Messergebnisse mehr haben und be-

lastbare Messergebnisse erzielt werden kbnnen.

Fur den Fall, dass im Ergebnis der Basis- und Zusatzmessungen Beurteilungs-
schwingstarken (KBr1r) ermittelt werden, die oberhalb des Schutzziels liegen, halt es
die Planfeststellungsbehdrde fir geboten, die Vorhabentragerin zu verpflichten, eine
erneute Beurteilung der Erschutterungsauswirkungen des Vorhabens vorzunehmen.
Danach ist eine Planunterlage, die die beabsichtigten weiteren Schutzmalinahmen
einschlieflich ihrer zu erwartenden Wirksamkeit darlegt bzw. das Absehen von sol-

chen MalRnahmen begrindet, unverziglich der Planfeststellungsbehdrde vorzulegen.

Diese wird nach Beteiligung der Betroffenen die notwendigen Entscheidungen zur
Festsetzung eventueller weiterer Schutzvorkehrungen oder Entschadigungen nach
MaRgabe des § 74 Abs. 2 Satz 2 und 3 VwWVFG treffen. Soweit weitere Schutzmali-
nahmen untersucht werden mussen, beschranken sich diese auf den Ausbreitungs-
weg und/oder das betroffene Gebaude. Eine erneute Prufung von Mallnahmen am
Fahrweg (Gleis und/oder Bahnkorper) sieht dieser Planfeststellungsbeschluss nicht
vor. Verbleibende Restkonflikte kénnen bei Erschitterungen auch durch weitere
SchutzmalRnahmen am Ubertragungsweg oder am Gebaude geldst werden. Sollte
auch dies nicht méglich oder untunlich sein, hatten Betroffene einen Anspruch auf ei-

ne Entschadigung.

Fir die Beurteilung von Erschuitterungseinwirkungen auf bauliche Anlagen (Bau-
werksschaden) durch den Eisenbahnbetrieb ist die DIN 4150-3, Ausgabe Dezember
2016, heranzuziehen. Nach Ziff. 4.5 liegt eine Verminderung des Gebrauchswertes
von Gebauden oder Gebaudeteilen durch Erschitterungseinwirkungen z. B. im Falle
einer Beeintrachtigung der Standsicherheit von Gebauden bzw. Bauteilen oder einer
Verminderung der Tragfahigkeit von Decken vor. Bei Wohngebauden ist eine Ver-

minderung des Gebrauchswertes auch dann gegeben, wenn z. B. Risse im Putz von
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Wanden auftreten, bereits vorhandene Risse in Gebauden vergrdfiert werden oder
Trenn- und Zwischenwande von tragenden Wanden oder Decken abreil’en. Diese
Schaden werden als leichte Schaden bezeichnet. Die Norm nennt Anhaltswerte, bei
deren Einhaltung Schaden im Sinne einer Verminderung des Gebrauchswertes von
Bauwerken nicht eintreten. Entsprechend den Ausfihrungen in Unterlage 19.3.1 der
Planunterlagen sind derartige Schaden durch die betriebsbedingten Erschitterungen
in dem hier vorliegenden Fall nicht zu erwarten. Das Thema der Bauwerksschaden

bedarf daher hier keiner weiteren Betrachtung.
B.4.7.4.2 Einwendungen

a) An der Bahnstrecke 4, Tantow

Fir dieses Gebaude werden relevante Erschutterungen beflurchtet (Einwendung P-
31).

Die Vorhabentragerin erwidert, dass das Wohnhaus ausweislich der Trassierungs-
und Katasterunterlagen im Abstand von 30 m zum Bestandsgleis und 34 m zum neu-
en zweiten Gleis liege. Dieser Abstand lasse nach den ausgefiihrten Prognosen und
Korridorberechnungen in der Unterlage 19.3 der Planunterlagen keine Zunahme der
Erschitterungssituation erwarten. Die Bahnstrecke verlaufe in diesem Bereich siid-
Ostlich des Salveybaches/Landgrabens. Im Gebaude Zum Fuchsgrund 8 bei km
105,0 wurden Messungen und Prognosen ausgefuhrt. Es liege wie das Gebaude An
der Bahnstrecke 4 ebenfalls in der Nahe dieses Baches. Beide Gebaude seien dem-
nach in gleichem Male (Ausbreitungsverhalten von Schwingungen) von den geologi-

schen Verhaltnissen des FlieRgewassers betroffen.

Im dem Vergleichsgebaude Zum Fuchsgrund 8 ist im Abstand von 28 m zur Bahn-
strecke konnten keine unzumutbaren Erhéhungen der Erschitterungen festgestellt
werden (vgl. Unterlage 19.3 der Planunterlagen). Daher kdnnen Betroffenheiten in
der Liegenschaft An der Bahnstrecke 4 im Abstand von 30 m ausgeschlossen wer-

den.

Seien - wie vorliegend - die strengeren Anhaltswerte des Teils 2 nicht Uberschritten,
werden die Anhaltswerte der DIN 4150, Teil 3 (Einwirkungen auf bauliche Anlagen)
erst recht eingehalten. Die betriebsbedingten Erschitterungen fir Menschen seien

daher zumutbar und Schaden an Gebauden kdnnen ausgeschlossen werden.

Die Planfeststellungsbehdérde halt diese Aussagen der Vorhabentragerin fir plausibel
und verweist auf die nach der Wiederaufnahme des Betriebes mit diesem Beschluss

festgesetzten Erschitterungsmessungen in A.4.6.4.
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b) BahnhofstraRe 45, Tantow

Es werden Gebaudeschaden infolge des Betriebs auf den zukiinftigen Gleisen be-

fUrchtet.

Die Vorhabentragerin erwidert, dass entsprechend der Begutachtung in Unterlage

19.3 der Planunterlagen keine Uberschreitungen der DIN 4150-2 zu erwarten sei.

Die Planfeststellungsbehoérde sieht keine Anhaltspunkte, die Gebaudeschaden in
Folge des Betriebs auf der Strecke erwarten lassen. Dies umso mehr als nach der
gutachterlichen Einschatzung in Unterlage 19.3 der Planunterlagen keine nachhaltige
Schadigung der Gebaudestruktur, z. B. in Form von Rissbildungen in Decken oder
Wanden, zu besorgen sei. Vielmehr wird ausgeflhrt, dass diese mit groRer Sicherheit
ausgeschlossen werden kdnnen. Es bedarf daher keiner weitergehenden Festlegun-

gen.

c) LadestraBe 2, Casekow

In der Einwendung P-30 wird bezweifelt, dass mit der SchutzmalRnahme besohlte
Schwelle alle Schutzfalle gelést werden kénnen. Daher fordert man eine Geschwin-

digkeitsreduzierung. Es werden Lastigkeitszuschlage gefordert.

Die Vorhabentragerin erwidert, dass zur Beurteilung der Zumutbarkeit von Erschitte-
rungen auf die Beurteilungs- bzw. Anhaltswerte der DIN 4150 (Erschutterungen im
Bauwesen, Teil 2: Einwirkungen auf Menschen in Gebauden, und Teil 3: Einwirkun-
gen auf bauliche Anlagen) zurtuckgegriffen werden durfe. Die Tauglichkeit dieses Re-
gelwerks zur Beurteilung von Erschitterungen sei in Fachkreisen und in der Recht-
sprechung allgemein anerkannt. Bei Einhaltung der empfohlenen Werte kann in der
Regel davon ausgegangen werden, dass erhebliche Belastigungen von Menschen
und Schaden an Gebauden durch Erschitterungen in Wohnungen und vergleichbar
genutzten R&aumen vermieden werden (vgl. u.a. Bundesverwaltungsgericht
(BVerwG), Urteil vom 23.06.2021 - Az. 7 A 10.20, Rn. 34).

Sie halt weitere Schutzmaflnahmen gegen unzumutbare Erschutterungen aus dem
Eisenbahnbetrieb nicht fur erforderlich, da die Anhaltswerte der DIN 4150, Teil 2 (Teil
2: Einwirkungen auf Menschen in Gebauden), mit den bereits geplanten Schutzmal3-
nahmen eingehalten werden. Unzumutbare Beeintrachtigungen durch Erschutterun-
gen seien damit ausgeschlossen. Werden - wie vorliegend - die strengeren Anhalts-
werte des Teils 2 nicht Uberschritten, seien die Anhaltswerte der DIN 4150, Teil 3
(Einwirkungen auf bauliche Anlagen) erst recht eingehalten, so dass Schaden an Ge-

bauden ausgeschlossen werden kdnnen.
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Die Planfeststellungsbehoérde sieht zum derzeitigen Zeitpunkt aufgrund der Ergebnis-
se der Unterlage 19.3.2 der Planunterlage, die eine deutliche Unterschreitung der
Anhaltswerte dokumentieren, keine Notwendigkeit Uber die in A.4.6.4 festgelegten
Malnahmen hinausgehende Vorkehrungen vorzusehen. Sie verweist aber auf die
dort festgelegten Messungen nach Wiederaufnahme des Betriebs und des sich ggf.

daraus ergebenen Nachbesserungsbedarfs.

Die Planfeststellungsbehorde kann aufgrund der Einwendung keine fehlerhafte Be-
trachtung der Erschitterungen in Unterlage 19.3 erkennen und sieht insbesondere
keine Notwendigkeit das Beurteilungsverfahren der DIN 4150-2 durch, wie auch im-
mer geartete Lastigkeitszuschlage, zu verandern. Die im Beurteilungsverfahren ein-
gehenden Aspekte (z. B. Frequenz, Einwirkdauer und der Haufigkeit der Erschitte-
rungen) kénnen der DIN 4150-2 entnommen werden. Der diesbeziigliche Einwand ist

zuruckzuweisen.

d) Vorwerkallee, Tantow

In der Einwendung P-04 (Sammeleinwendung mit Unterschriftenliste mit Gebaude
beidseitig der Bahn) werden Erschitterungsschaden an den Gebauden aufgrund des

fehlenden Schallschutzes beflirchtet.

Die Vorhabentragerin verweist in ihrer Erwiderung auf Unterlage 19.3 der Planfest-
stellungsunterlagen. Es seien zwei der Bahn am nachsten gelegenen Gebaude ver-
messen und mit einer objektgenauen Prognose berechnet worden. Die Beurteilungs-
schwingstarke liege auch nach Ausbau der Strecke an diesen wie auch in allen weiter
entfernten Gebauden noch unterhalb der Anhaltswerte der DIN 4150 Teil 2 (Einwir-
kungen auf Menschen in Gebauden). Aufgrund dieser Tatsache seien die Anhalts-
werte der DIN 4150, Teil 3 (Einwirkungen auf bauliche Anlagen) erst recht eingehal-
ten, so dass Schaden an Gebauden ausgeschlossen werden kénnen. Sie weist dar-
Uber hinaus darauf hin, dass fehlender Schallschutz nicht im Zusammenhang mit Er-

schitterungen an Gebauden stehe.

Die Planfeststellungsbehoérde halt diese Ausfihrungen im Lichte der Unterlage 19.3.2
fur plausibel und weist vorsorglich zur Vermeidung von Bauwerksschaden wahrend
der Bauarbeiten auf die Einhaltung der DIN 4150-3 in A.4.6.3 lit. b) hin.

e) Zum Fuchsgrund 6-7, Casekow

Es werden erhebliche verkehrsbedingte Erschutterungen durch Lastkraftwagen und
Landfahrzeuge durch die Erweiterung der Strafle und des Banketts in Richtung der

Gebaude und daraus resultierend Gebaudeschaden erwartet (Einwendung P-8).
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Die Planfeststellungsbehdrde hat die Vorhabentragerin zur Einschatzung der ortli-
chen Gegebenheiten aufgefordert. Im Zuge dessen wird mit der 3. Plananderung eine
Verlegung der Stral3e in Richtung der Gebdaude Zum Fuchsgrund 6-7 nicht mehr vor-

gesehen.

Darlber hinaus fiuhrt die Vorhabentragerin aus, dass es fir Erschitterungen aus dem
Strallenverkehr wie flir den Schienenverkehr keine rechtlich verbindlichen Anhalts-
werte gebe und auf die DIN 4150-2 abzustellen sei. Der Strallenverkehr fihre keine
spurgebundenen Fahrzeuge, so dass jede Vorbeifahrt in einem anderen Abstand
zum Immissionsort stattfinde. Die flexiblen Rader (Gummi, luftbereift) sowie die konti-
nuierliche Fahrbahn mit gleichmafiger Bettung (keine Stltzpunkte wie beim Schie-
nenverkehr mit Schotteroberbau) und die geringen Achslasten i. V. m. geringen un-
abgefederten Radsatzmassen sorgen ebenfalls dafir, dass Erschitterungen durch
Strallenverkehr auf dem hier zu beurteilenden Asphalt wesentlich geringer ausfallen
als durch Schienenverkehr. Die geplanten MaRnahmen haben nicht die Erhéhung der
Verkehrsmenge zum Ziel, daher sei eine Veranderung der Immissionssituation nicht
daraus abzuleiten. Ebenso sei keine Geschwindigkeitserhthung geplant. Auch lie3e
nach ihrer Einschatzung wahrend der Begehung die Verkehrsfiihrung der K7310
(Baume, Kurven, BU) keine hohen Geschwindigkeiten zu, auBBerdem befinden sich
die Gebaude in einer Ortslage mit maximal 50 km/h. Es sei keine wesentliche Ver-
schiebung der StraRenlage und der Achse geplant, die zu einer Verlagerung des Ver-
kehrs hin zu den Gebauden flihre. Die freie Spurwahl der Fahrzeuge auf der engen
Fahrbahn lasse zudem keinen Begegnungsverkehr etwa von grofden schweren und
damit potentiell erschutterungsintensiven Fahrzeugen zu. Im Ergebnis fuhre dies zu
der Einschatzung, dass die geplanten MaRnahmen zur Anpassung der Strafl3enflh-
rung im Bereich des Gebaudes Zum Fuchsgrund 6 nur geringe und im Bereich des
Gebaudes Zum Fuchsgrund 7 keine Auswirkungen auf Erschitterungsimmissionen
haben. Es sei durch die Verlagerung der Fahrbahnkante nach Sidwesten sogar da-
von auszugehen, dass die Fahrzeuge im Rahmen ihrer freien Spurwahl weiter vom
Gebaude weg ausschwenken und damit jedenfalls keine Erhéhung der Emissionen

bewirken.

Die Planfeststellung halt die vorgetragenen Einschatzungen fur plausibel und rechnet

nicht mit einer entscheidungserheblichen Anderung der Erschiitterungen.
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B.4.7.5 Immissionen durch elektromagnetische Felder

a) BahnhofstraBe 45, Tantow

Es werden (Einwendung RA-4) relevante elektromagnetische Strahlungen befirchtet.

Die Vorhabentragerin verweist in lhrer Erwiderung auf die Unterlage 20 der Planun-
terlagen, S.11 bis 14 in Kombination mit der Tabelle S. 25. Demnach seien die in der
Sechsundzwanzigsten Verordnung zur Durchfihrung des Bundes- Immissions-
schutzgesetzes (Verordnung Uber elektromagnetische Felder - 26. BImSchV) festge-

legten Grenzwerte magnetischer und elektrischer Felder eingehalten.

Die Planfeststellungsbehoérde sieht unter Berlcksichtigung der Aussagen der Unter-
lage 20 der Planunterlagen und der vorgesehenen Minimierungsmaflinahmen keinen

weiteren Handlungsbedarf und weist den Einwand zurlck.

b) Vorwerkallee, Tantow

In der Einwendung P-04 (Sammeleinwendung mit Unterschriftenliste mit Gebaude

beidseitig der Bahn) wird nicht weiter spezifizierter Elektrosmog befiirchtet.

Der Unterlage 20 ist zu entnehmen, dass an den relevanten Orten sowohl das Mag-
netfeld als auch das elektrische Feld an den relevanten Orten die gesetzlichen
Grenzwerte nicht Uberschreitet. Detaillierte Aussagen kdnnen den Abschnitten 3.1.2.4
und 3.1.3.1 der Unterlage 20 entnommen werden. Fir die dargestellten Immission-
sorte in der Vorwerkallee werden die Grenzwerte der magnetischen Flussdichte deut-
lich unterschritten. Die Vorhabentragerin tragt in Ihrer Planung (Unterlage 1 der Plan-
unterlagen) dem Minimierungsgebot der 26. BImSchVVwV durch die Planung von

Ruckleiterseilen Rechnung. Es fehlt dem Einwand mithin an einer Rechtfertigung.

B.4.7.6 Stoffliche Inmissionen
In der Einwendung P-04 (Sammeleinwendung mit Unterschriftenliste, Gebaude beid-
seitig der Bahn, in der Vorwerkallee in Tantow) werden erhéhte Feinstaubbelastun-

gen befurchtet.

Die Planfeststellungsbehdrde geht ohne weitergehende rechnerische Ermittlungen
davon aus, dass keine signifikante Erh6hung der Immissionsbelastung im Bereich der
Unzumutbarkeit flr den Bereich der Vorwerkallee in Folge der Ausbaumaf3nehme zu

besorgen ist.

Dies liegt in der Tatsache begrindet, dass unter Berlcksichtigung der Unterlage
19.2.2 der Planunterlagen sich zukuinftig keine Zige mit Verbrennungsmotoren mehr

auf den Gleisen bewegen werden. Mithin weniger Feinstaubimmissionen, infolge
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ausbleibender Verbrennungsprozesse, zu erwarten sind. Gleichzeitig entstehen bei
Zugen im elektrifizierten Betrieb Feinstaubemissionen beim Abrieb von Bremsen.
Bremsvorgange sind aufgrund fehlender Haltestellen im Bereich der Vorwerkallee
unwahrscheinlich. Dartuber hinaus fallt Feinstaub in geringerem Ausmalf} beim Abrieb
von Radern, Schienen und Fahrdrahten an. Der Anteil des Schienenverkehrs am ge-
samten Aufkommen von Feinstaub ist damit als sehr gering einzuschatzen und dieser

dirfte im Bereich der Vorwerkallee von natirlichen Quellen dominiert sein.

Ebenfalls flieRen in die Einschatzung die o6rtlichen Verhaltnisse (z. B. grol3e Freifla-
chen und keine Strallenschluchten) ein, da sich die Schadstoffe sehr gut weitraumig
verteilen, verwirbeln und schnell verfrachten kénnen, mithin dieses Gebiet gut durch-
lUftet ist. Damit verbundenen ist eine geringere Konzentration. Zum anderen sind in
diesem Bereich nur geringe relevante Vorbelastungen durch den Stral’enverkehr zu
verzeichnen, da die vorhandenen Stral’en ausschlieldlich der Erschlieung des Sied-

lungsgebiets dienen.
Der Einwand ist im Ergebnis zurickzuweisen.

Abfallwirtschaft, Altlasten und Bodenschutz

Die Untere Abfallwirtschaftsbehérde (UAWB) des Landkreises Uckermark verweist im Schrei-
ben vom 10.8.2022 auf die Gesetze und Verordnungen zum Umgang mit Abfallen sowie zur
Information und Dokumentation im gegenstandlichen Vorhaben. Insbesondere soll im Vorfeld
der Bauarbeiten geprift werden, ob gefahrlicher Abfall anfallt, gefahrliche Abfalle sind allge-
meinwohlvertraglich zu beseitigen.

Zudem wird auf die Antragpflicht zur Zwischenlagerung von Ausbaustoffen tber einen Zeit-
raum von einem Vierteljahr ist gern. § 28 Abs. 1 KrWG verwiesen.

Entscheidung

Auf die Gefahrlichkeit der Abfalle wird im Umwelttechnischen Bericht hingewiesen
(Unterlage 21).

Die ordnungsgemafie und gemeinwohlvertragliche Abfallentsorgung von gefahrlichen
und nicht gefahrlichen Abfallen wird durch die DB-interne Fachabteilung und die ab-
fallrechtliche Bauuberwachung umgesetzt. Die Nachweisflhrung fir samtliche Abfall-
fraktionen erfolgt durch die Vorhabentragerin tber das elektronische Nachweisverfah-
ren. Darin sollen alle anfallenden Abfallen im gegenstandlichen Vorhaben erfasst

werden.

Unter A.4.7 werden der Vorhabentragerin Auflagen zum Ausbau, der Lagerung, dem
Transport und der Verwertung der anfallenden Abfalle im gegenstandlichen Vorhaben

sowie deren Dokumentation erteilt, insbesondere zum Achten auf das Anfallen ge-
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fahrlicher Abfalle. Die Auflagen dienen der Uberwachung der fachgerechten Entsor-

gung der anfallenden Abfalle und damit dem Schutz und Erhalt unserer Umwelt.

Unter A.4.11.6 wird der Vorhabentragerin aufgegeben, ggf. gefahrlichen Abfélle ge-
mal § 4 Abs. 5 SAbfEV6 der Sonderabfallgesellschaft Berlin-Brandenburg mbH,
SBB, GroRbeerenstralle 231, 14480 Potsdam mindestens 2 Wochen vorher im Rah-

men der Andienung elektronisch mitzuteilen.

Unter A.9.1.1 wird die Vorhabentragerin auf die Antragspflicht zur Zwischenlagerung

von Ausbaustoffen hingewiesen.

Forstwirtschaft

Unter A.3.4 wird der Vorhabentragerin die Genehmigung fur die zeitweilige und dau-

erhafte Waldumwandlung befristet auf 2 Jahre erteilt.

Mit Schreiben vom 19.11.2020 stimmt die Oberférsterei Milmersdorf dem gegen-
standlichen Vorhaben zu. Eine Neubilanzierung im Rahmen der 2. Plananderung hat
eine deutlich gréRere Anzahl von Flurstiicken ergeben, auf denen Wald zeitweilig o-
der dauerhaft in eine andere Nutzungsart umgewandelt wird. Deren Kompensation
hat die Vorhabentragerin mit den in der 2. Plananderung angepassten Malinahmen
bertcksichtigt. Der Waldumwandlung gemal der Gberarbeiteten Waldbilanz und der
Ausgleichmallinahme hat die Oberforsterei Milmersdorf wiederum zugestimmt und

Auflagen formuliert

Die Befristung der Waldumwandlung einschlieBlich der sich daraus ergebenden Aus-
gleich- und ErsatzmalRnahmen sowie die Auflagen zur Rekultivierung unter A.4.8 sind
erforderlich, um der Vorhabentragerin einerseits einen angemessenen Zeitrahmen
zum Vollzug der MalRnahme einzurdumen und andererseits den vollstandigen bzw.

teilweisen Verlust von Waldfunktionen zeitnah zum Eingriff zu kompensieren.

Soweit die nachteiligen Wirkungen einer Waldumwandlung nicht ausgeglichen wer-
den konnen, ist nach § 8 Abs. 4 LWaldG Brandenburg ein finanzieller Ausgleich zu
leisten. Fur die Festlegung der AufforstungsmalRnahmen ist neben der quantitativen
Komponente (Flachenverlust) auch eine qualitative Komponente (vorhandene Wald-
funktionen) zu bertcksichtigen. Unter A.4.8.1 wird der Vorhabentragerin eine Walder-
haltungsabgabe aufgegeben. Die Walderhaltungsabgabe ist eine Ausgleichsabgabe
fur die Umwandlung von Wald, die der Verursacher der Umwandlung leisten muss,
wenn die nachteiligen Auswirkungen nicht anderweitig ausgeglichen werden kdnnen
und soll den Verlust von Waldflachen finanziell kompensieren, um den Waldschutz zu

gewabhrleisten.
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Zudem werden der Vorhabentragerin unter A.4.8.2 Auflagen zur Ausfuhrung der Auf-
forstungsmalinahmen aufgegeben. Die Auflagen ergeben sich hauptsachlich aus
dem Waldgesetz des Landes Brandenburg (LWALDG) und sollen die sach- und fach-

gerechte Ausfihrung und langlebige Erhaltung der Aufforstungen gewahrleisten.

Die Auflage zur Verwendung geeigneter und vorgeschriebener Herklnfte des Forstli-
chen Vermehrungsgutes erschlielt sich aus der Forstvermehrungsgut-

Herkunftsgebietsverordnung (FoVHgV).
B.4.10 Denkmalschutz

B.4.10.1 Baudenkmale

Mit Schreiben vom 7.8.2024 tragt das Referat Baudenkmalpflege der Abt. Bau- und Kunst-
denkmalpflege, Dezernat Praktische Denkmalpflege des Brandenburgischen Landesamts flr
Denkmalpflege und Archaologisches Landesmuseum vor, dass sich folgende Denkmale im
Bereich des gegenstandlichen Vorhabens befinden und von den Baumalinahmen beriihrt sein
koénnen:

e Passow, Am Bahnhof 1, ,OBJ-Dok.-Nr. 09130246: ,Bahnhof Passow, bestehend aus
Empfangsgebaude und Vorplatz mit Kopfsteinpflasterung®

e Casekow, Bahnhofstr. 10, OBJ-Dok.-Nr. 09130864, ,Bahnhof Casekow’, bestehend
aus Empfangsgebaude und zwei Nebengebauden®.

Entscheidung

Die vorgenannten Baudenkmale wurden mit der 2. Plananderung in die Planunterla-
gen aufgenommen unter Ziffer 8.1.7 der Unterlage 1 (Erlauterungsbericht). Gleich-
wohl werden diese Baudenkmale von dem gegenstandlichen Bauvorhaben nicht be-
ruhrt.

B.4.10.2 Bodendenkmale

Das Dezernat Bodendenkmalpflege des Brandenburgischen Landesamts fur Denkmalpflege
und Archaologisches Landesmuseum — BLDAM weist in seinen Schreiben vom 1.10.2924 auf
weitere Bodendenkmale im Bereich des gegenstandlichen Bauvorhabens hin. Mit der 2.
Plananderung wurden diese in die Anlage 5 der Unterlage 15.1 (UVP mit LBP) aufgenommen.

Entscheidung

Es wurden in Abstimmung mit dem Dezernat Bodendenkmalpflege des BLDAM ar-
chaologische Prospektion zur Erfassung des gesamten Bodendenkmalbestandes im
Bereich des Vorhabens durchgefiihrt. Nach Abschluss der Prospektionen wird der
Gesamtbestand der neu entdeckten Bodendenkmale an die Vorhabentragerin Gber-
mittelt. Im Anschluss daran werden im Einvernehmen mit der Vorhabentragerin die
Voruntersuchungen (zur Eingrenzung der Ausdehnung der Bodendenkmale) erfolgen

und abschliel3end die archaologischen Hauptuntersuchungen durchgefuhrt werden.

Einer Entscheidung bedarf durch die Planfeststellungsbehdrde bedarf es hier nicht.
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B.4.11 Offentliche Ver- und Entsorgungsanlagen

B.4.11.1 Begrundung zu den Allgemeinen Auflagen zu den Ver- und Entsor-
gungsanlagen unter A.4.9.1
Im Vorhabenbereich befinden sich Kabel und Leitungen Dritter. Durch die Planungen

und verfigten Nebenbestimmungen sind Beeintrachtigungen nicht zu besorgen.

B.4.11.250 Hertz Transmission GmbH
Unter A.4.9.2 wird der Vorhabentragerin die Auflage erteilt, die Ausfihrungsplanung
rechtzeitig vor Ausschreibungsbeginn mit der 50 Hertz Transmission GmbH zur Ge-

wahrleistung eines sicheren Baustellenbetriebes abzustimmen.

B.4.11.3 Deutsche Telekom Technik GmbH
Unter A.4.9.3 wird der Vorhabentragerin aufgegeben, sich rechtzeitig vor Baubeginn
Uber die Lage der Telekommunikationslinien der Telekom zu informieren, die Kabel-
schutzanweisung der Telekom ist zu beachten und grundsatzlich Beschadigungen
der Telekommunikationslinien zu vermeiden. Die Auflage dient dem Schutz der Tele-

komanlagen.

B.4.11.4E.DIS Netz GmbH
Unter A.4.9.4 wird der Vorhabentragerin aufgegeben, rechtzeitig vor Baubeginn mit
der e.discom Telekommunikation GmbH die Planung und Ausfuhrung im Bereich von
Anlagen der E.DIS Netz GmbH abzustimmen. Die Auflage dient dem Schutz der An-

lagen und damit der &ffentlichen Sicherheit und Ordnung.

B.4.11.5 Zweckverband Ostuckermarkische Wasserversorgung und Abwasser-
behandlung (ZOWA)
Unter A.4.9.5 werden der Vorhabentragerin Auflagen zum Schutz der Anlagen des
ZOWA gegeben.

B.4.12 StraBen, Wege und Zufahrten

B.4.12.1 Gemeinde Casekow

Mit Schreiben vom 27.7.2022 fordert die Gemeinde Casekow

1. die Ausweitung der Landesstralte 27 im Bereich des Bahniberganges bei Bahn-km 99,3
von 6,00 m auf 6,50 m

2. fir die Bahnsteige 1 und 2 jeweils einen noérdlichen und sudlichen Zugang. Die sudlichen
Zugange nahe der LandesstraRe 27 sind fir die Sicherheit der Bahnreisenden, insbeson-
dere fur die Schulkinder und Berufspendler, dringend erforderlich.

3. Keine Zuwegungen zu den Baustelleinrichtungen in Casekow Uber den Blumberger Weg
und die Gartenstralle

4. Flachen fur die Baustelleneinrichtung in Casekow sind hinter dem Gewerbegebiet am
Schoénower Weg zu konzentrieren
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Entscheidung

Zu1.:127
Die Planunterlagen wurden bezlglich der Aufweitung auf 6,50 m angepasst, s. Plan 3.39.

Zu 2.: Zugange zu den Bahnsteigen 1 und 2

Der Plan 3.39 sowie das Bauwerksverzeichnis 4.6 wurde um einen nordlichen Zu-
gang nahe der L27 erganzt, ein sudlicher Zugang war im urspringlichen Plan bereits

enthalten. Damit ist die Forderung der Gemeinde Casekow erfilllt.

Zu 3.: Blumberger Weg und Gartenstralle

Die Baustelleneinrichtungsflachen am Blumberger Weg und nahe der Gartenstrale in
Casekow entfallen vollstandig. Eine Nutzung der Gartenstra’e und des Blumberger
Wegs als Baustralden ist nicht mehr vorgesehen. Der Plan 13.3 wurde bezlglich der

Baustelleneinrichtungsflachen und deren Zuwegung geandert.

Damit ist dem Hinweis genlige getan, dass die Gartenstral3e und der Blumberger

Weg nicht als Baustrale geeignet sind.

Zu 4.: Baustelleneinrichtung hinter Gewerbegebiet Schonower Weg

Die Baustelleneinrichtungsflache wurde zum Schénower Weg verlegt, s. Plan 13.3.

Mit Schreiben vom 22.12.2022 hat die Gemeinde Casekow zum Vorschlag der Vor-
habentragerin, die Verlegung der Baustelleneinrichtungsflache zum Schénower Weg,
nichts eingewendet. Dennoch wird der Vorhabentragerin auferlegt, rechtzeitig den
Baubeginn sowie die Fertigstellung der Gemeinde Casekow anzuzeigen, s. A.4.11.1.
Damit soll gewahrleistet werden, dass die Gemeinde Casekow sich rechtzeitig auf

den Baustellenverkehr einstellen kann.

B.4.12.2 Gemeinde Mescherin

Die Gemeinde Mescherin wendet mit Schreiben vom 27.07.2022 ein, dass der Baustellenver-
kehr nicht Gber die Gemeindestralle 103 bei Neu-Rosow, sondern auf der Bundesautobahn 11
und den Grenzstreifen, insbesondere tUber das Grundstiick der Gemarkung Rosow, Flur 1,
Flurstiick 57, zu flhren ist.

Der Ausbau einer einfachen Baustrafle ware ohne weiteres mdglich. Durch die Einbindung ei-
nes Ringverkehrs von und zur BAB 11 ergibt sich ein erheblicher logistischer Vorteil. Die Ab-
fahrt Nadrensee ist bereits fir den Schwerlasttransport von Windenergieanlagen vorgesehen.

Das kommunale Grundstlick kann kostenfrei genutzt werden.

Entscheidung:

Die Forderungen der Gemeinde Mescherin auf eine zusatzliche Baustralde zur Bun-

desautobahn wird zurickgewiesen.

Der Baustellenverkehr ist zwischen der KreisstraRe K7311 (Am Bahnhof) und der EU

Rosow uber die parallel zur Eisenbahnstrecke angelegte Baustral3e geplant. Lediglich
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fur den Abschnitt zwischen der Eisenbahnuberfuhrung Rosow und der Grenze D/PL —
auf einer Lange von ca. 600 m - ist eine abschnittsweise Nutzung der Gemeindestra-
Re nach und in Rosow vorgesehen. In diesem Baubereich weiten sich die Bahngren-
zen auf, so dass auch eine seitliche Baulogistik mdglich ist und den Baustellenver-

kehr in Rosow reduziert.

Fur das Fuhren des Baustellenverkehrs tber die BAB11 und den Grenzstreifen ware
der Neubau einer Baustral’e auf einer Lange von ca. 1,2 km zwischen dem alten
Grenzibergang und dem Grenzstreifen sowie auf dem Grenzstreifen erforderlich,
was zu weiteren Eingriffen in Natur und Landschaft und damit zu zusatzlichen negati-
ven Auswirkungen auf Umweltbelange, hier Rodungen und Versiegelungen, und auch

zu unverhaltnismafig hoheren Kosten flihren wirde.

Zudem liegt fur die Strale keine verkehrliche Beschrankung vor.

Damit wird die Zuriickweisung der Baustral3e zur BAB111 begriindet.
B.4.13 Eisenbahnbelange

B.4.13.1 Streckensperrung

Mit Schreiben vom 11.8.2022 fordert das Landesamt fiir Bauen und Verkehr (LBV) des Lan-
des Brandenburg Informationen Uber die Streckensperrungen und den geplanten Schienener-
satzverkehr zu geben an

e den Landkreis Uckermark
e das betroffene Busunternehmen Uckermarkische Verkehrsgesellschaft mbH sowie
o die Nutzer des SPNV

Entscheidung
Unter A.4.11.4 wird der Vorhabentragerin aufgegeben,

e dem Landesamt fur Bauen und Verkehr, Dezernat 22, den Schienenersatzverkehr fir
die Sperrungen der Strecke 6328 gemall § 2 Abs. 5 Personenbeftrderungsgesetz
(PBefG) anzuzeigen,

e das betroffene Busunternehmen Uckermarkische Verkehrsgesellschaft mbH zu Be-
eintrachtigungen bzw. Behinderung des (ibrigen OPNV zu informieren, damit die Pla-
nung der Umleitung der Buslinien rechtzeitig erfolgen kann und

o die Nutzer des SPNV rechtzeitig tber die Sperrung der Strecke 6328 vom Bahnhof
Passow bis zur Staatsgrenze Deutschland/Polen und diese damit tber die zu erwar-

tenden Einschrankungen im SPNV zu informieren.
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B.4.13.2 Passow - Bahnhofsgestaltung und Rosow-Uberleitverbindung

Mit Schreiben vom10.8.2022 und vom 11.9.2024 fordert die Verkehrsverbund Berlin-
Brandenburg GmbH (VBB):

1. Fir den Bahnhof Passow soll gepruft werden, ob die Treppenanlage in Richtung der We-
gebeziehung (durch Verschiebung der Fuligangeriberfihrung in Richtung Norden und
Tausch von Aufzugs- und Treppenanlage am Bahnsteig Gl. 2) verschoben werden kann.

2. Fur den Zugang vom Aufzug zum Zwischenbahnsteig ist die Zugangsbreite zu Uberpri-
fen, in diesem Zusammenhang wird eine Bahnsteigverlangerung bis an den Aufzug her-
an vorgeschlagen.

3. Aussagen zur Ausstattung der Bahnsteiganlagen mit Sitzgelegenheiten. Aus Sicht des
Verkehrsverbundes ist eine zusatzliche Ausstattung aufierhalb der Wetterschutzhauser
mit mindestens 3 Sitzgelegenheiten je Bahnsteig angemessen.

4. Entfall der Uberleitverbindung Rosow.

Entscheidung

Zu 1. und 2.: Bahnhof Passow —Treppenanlage und Zugang

Die Lage der Treppenanlage auf dem Bahnsteig am Gleis 2 wurde von der Vorhaben-
tragerin nochmals geprift. Eine Verschiebung der Treppenanlagen in Richtung Nor-
den ist nicht méglich. Eine Verschiebung bzw. Drehung der Treppenanlage wurde
das Roden von Baumbestanden erfordern. Insbesondere fur mobilitatseingeschrankte
Personen, welche vom Empfangsgebaude auf den Mittelbahnsteig wollen, ist die ge-
plante Variante die komfortabelste, da der Weg vom Empfangsgebdude zum Aufzug
kurz ist. Flr Personen ohne Mobilitdtseinschrankungen ist der etwas langere Umweg

vertretbar.

Die Laufbreite zwischen den Handlaufen vom Aufzug zum Zwischenbahnsteig betragt
1,60 m. Im Bereich direkt vor dem Bahnsteig betragt die Breite zwischen den Gelan-
dern 1,30 m, die gemaf Reisendenaufkommen (DB Ril 813.0202A01) mindestens er-
forderliche Breite der Zuwegung betragt 0,80 m. Aufgrund von konstruktiven Ein-
schrankungen wurde die lichte Breite zwischen den Handlaufen auf 1,30 m gegen-
Uber allen anderen Zuwegungsbereichen mit 1,60 m verringert. Sie erfullt damit die

erforderlichen Mindestbreiten der Bahnsteigzugange.

Die Zuwegung zur Aufzugsanlage auf Gleis 2 wurde im Rahmen der 3. Plananderung
angepasst. Sie erfolgt nunmehr gerade zum Bahnsteiganfang von Bahnsteig Gleis 2
(siehe Plan 7.3.1.0).

Zu 3.: Sitzmoglichkeiten

Es sind nur die Sitzmdglichkeiten in den Wetterschutzhdusern geplant, da Sitzgrup-
pen aufderhalb der Wetterschutzhauser nicht Bestandteil des Ausstattungskataloges

entsprechend der Bahnhofskategorie sind und nicht bestellt wurden. Aufgrund dessen
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kann die Planfeststellungsbehdrde der Vorhabentragerin keine weiteren Auflagen be-

zuglich der Sitzmdglichkeiten auferlegen.

Zu 4.: Uberleitstelle Rosow

Der Entfall der Uberleitstelle Rosow begriindet sich damit, dass mit Zusage der PKP (Polni-
sche Staatsbahn) zur Zweigleisigkeit ab der Grenze D/PL nach Stettin, die Notwendigkeit zur
Uberleitung nicht mehr erforderlich ist. Dies ware nur ndtig gewesen, falls die polnische Seite

auf die Zweigleisigkeit verzichtet hatte.

B.4.13.3 Haltepunkt Schonow

Mit Schreiben vom 12.8.2022, vom 12.1.2023, vom 28.8.2024 und vom 20.8.2025 stellt die
Stadt Schwedt folgende Forderungen zum Haltepunkt Schonow:

1. Ersatz fir den Rickbau des Stellwerksgebadudes am Haltepunkt Schénow

e z.B. Ausbau im Gemeindezentrum der DorfstralRe 7,

e ein Fahrradraum bzw. Uberdachte Fahrradstander und Fahrradgaragen mit E-
Ladesaulen

e eine geschlossene Unterstellung fir Birger

ein Gedenkstein mit Blumenbehalter

die Bushaltstellen sind so weit wie moglich an den Bahnhof heranzurticken, behinder-
tengerecht auszubilden und gehwegtechnisch an die Bahnsteige anzubinden

4. auf beiden Bahnsteigseiten sollten Parkplatze errichtet werden, um die Erreichbarkeit
des peripher liegenden Haltepunktes zu verbessern

5. einen Vertrag bzgl. der voribergehenden Flacheninanspruchnahme

Entscheidung

Zu 1., 4. und 5.: Stellwerksgeb&ude am Haltpunkt Schonow

Das Stellwerksgebaude befindet sich im Lichtraumprofil der zuklnftigen Strecke, wel-
ches nach gultigen Regelwerken frei von Einbauten sein muss. Da ein Teilriickbau
des Gebaudes technisch und finanziell sehr aufwendig ist, ist der ersatzlose Rickbau

des Gebaudes vorgesehen. Die Vorhabentragerin hat die Alternativen gepruft.

Die Vorhabentragerin stimmt der Errichtung einer Fahrradabstellanlage und Parkplat-
zen als Ersatz fur das gegenstandliche Stellwerksgebaude zu. Mit der 3. Planénde-

rung werden diese verortet im Plan 3.32 unter der Bauwerksnummer BU1.3.

Die Fahrradabstellanlage sowie die Parkplatze gehen in das Eigentum und die Unter-
haltungspflicht der Stadt Schwedt (Oder) Uber.

Unter A.4.12 wird der Vorhabentragerin aufgegeben, vor dem Riickbau des Stell-
werksgebaudes am Haltepunkt Schénow mit der Stadt Schwedt die Ausfuhrungspla-

nung der Fahrradabstellanlage und der Parkplatze einvernehmlich abzustimmen so-
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wie einen Vertrag Uber die vorubergehenden Flacheninanspruchnahme vor Baube-

ginn abzuschlief3en. Die Auflage dient der Planungssicherheit der Stadt Schwedt.

Bezuglich der Forderung nach einer geschlossenen Unterbringung fir Burger wird auf

die Bauwerksnummer VS3, Plan 7.3.2 verwiesen:

Die Ausstattung der Verkehrsstation erfolgt mit einer neuen Sitzgruppe mit Wind-
schutz und einem Wegeleit- und Informationssystem (gem. Ausstattungshandbuch
der DB Station&Service AG). Die Zuwegung Bahnsteig Gleis 2 erfolgt angepasst bis
zum Bestandsweg BU Schénow (Lénge ca. 45 m, Breite 2,40 m) mit einer Befesti-
gung aus Pflaster einschlielich Anpassung der Strallenbeleuchtung und Bé-

schungsanpassung.

Zu 2. und 3.: Gedenkstein und Lage der Bushaltstelle

Das Festlegen eines Gedenksteins und des Verlegens bzw. Anbindens der nahelie-
genden Bushaltestelle sind keine Folgemalinahmen des gegenstandlichen Vorha-

bens und kénnen somit nicht in diesem Verfahren festgestellt werden.

B.4.13.4 Amt Gartz

Mit Schreiben vom 12.8.2022 beflirwortet das Amt Gartz den Ausbau... der Stettiner Bahn
...fUr die Halte in Passow, Casekow und Tantow als ,Anker” im ldndlichen Raum... jedoch
spricht es sich gegen den Ausbau der unwirtschaftlichen Haltepunkte Petershagen ... und
Schénow aus.

Zudem wird die Wiedererdffnung des Haltepunktes Rosow gewtinscht.

Entscheidung

Der Ausbau der Strecke 6328 mit dem damit erforderlichen Ausbau der Bahnhofe
bzw. Haltepunkte Passow, Schénow, Casekow, Petershagen und Tantow erfolgt ent-
sprechend der Bestellung des Bundes und des Landes Brandenburg. Mit der Finan-
zierungsvereinbarung zwischen Bundesrepublik Deutschland und der DB Netz AG,
DB Station & Service AG (nunmehr DB InfraGO AG) sowie der DB Energie GmbH,
gultig seit dem 01.01.2021, ist die Errichtung bzw. der Ausbau der Bahnhofe bzw.
Haltepunkte in Passow, Schonow, Casekow, Petershagen und Tantow vertraglich

vereinbart. Ein Haltepunkt in Rosow ist nicht vorgesehen.
Dem Begehren des Amtes Gartz kann daher nicht nachgekommen werden.

B.4.13.5Landeseisenbahnaufsicht Brandenburg

Mit Schreiben vom 1.7.2022, vom 21.11.2024 und vom 26.2.2025 weist die Landeseisen-
bahnaufsicht Brandenburg auf die Planung der Verschiebung des Einfahrsignals auf dem
Gleis 7318 und damit der Stellbereichsgrenze in Richtung Stendell zwischen der DB Netz
AG, nunmehr DB InfraGO AG, und dem ansassigen AnschlielRer hin.

Es wird bemangelt, dass die gednderten Infrastrukturgrenzen nicht benannt und dargestellt
sind.
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Es wird darauf verwiesen, dass fiir die zweckmafige Planung und Durchfiihrung der Anlagen-
instandhaltung die Infrastrukturgrenzen der Fachbereiche Oberbau, Oberleitung und Leit-
und Sicherungstechnik ilibereinstimmend am Standort des Einfahrsignals Bf. Passow auf
der Strecke 7318 festzulegen sind.

Entscheidung
Im Bahnhof Passow wird die Bestandsweiche W 13 in km 90,1+54 der Strecke 6328

zuruckgebaut. Die Weiche W 13 ist bis dato die Anschlussweiche des einzigen An-
schlief3ers im Bahnhof Passow. Der Plan der Vorhabentragerin sieht die neue Weiche

W28 als AnschlieRerweiche im Bahnhof Passow vor.

Grundsatzlich werden in einem Planfeststellungsverfahren keine Infrastrukturgrenzen

festgestellt. Das ist Gegenstand eines privatrechtlichen Vertrages.
Es wird auf die Entscheidung unter B.4.15.2 verwiesen.

B.4.13.6 PKP POLSKIE LINIE KOLEJOWE S.A.

Mit Schreiben vom 12.8.2022 und vom 23.2.2023 stellt die PKP Fragen und Forderungen zur
Verbindung der DB/PL-Infrastrukturen zu folgenden technischen Sachverhalten:

e Uberleitverbindung in Rosow
e Angaben zu
o Art und Typ der Telekommunikationsanlagen und halbselbsttatigen Strecken-
block fiir den Ubergang in die Infrastruktur der PKP
o Zum Aufrechterhalten der Kabel- und Leitungsfunktionen
Zur Systemtrennstelle Deutschland/Polen
o IT-Ubertragung des deutschseitigen Achszahlersystems, des halbseitigen
Streckenblocks
o Bauzeitliche Kabeltrasse wahrend der Vollsperrung der Strecke 6328
e Dokumentation
o mit detaillierten Informationen zur Systemtrennstelle der Strecke 6207 Knap-
penrode-Horka-DB
o zu Arbeiten im tangentialen (Grenz-)Bereich
o zur Verbindung der DB/PKP-PLK-Schnittstellen
o zur Trassierung der Gleise

o

Entscheidung

Mit Schreiben vom 23.2.2025 teilt die PKP mit, dass die 0. a. Themen in zyklischen
Telefonkonferenzen zwischen Vertretern der PKP PLK S.A. und Vertretern der DB In-
fraGO AG (vormals DB Netz AG) geklart werden. Die erforderlichen Daten, u. a. An-

gaben zur Trassierung, wurden seitens der Vorhabentragerin an die PKP ubergeben.

Die Uberleitverbindung in Rosow entfallt, s. a. Entscheidung zu Ziffer 4 unter
B.4.13.2. Die Uberleitverbindung ist der alleinige planrechtliche Gegenstand der Stel-
lungnahmen der PKP.

Des Weiteren werden in den Stellungnahmen der PKP technische Ausriistungen
thematisiert, die nicht Gegenstand der Planfeststellung sind. Damit ist keine Ent-

scheidung von der Planfeststellungsbehdrde erforderlich.
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Abschlielend sei hier noch der Vollstandigkeit halber erwahnt, dass am 1. Au-

gust 2022 der Vertrag: ,Erstellung der Projektdokumentation fiir die Arbeiten an den
Bahnstrecken Nr. 408 und 409 im Abschnitt Szczecin Gtéwny — Szczecin Gumience —
(Staatsgrenze), Abschnitt I: Bahnstrecken Nr. 408 und 409 fir das Projekt ,Vorberei-

tende Arbeiten fur ausgewahlte TEN-V-Netzprojekte™ von deutscher und polnischer

Seite unterzeichnet wurde.

B.4.13.7 Moglicher Gleisanschluss Standort Rosow

Mit Schreiben vom 20.07.2022 der Regionalen Planungsgemeinschaft Uckermark-Barnim wird
der Hinweis gegeben, mit dem Landkreis Uckermark friihzeitig einen nachzuriistenden Gleis-
anschluss fir die Entwicklung eines Gewerbestandortes im Bereich Rosow zu flihren

Entscheidung

In dem gegenstandlichem Planfeststellungsverfahren sind ausschliellich die unter

B.1.1 aufgefihrten Anlagen Gegenstand des Verfahrens.

Laut Aussage der Vorhabentragerin bleibt fir den Standort Rosow die Mdglichkeit,
einen Gleisanschluss an die Hauptstrecke anzubinden, bestehen. Bislang wurde eine
solche Intention noch nicht an die Vorhabentragerin herangetragen, daher wurde der

Sachverhalt an die Abteilung Infrastrukturentwicklung der DB AG Ubergeben.

Grundsatzlich sind Antrdge zum Bau von Gleisanschlissen an Gewerbegebiete an

die Landeseisenbahnaufsicht des Landes Brandenburg zu stellen.
B.4.14 Sonstige offentliche Belange

B.4.14.1 Flurbereinigung

Das Ref. B2 — Landliche Neuordnung Landesamt fir Landliche Entwicklung, Landwirtschaft
(LELF) und Flurneuordnung teilt mit Schreiben vom 7.7.2022 mit, dass folgende Verfahrens-
gebiete vom gegenstandlichen Vorhaben beriihrt werden:

Bodenordnungsverfahren Schénermark (Verf.-Nr.: 300407)
Bodenordnungsverfahren Unteres Welsebruch (Verf.-Nr..500112)

o Das Planfeststellungsverfahren berihrt beide Bodenordnungsverfahren in Teil- bzw.
Randbereichen. Grundsatzlich bestehen jedoch keine grundlegenden Einwande zum
Vorhaben ,ABS Berlin-Angermunde-Grenze-Stettin / Planungsabschnitt 1 Bf Anger-
miinde - Bf Passow"- ggf. ist hier der Planfeststellungsabschnitt 2 gemeint.

e das LELF soll am weiteren Genehmigungsverfahren beteiligt werden

Im Schreiben vom 12.10.2022
e Bodenordnungsverfahren Casekow, Aktenzeichen 5-003-N in der Gemarkung Case-
kow
Im Schreiben vom 27.8.2024

e Grunderwerbsverzeichnis 06.06: Im Bodenordnungsverfahren Casekow, AZ.: 5-003-N

e Grunderwerbsverzeichnis 6.16: Bodenordnungsverfahren Hohenselchow (Verf. Nr. 5-
005-J)

e Grunderwerbsverzeichnis 6.3: Zum Bodenordnungsverfahren Unteres Welsebruch
(Verf. Nr. 500112)
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Entscheidung

Die Hinweise des Landesamts fur Landliche Entwicklung, Landwirtschaft (LELF) und
Flurneuordnung zu den o. a. Bauordnungsverfahren hat die Vorhabentragerin zur
Kenntnis genommen. Die Ausfiihrungen sind im spateren Grunderwerb zu bertick-

sichtigen.
Einer Entscheidung der Planfeststellungsbehérde bedarf es hier nicht.
B.4.15 Private Einwendungen, Bedenken und Forderungen

B.4.15.1 Einwender P-08
Die ursprungliche Planung sah eine Verbreiterung der Stral’e am Bahnibergang km
103,862 im IV. Quadranten nahe des Hauses des Einwenders P-08 vor. Der Einwen-
der P-08 fordert eine StralRenverbreiterung auf der gegeniberliegenden Strallenseite
(zum Feld hin), so dass das Gefalle der Stralde zur gegentberliegenden Strallenseite
(in Richtung des Feldes) gebaut wird und Regenwasser und ggf. Schnee nicht auf

das Grundstuck flieRen kann bzw. geschoben wird.

Die Vorhabentragerin folgte der Einwendung beziglich der notwendigen Stral3enver-
breiterung auf die gegeniberliegende Strallenseite des Hauses des Einwenders P-

08, s. Plan 8.4.3. Zudem wird auf die Entscheidung unter B.4.7.2.4 e) verwiesen.

B.4.15.2Einwender P-41 RA Jentes — AnschlieBer PCK-GmbH

Mit Schreiben vom 11.09.2024, 07.03.2025 und vom 26.08.2025 wendet sich der Einwender
P-41 gegen das Vorhaben, da er sich in seinen Rechten verletzt sieht.

Mit der Verschiebung der Eigentumsgrenze zwischen der Vorhabentragerin und dem Einwen-
der P-41 an die Spitze der neuen Weiche 28 und der Positionierung von Signalen auf dem
Grundeigentum des Einwenders P-41 wirde der Bereich des Bahnhofs Passow auf Flachen
des Einwenders verschoben und der Vorhabentragerin die Mdglichkeit gegeben, Rangierver-
kehr auf der Gleisinfrastruktur des Einwenders P-41 durchzufiihren. Dem stimmt der Einwen-
der P-41 nicht zu.

Es wirden mit der vorgesehenen Nutzung auch Rangierfahrten von Nutzern erfolgen, welche
die Infrastruktur des Einwenders nicht zur Zu- und Abfuhr von Gitern von und zum Einwender
und den an der Infrastruktur des Einwenders gelegenen Endkunden nutzen. Der Einwender
habe das Recht, andere Nutzungen auf seiner Infrastruktur zu verbieten. Diese Méglichkeit
wilrde ihm durch die Verschiebung der Bahnhofsgrenze des Bahnhofes Passow auf seine Inf-
rastruktur genommen. Der Einwender geht zudem davon aus, dass mit dem Ausbau des
Bahnhofes Passow die Infrastruktur des Einwenders zwischen der vorgesehenen Infrastruk-
turgrenze und dem Signal G, zumindest jedoch bis zur Ra10-Tafel, als 6ffentliche Serviceein-
richtung (§ 13 ERegG i.V. m. Anlage 2 Nr. 2 ERegG) eingestuft wirde. Der Einwender habe
damit keinen Einfluss auf und keine Kontrolle Uber die Rangierbewegungen auf seinen Anla-
gen und kdénne auch keinen Infrastrukturnutzungsvertrag mit diesen Nutzern schlieRen. Wer in
diesem Bereich rangiert, wirde ausschlieRlich der Fahrdienstleiter der Vorhabentragerin be-
stimmen.

Der Einwender P-41 sieht daher in den mit dem gegenstandlichen Ausbauvorhaben vorgese-
henen Infrastrukturnutzungen eine Enteignung (Art. 14 Abs. 35. 2 GG), obwohl das Unter-
nehmen, zu dessen Gunsten enteignet wird, nicht einmal die Pflichten des Eigentimers der
enteigneten Infrastruktur erfillen méchte. Der Einwender moniert weiterhin, dass sich die Vor-
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habentragerin nicht um den Erwerb der Flachen, auf denen sich die durch die Planung zur 6f-
fentlichen Serviceeinrichtung befinden wiirden, bemiht habe.

Mit der Erweiterung des Bahnhofs Passow ware die Briicke liber die Welse Teil des Bahnhofs
mit der Folge, dass diese den Anforderungen der EBO und nicht mehr wie bisher der BOA
entsprechen musse.

Zwischen dem Einwender P-41 und der Vorhabentragerin laufen Verhandlungen uber den Inf-
rastrukturanschlussvertrag.

Der Einwender P-41 wendet gegen die Planung auf3erdem die mangelnde Betriebssicherheit
ein und verweist auf § 4 Abs. 1 Nr. 2 AEG.

Darlber hinaus beruft sich der Einwender auf § 13 Abs. 1 S. 1 Alt. 1 AEG, wonach die Infra-
strukturgrenze in einer Weise gestaltet werden soll, dass Beziehungen zwischen den beide
verbundenen Infrastrukturen maéglichst einfach und eindeutig geklart werden. Die Festlegung
der Infrastrukturgrenze an der Spitze der kiinftigen Weiche erfiillt diese Voraussetzungen
nach seiner Auffassung nicht.

Der Einwender P-41 fordert die Festlegung der neuen Infrastrukturgrenze beim neuen Haupt-
signal.

Im Weiteren wendet sich der Einwender gegen Ausflihrungen zur kiinftigen Infrastrukturgren-
ze, zur Stellbereichsgrenze und zu Signalstandorten (Vorsignal, Hauptsignal, Rangierhalttafel)
im Erlauterungsbericht. Er widerspricht den Festlegungen im Erlauterungsbericht.

Die Vorhabentragerin erwidert dazu, dass die Eigentumsverhaltnisse so geplant seien, dass
die Weiche 28 vollstandig auf dem DB-Grundsttick liege. Die neue Grundstiicksgrenze soll
statt kurz hinter der Weiche 13, ca. km 0,0 der Strecke 7318 nun ca. bei km 0,126 der Strecke
7318 liegen. Auf dem Streckenabschnitt der Strecke 7318 im Bf. Passow sollen bis zur Ra-10-
Tafel am km 0,300 nur Rangierbewegungen mit Bezug zum Einwender P-41 stattfinden. Die
Vorhabentragerin konne betrieblich gewahrleisten, die Nutzung der Infrastruktur des Einwen-
ders flr Rangierfahrten des lberregionalen SGV ohne Bezug zu ihm oder fiir den Schienen-
personenverkehr zwischen Angermiinde und Stettin bis zur RA-10-Tafel auszuschlielen.

Entscheidung

Gegenstand des Planfeststellungsverfahrens ist unter anderem die Genehmigung
von zu bauenden oder zu andernden (auch zurtickzubauenden) Betriebsanlagen,
Flachen, deren dauernde oder voribergehende Inanspruchnahme zur Durchflihrung
des Vorhabens erforderlich sind, notwendige FolgemaRnahmen an Anlagen Dritter.
Die Festlegung von Infrastrukturgrenzen gehdrt dazu nicht. Daher hat die Vorhaben-
tragerin wie im informellen Gesprach zwischen ihr, dem Einwender und der Planfest-
stellungsbehdérde am 22.09.2025 zugesagt, samtliche diesbezligliche Aussagen aus

dem Erlauterungsbericht entfernt.

Die Festlegung der Infrastrukturgrenzen wird zwischen der Vorhabentragerin und
dem Einwender als Anschlie3er in einem Infrastrukturanschlussvertrag nach § 13
AEG vereinbart. Darin oder auch in einem zusatzlichen Vertrag wird die Nutzung von
Flachen fir die jeweilige Infrastruktur geregelt. Die Infrastrukturgrenze ist zudem
malfdgeblich fir die Zustandigkeit des Eisenbahn-Bundesamtes. Das Eisenbahn-
Bundesamt ist fur Eisenbahnen des Bundes (6ffentlich und nichtéffentlich) zustandig.
Die Vorhabentragerin und der Einwender verhandeln aktuell Gber einen neuen Infra-

strukturanschlussvertrag.
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Gemal dem Vorgesagten und aufgrund fehlender Angaben in den Grunderwerbsun-
terlagen zur Inanspruchnahme hat die Planfeststellungsbehorde im Lageplan U 3.27
und Bauwerksverzeichnis U 4.4 (Bw.-Nr. KT2) die rot eingezeichneten Signal- und
Maststandorte sowie bauzeitliche und Bestandskabelkanale auf dem Grundstuck des
Einwenders herausgestrichen bzw. geandert. Planfeststellungsrechtlich ist dies un-
schadlich, da die Signal- und Maststandorte sowie Kabelkanalanlagen gemal® § 18

Abs. 1a Nr. 1 AEG ohne Planfeststellung/-genehmigung errichtet werden konnen.

Im diesem Planfeststellungsbeschluss werden auch keine Aussagen zur Einstufung
der Infrastrukturanlagen des Einwenders als 6ffentliche Serviceeinrichtung im Sinne
des § 13 ERegG getroffen. Wie bereits ausgefihrt, wird die Grenze zwischen der 6f-
fentlichen und der Werksbahn als nichtoffentlicher Bahn vertraglich vereinbart und ist

gerade nicht Inhalt des Planfeststellungsbeschlusses.

Soweit die Vorhabentragerin Grundstiicke des Einwenders fir das Vorhaben in An-
spruch nimmt, wird auf die allgemeine Nebenbestimmung unter A.4.10 verwiesen.

Weitergehende Nebenbestimmungen sind nach dem Vorhergesagten nicht zu treffen.
B.4.15.3 Grundstiicksinanspruchnahmen

B.4.15.3.1 Allgemeines
Die Realisierung des Vorhabens erfordert den Erwerb und die voribergehende Inan-
spruchnahme von privaten Grundstiicken sowie die Festlegung von Grunddienstbar-
keiten. Die Vorhabentragerin hat den erforderlichen Grunderwerb im Grunderwerbs-
verzeichnis und den Grunderwerbsplanen dargestellt. Bei der Abwagung der von dem
Vorhaben berlhrten Belange im Rahmen einer hoheitlichen Planungsentscheidung
ist das unter dem Schutz des Art. 14 Abs. 1 Grundgesetz (GG) fallende Eigentum in

hervorgehobener Weise zu betrachten.

Die Einwender RA-01, P-01, P-02, P-03, P-04.1, P-04.2, P-04.3, P-04.16, P-04.18, P-
05, P-06, P-07, P-09, P-12, P-20, P-23, P-24, P-25, P-26.2, P-28, P-35, P-36, P-37,
P-38, P-39 und P-40 wenden sich gegen die Inanspruchnahme ihrer Grundstucke.

Jede Inanspruchnahme von privaten Grundstlicken stellt einen Eingriff flr die be-
troffenen Eigentumer dar, doch genief3t das Interesse, das ein Eigentumer an der Er-
haltung seiner Eigentumssubstanz hat, keinen absoluten Schutz. Belange der be-
troffenen Eigentimer kdnnen daher bei der Abwagung im konkreten Fall zugunsten
anderer Belange zurlckgestellt werden. Wie bereits im Kapitel Planrechtfertigung
(B.4.1) dargelegt, kommt dem Vorhaben eine bedeutsame Verkehrsfunktion zu. Auf

die Inanspruchnahme von Privatgrundstiicken in dem nach dem festgestellten Plan
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vorgesehenen Umfang kann nicht verzichtet werden, ohne den Planungserfolg zu ge-

fahrden.

Die Planfeststellungsbehédrde ist zu dem Ergebnis gelangt, dass die Vorhabentragerin
alle im Rahmen der substanziellen Planungsziele in Betracht kommenden Moglichkei-
ten ausgeschopft hat, die einzelnen Grundstlicksbetroffenen vor einer Flacheninan-
spruchnahme und sonstigen Nachteilen zu verschonen und insgesamt die Inan-
spruchnahme privaten Grundstuckseigentums so gering wie moglich zu halten. Die
planerischen Ziele lie3en sich bei einer geringeren Eingriffsintensitat nicht realisieren.
Das gewichtige offentliche Interesse an der Realisierung des Vorhabens lberwiegt
das Interesse der privaten Grundstlicksbetroffenen an einem (vollstandigen) Erhalt ih-
res Eigentums und deren Interesse, dass Beeintrachtigungen ihrer Grundstlicke un-
terbleiben. Die Interessen der privaten Grundstiickseigentiimer haben daher hinter
dem Interesse an der Verwirklichung des Vorhabens im planfestgestellten Umfang

zuruckzustehen.

Die grundstiicksbezogenen Einwendungen P-04.16, P-07, P-08, P-012 (Grunder-
werbsverzeichnis-Nr. 248, 265, 270, 273, 286, 288, 294, 305, 348, 357 [jeweils ledig-
lich als Nutzungsberechtigter], 259, 283, 293, 371), P-23, P-24 bzgl. Grunderwerbs-
verzeichnis-Nr. 649, P-25 bzgl. Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 501, 506, 509, 510,
511, 513, 521, 552, P-26.2, P-28 bzgl. Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 311, P-32/RA-03
bzgl. Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 722 und 779, P-36 bzgl. Grunderwerbsverzeich-
nis-Nr. 72, 126, 134, 153, 193, 194, 194, 227, 228, 249, 265, P-37, P-38, P-39 und P-
40 haben sich mit der 1. und 2. Plananderung ganz oder zumindest teilweise erledigt.
Der Einwender P-08 halt nach der Erwiderung der Vorhabentragerin und dem Vor-
Ort-Termin seine grundsticksbezogene Einwendung, die aufgrund der Plananderung
nur noch eine Grundstiicksbetroffenheit im einstelligen Quadratmeterbereich betragt,

offensichtlich nicht mehr aufrecht.

B.4.15.3.2 Flacheninanspruchnahme fur die Nutzung als Zufahrt gemaR EBA-

Richtlinie ,,Anforderungen des Brand- und Katastrophenschutzes an Pla-
nung, Bau und Betrieb von Schienenwegen nach AEG" vom 07.12.2012

Die Flachen, die die Vorhabentragerin fur die kiinftige Nutzung als Zufahrt geman

EBA-Richtlinie Brand- und Katastrophenschutz fur das antragsgegenstandliche Ver-

fahren beansprucht, liegen grotenteils auf bereits bestehenden Wegeflachen. Der

jeweilige Weg wird richtlinienkonform auf eine Breite von 3,5 m ausgebaut. Die Befes-

tigung der Zufahrt erfolgt gemafR DIN 14090 mit einer Achslast von 10 t und einem

zulassigen Gesamtgewicht von 16 t mit ungebundenem Material.
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Die Richtlinie bestimmt weiterhin, dass zur Selbstrettung der Fahrgaste und des
Fahrpersonals von jeder Stelle eines Schienenweges ein sicherer Bereich zu errei-
chen ist. AuRerdem soll die Bahnstrecke flr Fremdrettungskrafte im maximalen Ab-
stand von 1.000 m zuganglich sein. Dies muss Uber die sog. Rettungszufahrten er-
moglicht werden. Die Zufahrten mussen im Ereignisfall fur die Zwecke der Rettungs-

krafte zur Verfugung stehen.

Die Flacheninanspruchnahmen fir die Zufahrt missen dauerhaft erfolgen. Dies kann
Uber eine dingliche Sicherung oder einen Erwerb erfolgen, wobei die dingliche Siche-
rung der Flache gegentber dem Erwerb einen geringeren Eingriff in das nach Art. 14

GG geschiitzte Eigentum darstellt.
B.4.15.3.3 Einwendungen gegen den Flachenerwerb

Einwender P-03

Das Grundstlicks des Einwenders P-03 liegt unmittelbar neben der Bahntrasse. Auf

ihm befindet sich ein ehemaliges Bahnwarterhaus.

Von diesem Grundstuck wird ein schmaler Randstreifen zur Bahnstrecke hin fur die
Anpassung der Boschung aufgrund der notwendigen Verbreiterung des Bahndamms
fur das zweite Streckengleis bendtigt. Aufgrund der Lage kann die Vorhabentragerin
nicht auf eine andere Flache verwiesen werden. Die Inanspruchnahme umfasst etwa
5,8 % des Flurstlcks. Eine wirtschaftliche Nutzung des verbleibenden Grundstlicks

ist daher noch maéglich.

Soweit der Einwender von der Vorhabentragerin eine Tauschflache fordert, ist dieses
Verlangen zurlckzuweisen. Aus der Grundstucksinanspruchnahme ergibt sich ledig-
lich ein Anspruch des Eigentimers auf Entschadigung, die mit dem Planfeststel-
lungsbeschluss dem Grunde nach festgesetzt wird, vgl. Nebenbestimmung unter
A.4.10 Nr. 2. Das ,Wie“ der Entschadigung wird zu einem spateren Zeitpunkt zwi-
schen den Parteien ausgehandelt oder in einem Entschadigungsfeststellungsverfah-

ren bestimmt.

Einwender P-04.1, P-04.2, P-04.3
Die Einwender P-04.1, P-04.2, P-04.3 sind unmittelbare Anlieger der Bahntrasse. Von

ihnen nimmt die Vorhabentragerin nur einen sehr schmalen Streifen im angrenzen-

den Bdschungsbereich fur Béschungsanpassungen inklusive der LBP-Mallinahme
066_A (Ansaat krautiger und grasiger Sdume und Fluren der offenen Landschaft auf
neugestalteten Flachen) in Anspruch. Die Verbreiterung des Bahndamms und damit

einhergehend der Flachenerwerb ist fur die Einhaltung des vorgegebenen Gleisab-
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standes erforderlich. Parallel zu den Gleisen werden zudem die notwendigen Ent-
wasserungsanlagen, der Kabelkanal und die Oberleitungsmasten errichtet. Die Fla-
cheninanspruchnahme betragt 1,2 % fur die Einwender P-04.1 und P-04.2, 1,1 % far
den Einwender P-04.3 der Gesamtflache und ermdoglicht daher eine wirtschaftliche

Nutzung der Restflache.

Einwender P-06

Der Erwerb einer Teilflache des Einwenders P-06 dient dem Ausbau des offentlich

gewidmeten Weges zu einem Rettungsweg. Der Erwerb erfolgt zugunsten der Ge-
meinde Tantow, die Eigentimerin des benachbarten Wegegrundstlickes ist. Bei dem
zu erwerbenden Grundstlicksteil handelt es sich um einen bereits bestehenden Weg.
Er umfasst zudem weniger als einem Prozent der Gesamtflache des Flurstiicks und

ermoglicht daher eine wirtschaftliche Nutzung der Restflache.

Einwender P-12

Der Einwender P-12 spricht sich gegen die Inanspruchnahme seiner Flachen aus, un-

ter anderem gegen den Erwerb einer Teilflache auf dem Grundstiick gemaf Grund-
erwerbsverzeichnis-Nr. 259 fiir die Errichtung einer Entwasserungsanlage sowie den
Erwerb einer Teilflache auf dem Grundstiick gemal Grunderwerbsverzeichnis-Nr.

371 fir die Errichtung eines Rettungsweges.

Die Vorhabentragerin hat auf die Einwendung mit dem Einwender Gesprache gefuhrt
und sich hinsichtlich des Umfangs der Nutzung mit diesem abgestimmt. Die verein-

barte Grundstucksinanspruchnahme wurde in die 1. Plananderung aufgenommen.

Einwender P-24

Fir die Umsetzung des Vorhabens sind die vom Einwender P-24 gepachteten Fla-

chen gemaf Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 603, 604 und dessen Eigentumsflachen
gemal Grunderwerbsverzeichnis- Nr. 619, 623 zum Erwerb zugunsten der Gemeinde
Tantow vorgesehen. Der Einwender stimmt dem geplanten Rettungsweg nur unter
der Auflage zu, dass der Rettungsweg fir den 6ffentlichen Verkehr gesperrt wird, da

dieser Rettungsweg zu viel Unruhe ins Jagdgebiet Minkenberg bringen wirde.

Die Flachen werden fir den Ausbau des bestehenden o6ffentlich gewidmeten Weges
An der Bahnstrecke zur Zufahrt gemaR EBA-Richtlinie Brand- und Katastrophen-
schutz bendtigt. Der bestehende Weg ist zu schmal. Stralenbaulasttragerin ist die
Gemeinde Tantow. Daher erfolgt der Erwerb auch zu deren Gunsten. Bei den zu er-

werbenden Flachen handelt es sich um schmale Randstreifen.
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Der zusatzliche Verkehr, der durch die Nutzung als Zufahrt zu erwarten ist, wird nur
unwesentlich Uber die aktuelle Nutzung hinausgehen, so dass nicht damit zu rechnen
ist, dass hierdurch mehr Unruhe in das Jagdgebiet gebracht wird. Zumal der Weg pa-
rallel und in geringem Abstand zur Bahnstrecke verlauft. GemaR § 6 BJagdG zahlen
Bahnanlagen als befriedete Bezirke. Die Trasse selbst und ihre unmittelbare Umge-
bung sind daher Bereiche, in dem die Jagd grundsatzlich ruht. Das fuhrt zur Ein-
schrankung der Jagd, ist aber nach Bestandskraft des Beschlusses hinzunehmen. Es
wird darauf verwiesen, dass zum Beispiel eine Drickjagd vom Jagdleiter, bei dem in-
soweit alle Verantwortung liegt, so zu gestalten ist, dass beschossenes Wild nicht
Richtung Trasse fliichten darf. Zudem wird auf die Ausfihrungen unter B.3.2.3.2 ver-

wiesen.

Die geplante Nutzung als Zufahrt erfolgt im Rahmen der Widmung fir den o6ffentli-
chen Verkehr. Uber die Forderung nach Sperrung des Weges An der Bahnstrecke fiir
den offentlichen Verkehr (Einziehung) kann nicht in einem eisenbahnrechtlichen Plan-
feststellungsverfahren entschieden werden. Vielmehr ist hierfur die Stralenverkehrs-

behorde zustandig.

Der Einwender P-24 spricht sich auch gegen den Erwerb bzw. die Nutzung der Fla-
chen gemaf Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 611, 612, 616, 617, 620, 621, 624, 627

aus, ohne jedoch konkret eine Betroffenheit in eigenen Belangen darzulegen.

Einwender P-32

Die Vorhabentragerin nimmt vom Einwender P-32/RA-03 0,3% seines Flurstlcks ge-

mafR Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 719 fur Béschungsanpassungen und damit im
unmittelbaren Grenzbereich zur Bahntrasse in Anspruch. Da es sich um eine anla-
genbedingte Inanspruchnahme, die einen aulierst geringen Teil des Flurstiicks be-
trifft, handelt und die landwirtschaftliche Nutzung des restlichen Flurstiicks nicht ein-

geschrankt ist, ist die Inanspruchnahme erforderlich und zulassig.

Einwender P-35

Die Einwendung des Einwenders P-35 ging im Zuge der Auslegung der Unterlagen
der 1. Planunterlagen ein. Sie bezieht sich jedoch auf Umstande, die bereits in der
ersten Auslegung bekannt gegeben worden sind. Damit ist die Einwendung verspatet.
Dessen ungeachtet ist die Inanspruchnahme erforderlich und zulassig. Die Vorhaben-
tragerin nimmt vom Einwender P-35 etwa 1 % seines Flurstlicks gemafl Grunder-
werbsverzeichnis-Nr. 730 fur Béschungsanpassungen in Anspruch. Folglich ist die

restliche Flache noch wirtschaftlich nutzbar. AuRerdem befindet sich das Grundstiick
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unmittelbar neben der Bahntrasse, so dass eine alternative Flache nicht in Betracht

kommt.

Der Einwender tragt weiterhin vor, dass er Sanierungs- und Bauarbeiten an seinem
Gebaude plant. Er befurchtet Beeintrachtigungen durch die Bauarbeiten der Vorha-
bentragerin und die Sperrung des Bahnibergangs in unmittelbarer Nachbarschaft.
Die Vorhabentragerin erwidert dazu, dass der Bahnibergang im 4. Quartal 2026 fur
ca. 6 Wochen gesperrt wird. In diesem Zeitraum wird eine bauzeitliche Uberfahrt des
BahnUbergangs durch eine provisorische Verkehrsfihrung neben dem Bahnibergang
gewahrleistet. Sie wird fiir die Uberfahrt von Rettungsfahrzeugen hergestellt und kann

nach Ruickfrage bei der Vorhabentragerin auch von den Anwohnern genutzt werden.

Soweit der Einwender von der Vorhabentragerin eine Tauschflache fordert, ist dieses
Verlangen zurtickzuweisen. Aus der Grundsticksinanspruchnahme ergibt sich ledig-
lich ein Anspruch des Eigentimers auf Entschadigung, die mit dem Planfeststel-
lungsbeschluss dem Grunde nach festgesetzt wird, vgl. Nebenbestimmung unter
A.4.10 Nr. 2. Das ,Wie* der Entschadigung wird zu einem spateren Zeitpunkt zwi-
schen den Parteien ausgehandelt oder in einem Entschadigungsfeststellungsverfah-

ren bestimmt.
B.4.15.3.4 Einwendungen gegen die dingliche Sicherung fiir Zufahrten

Einwender RA-01

Der Einwender RA-01 wendet sich gegen die dingliche Sicherung fur eine Zufahrt

gemal EBA-Richtlinie Brand- und Katastrophenschutz und fordert hierfir eine erheb-
liche Abfindung. Die dingliche Sicherung soll fur zwei Grundstlicke des Einwenders,
die sich in unmittelbarer Nachbarschaft zur Bahnanlage befinden, eingetragen wer-
den. Fir das Grundstick Nr. 788 des Grunderwerbsverzeichnisses ist im Grundbuch
eine Nutzung als Weg eingetragen. Diese Nutzung entspricht auch der tatsachlichen.
Die durch die Inanspruchnahme geplante Nutzung stellt daher keine Abweichung dar.
Far das Grundstuck Nr. 790 des Grunderwerbsverzeichnisses ist eine gemischte
Nutzung der Flache und eine Nutzung als Ackerflache eingetragen. Auch auf dieser
Flache befindet sich bereits ein Weg, der ausweislich des Grunderwerbsplans 5.63

fur die Zufahrt genutzt werden soll.

Wie bereits ausgeflhrt muss die Bahnstrecke Uber eine Zufahrt fur Fremdrettungs-
krafte moglich sein. Die Vorhabentragerin plant diese im Bereich des Einwenders auf
einem bestehenden Weg, der um das Grundstiick des Einwenders herumfiihrt. Eine

anderweitige Wegfuhrung Uber das Grundstuick des Einwenders gemaf Grunder-
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werbsverzeichnis-Nr. 790 unmittelbar an der Bahnstrecke ist aufgrund der Nahe des
Bestandsgebaudes, einem ehemaligen Bahnhofsgebaude, wiirde einen erheblich in-

tensiveren Eingriff in das Eigentum bedeuten.

Vor diesem Hintergrund hat sich die Vorhabentragerin aus Sicht der Planfeststel-
lungsbehdrde mit der von ihr gewahlten Variante fur die Fihrung der Zufahrt fur die
mit dem geringsten Grundrechtseingriff entschieden. Die Inanspruchnahme ist damit

verhaltnismaRig.

Dem Einwender steht ein Anspruch auf Entschadigung zu, vgl. Nebenbestimmung
unter A.4.10 Nr. 2. Die Entscheidung tber die Hohe der Entschadigung ist nicht Ge-

genstand des Planfeststellungsverfahrens.

Einwender P-01

Der Einwender P-01 fordert fir die Inanspruchnahme seines Grundstiicks in Form ei-

ner Eintragung einer dinglichen Sicherung zugunsten eines Rettungsweges inkl. LBP-
MafRnahme 012_VA von der Vorhabentragerin eine Ausgleichsflache. Fur die Grund-
stiicksinanspruchnahme wird den Betroffenen mit dem Planfeststellungsbeschluss
nur ein Anspruch auf Entschadigung dem Grunde nach zugesprochen, vgl. Nebenbe-
stimmung unter A.4.10 Nr. 2. Die Hohe der Entschadigung wird aulierhalb dieses

Verfahrens geregelt.

Einwender P-05

Der Einwender P-05 bittet lediglich um Aufklarung zur Inanspruchnahme seiner Fla-

chen und die Vorhabentragerin hat dies in ihrer Erwiderung erlautert, worauf der Ein-
wender sich nicht mehr gedufRert hat. Dennoch wird das Schreiben vorsorglich als
Einwendung behandelt. Die Vorhabentragerin beabsichtigt, den am Grundstiick des
Einwenders entlangfliihrenden unbefestigten Wirtschaftsweg, der auch schon heute
fur Fahrzeuge genutzt wird, zum Rettungsweg auszubauen. Zum Erreichen der erfor-
derlichen Breite der Fahrspur von 3,50 m und der Mindestdurchfahrtshéhe von 3,50
m ist die Inanspruchnahme eines schmalen Streifens des Grundstlicks des Einwen-

ders erforderlich.

Einwender P-12

Der Einwender P-12 wendet sich als Nutzer gegen die Inanspruchnahme eines Teils

des Flursticks gemafl Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 403 durch eine dingliche Siche-
rung fur eine Zufahrt gemaf EBA-Richtlinie Brand- und Katastrophenschutz. Die Teil-

flache befindet sich in unmittelbarer Nachbarschaft zur Bahnstrecke. Es wird lediglich
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ein Randstreifen in einem Umfang in Anspruch (etwa 1,4 %) genommen, der eine

wirtschaftliche Nutzung der Restflache ermoglicht.

Einwender P-23

Auch der Einwender P-23 wendet sich gegen die Inanspruchnahme eines Teils sei-

nes Flurstucks in Gestalt einer dinglichen Sicherung fur die Zufahrt geman EBA-
Richtlinie Brand- und Katastrophenschutz. Die Vorhabentragerin verweist darauf,
dass fir die geplante Rettungszufahrt die bereits vorhandene Einmindung der Stral3e
,Beatenhofer Weg“ genutzt und sich beim Verlauf am bestehenden Weg ,Zum
Fuchsgrund® orientiert wurde. Dadurch wird der Eingriff in das Eigentum des Einwen-

ders auf das Notigste begrenzt.

Die verbliebene Restflache des Flurstlicks des Einwenders ist Teil einer groReren

landwirtschaftlichen Nutzflache, so dass die Flache noch wirtschaftlich nutzbar ist.

Einwender P-24

Vom Einwender P-24 werden Teilflachen fir die Herstellung des Rettungsweges be-

notigt, die sich in den unmittelbar an die Bahnflachen angrenzenden Randbereichen

befinden.

Auf den bendtigten Grundsticken gemal Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 570, 571,
574, 576, 577, 578, 581, 587 des Grunderwerbsverzeichnisses befindet sich in die-
sem Bereich bereits mindestens teilweise die offentlich gewidmete Strale An der
Bahnstrecke, die zu Zufahrten gemafl EBA-Richtlinie Brand- und Katastrophenschutz
ausgebaut werden. Auf der ebenfalls fur den Weg erforderlichen Teilflache gemaf Nr.
568 des Grunderwerbsverzeichnisses befinden sich Gehdlze, so dass davon auszu-

gehen ist, dass diese nicht landwirtschaftlich genutzt werden.

Auf den Teilflachen der Grundsticke des Einwenders P-24 gemall Grunderwerbsver-
zeichnis-Nr. 628, 631, 637, 643, 646, 654, 657, 662 sowie den vom Einwender P-24
gepachteten Flachen gemal Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 642, 644, 645, 647, 648,
655, 666 plant die Vorhabentragerin die Herstellung eines neuen Rettungsweges. Auf
dem Grundstlick gemaf Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 662 ist der Weg auf einer be-
reits bestehenden Brachflache unmittelbar angrenzend an die Bahntrasse geplant.
Zwischen der Brache und der Bahntrasse befindet sich nur ein schmaler Gehdlzstrei-
fen. Die Zufahrt wird zunachst als Baustralde errichtet, welche aus baulogistischen
Zwangen in unmittelbarer Parallellage zum Bahndamm zu fuhren ist. Die Alternative,
die Baustral3e zurtickzubauen und dafur den bestehenden Weg auszubauen, wirde

gegenuber der gewahlten Variante einen hdheren Aufwand bedeuten. Fur das
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Grundstuck gemal Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 654 hat die Vorhabentragerin den
Umfang der Inanspruchnahme im Zuge der 1. Plandnderung erheblich reduziert. Die
bendtigten Flachen befinden sich am Rand der Grundstucke, angrenzend an die Fla-

chen der Vorhabentragerin (Bahnstrecke) bzw. der Gemeinde Tantow.

Auch auf Teilflachen gemal Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 656, 667 plant die Vorha-
bentragerin den Ausbau eines bereits vorhandenen Weges zur Zufahrt gemafll EBA-
Richtlinie Brand- und Katastrophenschutz. Der bestehende Weg gentgt nicht den An-
forderungen der Richtlinie. Die Inanspruchnahmen umfassen einen so geringen Teil,

dass eine wirtschaftliche Nutzung der Restflachen méglich ist.

Soweit sich der Einwender P-24 gegen die Eintragung einer dinglichen Sicherung auf
den fir die Zufahrt gemafy EBA-Richtlinie Brand- und Katastrophenschutz aufgrund
der Beeintrachtigung des Eigenjagdbezirks Minkenberg ausspricht, wird auf die obi-

gen Ausfuhrungen verwiesen.

Aufgrund der Einwendung fanden zwischen dem Einwender und der Vorhabentrage-
rin Abstimmungen statt, in welchen die Inanspruchnahmen einvernehmlich geregelt

worden sind.

Einwender P-25

Der Einwender P-25 wendet sich gegen die Eintragung einer dinglichen Sicherung flr

eine Zufahrt gemaf EBA-Richtlinie Brand- und Katastrophenschutz auf Teilen der
Flachen gemal Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 501, 502, 506 (Nutzer) und 552 (Nut-

zer).

Auf den Flachen gemald Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 501 und 502 befindet sich be-
reits ein befahrbarer Weg, der jedoch aufgrund der Anforderungen an die Zufahrt
verbreitert werden muss. Die Verbreiterung erfolgt auf dem Grundstiick Nr. 501 in
Richtung benachbarter Gleisanlage und auf dem Grundstlck Nr. 502 in Richtung
Ackerflache, da der Weg auf der anderen Seite durch Baume begrenzt wird, die ge-
fallt werden muissten. Vor diesem Hintergrund ist die dingliche Sicherung als geringe-
rer Eingriff zu werten. AulRerdem ist sowohl das Restgrundstiick des Grundstlicks Nr.
501 als auch des Grundstticks Nr. 502, welches mit den benachbarten Grundstiicken
gemeinsam landwirtschaftlich genutzt wird, auch nach der Inanspruchnahme wirt-

schaftlich nutzbar. Der Einwender kann die kinftige Zufahrt mitnutzen.

Die Inanspruchnahme der Flachen gemafR Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 506 und 552
hat die Vorhabentragerin im Zuge der 1. Plananderung reduziert. Es wird nunmehr

auf beiden Grundsttcken nur noch ein geringer Streifen am Rand im Bereich eines
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vorhandenen unbefestigten Fahrweges fur das Vorhaben bendtigt, der die wirtschaft-

liche Nutzung des Restgrundstiicks nicht beeintrachtigt.

Soweit der Einwender auf die alternative Inanspruchnahme von Flachen der Gemein-
de verweist, ist festzustellen, dass die zum Teil in der Planung der ersten Auslegung

und spater in der zweiten Auslegung zur 1. Plananderung erfolgt ist.
B.4.15.3.5 Einwendungen gegen die dingliche Sicherung fiir LBP-MaRnahmen

Einwender P-24
Der Einwender P-24 wendet sich gegen die dingliche Sicherung einer Teilflache fur
die LBP-MaRRnahme 027 _CEF-E (Anlage von Ersatzhabitaten flr die Zauneidechse),

da diese Flache bereits fir einen Zeitraum von 20 Jahren als Ausgleichsmalnahme

fur den Bau von Windkraftanlagen gewidmet ist. Mit der 1. Plan&nderung verzichtet

die Vorhabentragerin auf die Nutzung der Flache.

Einwender P-36

Der Einwender P-36 wendet sich gegen die teilweise Inanspruchnahme seiner Flache

im Wege der dinglichen Sicherung fir die LBP-MalRnahme 081_A (Anlage und Ent-
wicklung von Hecken mit Uberhéltern) gemaR Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 72. Wei-
terhin wendet sich der Einwender gegen die dingliche Sicherung auf einem Teil sei-
ner Flachen gemal Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 95, 118, 124 fir die LBP-
MalRnahme 070 (Anpflanzung von Laub(misch)holzforsten). Die Vorhabentragerin
erwidert, dass die Einwendung verspatet sei, da sie erst mit der zweiten Auslegung
zur 1. Plananderung erfolgt sei und sie jedoch nicht Gegenstand der 1. Plananderung
sei. Im Ubrigen kénne auf die dingliche Sicherung der MaRnahmen nicht verzichtet
werden, da die Inanspruchnahme des Grundstlicks dauerhaft gewahrleistet sein
musse. Die Sicherung der Inanspruchnahme durch die Eintragung einer Dienstbarkeit
sei unter BerUcksichtigung des VerhaltnismaRigkeitsgrundsatzes das geeignete und
erforderliche Mittel. Sie gewahrleiste einerseits die Umsetzung der Mal3inahmen, an-
derseits bleibe die Nutzung des Grundstiicks im Ubrigen, wenn auch mit gewissen
Einschrankungen, grundsatzlich weiterhin moéglich. Aulerdem ware die Verkaufsmog-
lichkeit des Grundstuicks nicht eingeschrankt und es wirde fur die Eintragung der
Dienstbarkeit eine Entschadigung gezahlt. Die Flachen mussten solange als Aus-
gleichsmalnahmen zur Verfuigung stehen, wie das auslésende Vorhaben besteht.
Auf die Flache kdnne nicht verzichtet werden, da das Kompensationsdefizit durch ho-
herwertige Laub(misch)walder ausgeglichen werden missen. Die hierzu vorgesehe-

nen Flachen sollen die raumlichen und funktionalen Voraussetzungen fir die Entwick-
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lung zu hochwertigen Strukturen aufweisen, was mit den ausgewahlten Flachen ge-

geben ware.

Die Flursticke gemaf Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 95, 118, 124 sind im Bestands-
und Konfliktplan 15.3.2.30 mit einem Nadel(misch)-wald ausgewiesen. Die Malinah-
me 070_A soll in unmittelbarer Nachbarschaft zur Bahntrasse durchgefuhrt werden
auf einer Flache, die etwa 4,5 % bzw. 60 % bzw. 2 % der Gesamtflache entspricht.

Rechtsgrundlage fur die dingliche Sicherung ist § 12 BKompV.

B.4.15.3.6 Einwendung gegen die dingliche Sicherung fiir Zuwegung zur Entwasse-
rungsanlage

Die Einwender P-12 (Nutzer) und P-28 sprechen sich gegen die Inanspruchnahme
der Flachen aus, unter anderem gegen die dingliche Sicherung flr die Zuwegung zur
Entwasserungsanlage auf dem Grundstiick gemal Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 259
(P-12), 264 (P-12 und P-28) und Nr. 266. Die Zuwegung soll am Rand des Flurstiicks
auf einer Ackerflache unmittelbar neben einer Gehdlzflache und auf dem verpachte-
ten Grundstuck errichtet werden. Auch der Pachter der Flache gemaR Grunder-
werbsverzeichnis-Nr. 266 wendet sich als Einwender P-29 gegen die Inanspruch-

nahme, da er hierdurch einen massiven Eingriff in den Geschaftsbetrieb befurchtet.

Die Vorhabentragerin hat im Zuge der 1. Plandnderung die Zuwegung von der Flache
gemal Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 264 zum Teil auf die Flache Nr. 266 verscho-
ben, so dass sich die Inanspruchnahme der ersten Flache verringert und die der
zweiten erhéht hat. Allerdings wird die Zuwegung im Randbereich beider Flursticke
gefuhrt. Damit kdnnen beide Flurstiicke selbstandig genutzt werden, was ausweislich
der Luftbilder im Brandenburgviewer auch der Fall ist. Die Inanspruchnahme der Fla-
che gemaR der 1. Plananderung entspricht im Ubrigen der Vereinbarung mit den

Einwendern, wie sie nach Gesprachen auf deren Einwendung getroffen worden sind.

B.4.15.3.7 Einwendungen gegen die temporéare Grundstiicksinanspruchnahme
Die temporaren Flacheninanspruchnahmen der Einwender P-03, P-04.1, P-04.02, P-
04.3, P-04.18, P-28 (bzgl. Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 311), P-32/RA-03 (bzgl.
Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 715, 719, 721, 779) betreffen einen schmalen Streifen
im unmittelbar an das Grundstuick der betroffenen Eigentimer angrenzenden Berei-

che der Bahntrasse fir das Baufeld bzw. die Baustral3e.

Die zeitweilig vom Einwender P-05 in Anspruch genommene Flache entspricht in et-

wa der fUr die Eintragung der Dienstbarkeit flir den Rettungsweg.
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Der bendtigte Flachenteil des Einwenders P-06 entspricht der Erwerbsflache und der
daran anschlieRenden Flache als Bauflache. Sie betragt 3,8 % der Gesamtflache.
Soweit die Teilflache des Einwenders P-28 gemall Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 264
und 266 und dessen Pachter P-29 voribergehend in Anspruch genommen wird, han-
delt es sich um einen Flachenanteil von 1,6 % bzw. 0,9 %. Die beanspruchte Flache
des Einwenders P-32/RA-03 betragt 1%, 1,5 %, 14,5 % und 1 % der Gesamtflache.
Auf die Einwendung gab es ein Gesprach zwischen der Vorhabentragerin und dem
Einwender, dessen Ergebnis in die Unterlagen der 1. Plananderung eingearbeitet

worden sind.

Der Einwender P-09 ist Teil mehrerer Eigentiimergemeinschaften von Grundstiicken,
die temporar in Anspruch genommen werden. Es handelt sich hierbei jeweils um
Randstreifen der Grundstiicke, die jeweils weniger als ein Prozent der Gesamtflache
betragen. Die Vorhabentragerin hatte im Zuge der 1. Plananderung die Grundstlick-

sinanspruchnahmen auf die Einwendung hin reduziert.

Vom Einwender P-12 nimmt die Vorhabentragerin Teile von verschiedenen Grund-
stiicken gemanR Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 273, 283, 286, 288, 294, 305, 348, 357
(jeweils Nutzer), 293 (Eigentliimer) bauzeitlich in Anspruch. Die beanspruchten Fla-
chenteile befinden sich im unmittelbar angrenzenden Randbereich der Grundstiicke
zur Bahntrasse und werden gemal Erwiderung der Vorhabentragerin flr eine bau-
zeitliche Kabeltrasse genutzt. Diese betragen jeweils 5,2 % (Nr. 273),10,4 % (Nr.
283), 9,5 % (Nr. 286), 9,1 % (Nr. 288), 5,7 % (Nr. 293), 2,4 % (Nr. 294), 0,2 % (Nr.
305), 5,5 % (Nr. 348), 5,5% (Nr. 357) der Gesamtflache.

Die Vorhabentragerin hat auf die Einwendung des Einwenders P-20, welcher mit sei-
nem Grundstlck unmittelbar an die Bahntrasse angrenzt, umgeplant und die tempo-
rare Flacheninanspruchnahme im Zuge der 1. Plandnderung reduziert. Die Flache
wird nun nur fir eine Baustralde parallel zur Bahntrasse bendtigt und nach Inan-

spruchnahme wiederhergestellt (LBP-MalRnahme 050_V).

Die Flache gemafl Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 540 des Einwenders P-23 ist Teil ei-
ner grolReren Ackerflache und kann nur als Teil dieser Flache wirtschaftlich genutzt
werden. Insofern ist es unschadlich, dass die voriibergehende Flacheninanspruch-
nahme etwa ein Drittel des Flurstiicks umfasst. AuRerdem betrifft ein Teil der Inan-
spruchnahme den bereits bestehenden Wirtschaftsweg. Von der Flache gemaf

Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 548 des Einwenders P-23 nimmt die Vorhabentragerin
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nach der 1. Plananderung lediglich 0,2 % der Flache und damit einen nur unwesentli-

chen Teil voribergehend in Anspruch.

Der Einwender P-24 begriindet seinen Widerspruch gegen die voribergehende Inan-
spruchnahme der Flache gemafl Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 629 mit der Beein-
trachtigung des Jagdgebiets Minkenberg. Wie bereits ausgefuhrt ist eine Beeintrach-
tigung des Jagdgebiets durch die Verbreiterung des bestehenden Weges An der
Bahnstrecke nicht zu befurchten, insbesondere nicht nur die nur voribergehende In-

anspruchnahme von 12 m2.

Die Baustelleneinrichtungsflachen und Baustral3en sind fir die Errichtung der Infra-
struktur zwingend erforderlich. Samtliche Baustelleneinrichtungsflachen und Zwi-
schenlagerflachen werden flachenminimierend und unter Umweltgesichtspunkten so
positioniert, dass ihre Lage die geringste Beeintrachtigung fur alle abwagungsrele-

vanten Belange darstellt.

Alle temporaren Flacheninanspruchnahmen ermaoglichen weiterhin eine wirtschaftli-

che der jeweiligen Restflache.

Die voriibergehende Inanspruchnahme bedeutet einen geringeren Eingriff in das Ei-
gentum, da die Flache nur fur die Bauzeit und nach der Nutzung in den ursprungli-
chen Zustand wiederherzustellen und zurickzugeben ist, sieche Nebenbestimmung
A.4.10 Nr. 1. Auch die LBP-Malinahme 050_V sieht die Wiederherstellung bauzeitlich

beanspruchter Flachen / Bodenkultivierung vor.

B.4.15.3.8 Einwender RA-01 - Oberleitungsmast
Soweit sich der Einwender gegen die Nutzung ihrer Flache fir einen Mast wendet
und auf den Lageplan 3.63 Bezug nimmt, ist festzustellen, dass sich ausweislich des
Lageplans der Oberleitungsmast auf der Flache der Vorhabentragerin befindet. Ein
solcher Mast ist auch in unmittelbarer Nachbarschaft zu dulden, da es sich bei der

Flache des Einwenders um ehemaliges Bahngelande handelt.

B.4.15.3.9 Einwender P-01 — Offentliche Zuwegung zu Flurstiick 65 der Flur 8
Der Einwender erklart, dem Bauvorhaben nur zuzustimmen, wenn eine offentliche
Zuwegung zu seinem Grundstuck eingerdaumt wird, um eine wirtschaftliche Nutzung
zu ermdglichen. Das Flurstick verflgt bereits aktuell nicht Gber eine &ffentliche Zu-

wegung. AulRerdem wird es durch das Vorhaben nicht in Anspruch genommen.

B.4.15.3.10 Einwender P-17 — benachbarte Baustelleneinrichtungsflache
Der Einwender wendet sich gegen die Baustelleneinrichtungsflache in unmittelbarer
Nachbarschaft seines Grundsticks. Im Zuge der 1. Plananderung hat die Vorhaben-
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tragerin die Flache auf die andere Seite der Bahntrasse verlegt, so dass sich die Ein-

wendung erledigt hat.

B.4.15.3.11 Einwender P-21 — BaustraRe auf dem Nachbargrundstiick entlang der
Flurstiicksgrenze
Auf dem benachbarten Grundstick zum Grundstiick des Einwenders wird unmittelbar
an der Grenze der bestehende Wirtschaftsweg zur BaustralRe ertlichtigt. Spater soll

dieser Weg als Rettungszufahrt zur Bahntrasse genutzt werden.

Der Weg fuhrt unmittelbar am Wohnhaus des Einwenders vorbei. Da die StralRenzu-
fahrt illegal, das Pflaster nicht durch eine Bordanlage gesichert sei und sich dort ein
Entwasserungsgraben mit darunterliegender Trinkwasserleitung der Gemeinde befin-

de, sollte der Trassenverlauf in Richtung Dorf verschoben werden.

Die Vorhabentragerin verweist auf die bereits bestehende Nutzung des Wirtschafts-

weges. Es werden die notwendigen Abstande und Lichtraume zur angrenzenden Be-
bauung eingehalten. Der Anschluss an die Wendemarker Lindenallee erfolge als Zu-
fahrt in Trapezform. Dabei wiirde die bestehende Strallenbefestigung ertlichtigt. Be-

schadigungen wurden vermieden.

Der bestehende Graben soll im Bereich des Wegeanschlusses verrohrt und beste-
hende Versorgungsleitungen bauzeitlich gesichert werden. Eine Verlegung des be-

reits bestehenden Weges sei nicht vorgesehen.

Hierfur gibt es nach Auffassung der Planfeststellungsbehérde auch keinen Grund. Die
Zufahrt nach EBA-Richtlinie Brand- und Katastrophenschutz wird wie oben ausge-
fuhrt aus ungebundenem Material (s. u.a. Unterlage 14.1 S. 5) und entsprechend den
Anforderungen der DIN 14090 hergestellt.

Hinsichtlich mdglichen Baularms verweist die Planfeststellungsbehérde auf die Ne-
benbestimmungen unter A.4.6.1. Weitere Nebenbestimmungen sind nicht erforder-
lich.

B.4.15.3.12 Einwender P-33 — Angebot fiir Kauf- und Gestattungsvertrag
Der Einwender bittet in seinem Schreiben, dass fur die fiur das Vorhaben benétigten
Flachen ein Kauf- bzw. Gestattungsantrag gestellt wird. Die Vorhabentragerin sagt in
ihrer Erwiderung zu, dass sie sich vor Nutzung der Grundstuicke der Betroffenen mit
diesen auseinandersetzen und die vertraglichen Regelungen treffen wird. Es wird auf
die Nebenbestimmung unter A.4.10 verwiesen. Eine weitergehende Festsetzung ei-

ner Nebenbestimmung ist nicht erforderlich.
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B.4.15.3.13 Einwender P-34 - aktualisierte Eigentumssituation
Der Einwender nimmt in seinen Schreiben Stellung zur aktualisierten Eigentimersitu-
ation. Er erklart sich mit der voribergehenden Inanspruchnahme seiner Flachen ein-
verstanden und, dass eine Zustimmung zur dauerhaften Inanspruchnahme fir die
Flachen gemal Grunderwerbsverzeichnis-Nr. 95, 118, 124, 210, 212, 218, 219 nicht
erteilt werden kann, wobei fur die Flachen Nr. 210, 212, 218, 218 laut Grunderwerbs-
verzeichnis eine dauerhafte Inanspruchnahme nicht vorgesehen ist. Der Einwender
ist nach einer Entscheidung des BGH nicht mehr Eigentumer. Die erforderlichen

Grundbuchberichtigungen sind noch nicht vollstandig erfolgt.
Es werden weitere Grundbuchberichtigungen vorgetragen.

Zur vorubergehenden Inanspruchnahme werden unter A.4.10 Nebenbestimmungen

festgesetzt. Darliberhinausgehender Regelungen bedarf es nicht.

B.4.15.3.14 Begriindung Enteignungs-/Entschadigungsregelung
Die Vorhabentragerin strebt an, den Grunderwerb fir alle benétigten Flachen nach
Méglichkeit auf privatrechtlicher Basis durchzufiihren. Soweit es in Einzelfallen nicht
zu einem einvernehmlichen Grunderwerb zwischen Vorhabentragerin und Grund-
stickseigentimern kommt, ist zur Verwirklichung des Vorhabens eine Enteignung der

jeweiligen Grundstickseigentiimer erforderlich.

Jede Inanspruchnahme von Grundeigentum Diritter, also auch die Eintragung einer
Dienstbarkeit, begriindet einen Entschadigungsanspruch. Die Héhe der Entschadi-
gungen hangt sowohl von der mit der Inanspruchnahme verbundenen Nutzungsein-
schrankung als auch vom Verkehrswert des Grundsttickes ab und wird nicht im Plan-

feststellungsverfahren festgelegt.

Die Vorhabentragerin sagt zu, sich mit den Eigentimern in Verbindung zu setzen, um
Verhandlungen tber den Grunderwerb bzw. die Belastung oder zeitweilige Nutzung
und die hierflr zu leistenden Entschadigungszahlungen zu flhren. Sollte eine privat-
rechtliche Einigung Uber die Hohe der Entschadigung nicht erzielt werden, wird diese
in einem nachgeordneten behdrdlichen Entschadigungsfestsetzungsverfahren von

der Enteignungsbehdrde festgelegt.

Eine Nebenbestimmung zur allgemeinen Entschadigungspflicht fir die Grundsttck-

sinanspruchnahme ist unter A.4.10 Nr. 2 festgesetzt.

Seite 288 von 293



Planfeststellungsbeschluss gemal § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben
.PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermiinde - Grenze D/PL (-Szczecin)*
Bahn-km 89,300 bis 119,585 der Strecke 6328 Angermiinde - Rosow (DB-Grenze),
Az. 511ppa/061-2300#003, vom 10.10.2025

B.4.15.3.15 Wertminderung
Die Einwender P-04.1, P-04.2, P-04.3, P-17 befurchten durch das Vorhaben wirt-
schaftliche Nachteile aufgrund von Minderung oder Wegfall von Mieteinnahmen und

die Wertminderung ihrer Immobilien.

Soweit in den Einwendungen geltend gemacht wird, dass die antragsgegenstandliche
Planung insgesamt zu einem Wertverlust der Immobilie flhren wird bzw. dass bei ei-
ner VeraulRerung oder Vermietung finanzielle Einbufen drohen, sind diese zurtickzu-
weisen. Zu den von den Einwendern beflrchteten negativen Auswirkungen auf den
Wert der jeweiligen Immobilien ist in Ubereinstimmung mit der Rechtsprechung
grundsatzlich anzumerken, dass der Verkehrswert einer Immobilie keinen eigenstan-
digen Abwagungsposten darstellt. Fir die Abwagung kommt es nicht auf potentielle
Anderungen des Verkehrswerts einer betroffenen Immobilie an, sondern nur auf die —
nach ihrem Mal} bewaltigungsbedurftigen — faktischen Auswirkungen des Vorhabens
(BVerwG, Beschluss vom 9. Februar 1995, Az. 4 NB 17.94 Rn. 13, juris). Der Ge-
setzgeber muss nicht vorsehen, dass jede durch staatliches Verhalten ausgeldste
Wertminderung ausgeglichen wird (BVerwG, Urteil vom 24. Mai 1996, Az. 4 A 39.95
Rn. 20, juris und BVerwG, Urteil vom 23. Februar 2005, Az. 4 A 5.04 Rn. 44, juris).

Dies gilt sowohl fur voribergehende als auch fur dauerhafte Inanspruchnahmen.

Im Ubrigen gibt es keinen rechtlich garantierten Schutz vor Wertminderungen der ei-
genen Immobilie durch Infrastrukturvorhaben (BayVGH, Urteil vom 20. Mai 2014, Az.
22 A 12.40062 Rn. 32, juris). Etwas Anderes wurde nur dann gelten, wenn die
Grundsttickssituation durch die Anderung der Eisenbahnbetriebsanlage so nachhaltig
verandert wirde, dass die bisherige Nutzung nicht weiter ausgetbt werden kann.
Durch die vorgelegte Planung ist dies jedoch nicht ersichtlich. Die Wirkungen des
Vorhabens werden durch ausreichende Schutzmalinahmen vermindert. Fur wirt-
schaftliche Nachteile hinsichtlich der allgemeinen Nutzbarkeit und der allgemeinen
Verwertbarkeit einer Immobilie im Ubrigen ist ein finanzieller Ausgleich gesetzlich
nicht vorgesehen. Es handelt sich dabei um Nachteile, die sich allein aus der Lage
des Grundstuicks zu dem geplanten Vorhaben ergeben. Art. 14 Abs. 1 Satz 2 GG
schitzt grundséatzlich nicht gegen eine Minderung der Wirtschaftlichkeit und gewahr-
leistet nicht einmal jede wirtschaftlich verninftige Nutzung. Eine Minderung der Ren-
tabilitat ist grundsatzlich hinzunehmen. Dies gilt z. B. auch fir den Fall, dass die Im-
mobilie zur finanziellen Absicherung der Zukunft und zur privaten Absicherung der Al-

tersvorsorge erworben wurde. Etwas Anderes gilt, wenn sich die wirtschaftlichen
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Nachteile als Folge der tatsachlichen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben dar-

stellen. Diese sind durch Schutzvorkehrungen zu verhindern.

B.5 Gesamtabwagung

Am antragsgegenstandlichen Vorhaben besteht ein 6ffentliches Interesse. Die Plan-
feststellungsbehdérde hat die unterschiedlichen 6ffentlichen und privaten Belange er-
mittelt, alle Belange in die Abwagung eingestellt und diese gegeneinander und unter-

einander abgewogen.

Die Wiederherstellung der Zweigleisigkeit des zweiten Planfeststellungsabschnitts der
Strecke 6328 von Passow bis zur deutsch-polnischen Grenze in den seit 1843 plan-
gegebenen Bestand besitzt eine grolde regionale und lberregionale Bedeutung.
Durch den Ausbau und die kirzere Taktung der Zlige von Angermiinde Uber Passow
bis zur deutsch-polnischen Grenze wird ein attraktiveres Verkehrsangebot Richtung
Stettin geschaffen. Zudem wird durch das Vorhaben die allgemeine Leistungsfahig-

keit der Bahninfrastruktur gesichert.

Mit der Bereitstellung eines attraktiveren Verkehrsangebots kann auch der Anteil des
offentlichen Schienenpersonennah- und -fernverkehrs am gesamten Individualver-
kehr erhéht werden, so dass die Treibhausgasemissionen als Klimaschutzziel nach

§ 3 Klimaschutzgesetz reduziert werden.

Der Einsatz erneuerbarer Energien gemalf § 11a AEG wurde im gegenstandlichen
Verfahren auf Grund fehlender grof¥flachiger Hochbaubauwerke und fehlender Bahn-
steigdacher nicht weiter betrachtet. Im Vorhaben ist lediglich der Neubau von kleine-
ren Betonschalthausern, Weichenheizstationen und der Anbau an bestehende
ESTW-Gebaude geplant. Auf Grund dessen ist der Einsatz von Anlagen zur Erzeu-
gung erneuerbarer Energien im gegenstandlichen Verfahren nicht wirtschaftlich und

wurde nicht weiter betrachtet.

Der Ausbau des gegenstandlichen Streckenabschnitts im Bereich des Europaischen
Vogelschutzgebiets (SPA) ,Randow Welse Bruch® bringt verschiedene Beeintrachti-
gungen fur eine Vielzahl an Vogelarten mit sich. Durch die vorgesehenen Schadens-
begrenzungsmalnahmen kénnen die Beeintrachtigungen auf das unvermeidbare
Maf gemindert bzw. teilweise vermieden werden. Dennoch verbleiben erhebliche
Beeintrachtigungen fur den Schreiadler und den Neuntdter und damit fir das Schutz-
gebiet, die eine Abweichungsprifung fir das SPA ,Randow Welse Bruch® und die
Formulierung von Koharenzsicherungsmafinahmen erforderlich machten. Im Ergeb-

nis dieser Abweichungsprufung wurde unter Beachtung des zweiten Gleises und der
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Kapazitatserhdhung festgestellt, dass das 6ffentliche Interesse an dem Vorhaben
Uberwiegt und keine naturschutzfachlich bessere Alternative zur Erreichung der Ziele

des Vorhabens besteht.

Mit den Antragsunterlagen wurde ein Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag eingereicht.
Dieser ermoglicht die Prufung des Vorhabens hinsichtlich der artenschutzrechtlichen
Tatbesténde des § 44 BNatSchG. Im Ergebnis wurde festgestellt, dass fir die Arten:
Heidelerche, Schwarzkehlchen, Bluthanfling, Dorngrasmucke, Goldammer und
Neuntoter trotz Formulierung umfangreicher Vermeidung- und Minderungsmafnamen
Lebensstattenverluste zu verzeichnen sind, die nicht vermieden werden kdnnen. Die
Vorhabentragerin hat daher funktionssichernde Malinahmen (CEF und FCS) geplant,
die eine Gefahrdung der Populationen durch dauerhaften Lebensraumverlust verhin-
dern. Damit kann festgestellt werden, dass das offentliche Interesse am Vorhaben

Uberwiegt.

Es werden u. a. gesetzlich geschutzte Biotope durch die bauzeitlichen MaRnahmen
beeintrachtigt, fiur die in dem gegenstandlichen Planfeststellungsbeschluss Ausnah-
men erteilt werden, soweit die Inanspruchnahmen ausgleichbar sind. Fir nicht aus-

gleichbare Beeintrachtigungen erfolgt eine Befreiung nach § 67 Abs. 1 BNatSchG.

Zum Ausgleich und Ersatz der durch das Vorhaben hauptsachlich bauzeitlich verur-
sachten Beeintrachtigungen stehen grundsatzlich geeignete Mallnahmen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege zur Verfugung. Die vorgeschlagenen Mal3nah-
men des UVP-Berichts mit integriertem LBP sind grundsétzlich geeignet, die durch
das Bauvorhaben verursachten Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu

kompensieren. Der Eingriff ist daher zulassig.

Die Beeintrachtigung des Schutzgutes Mensch aufgrund von Schallimmissionen wird
reduziert durch die Errichtung von Larmschutzwanden, welche z.T. das Schutzgut
Orts- und Landschaftsbild beeintrachtigen. In Abstimmung mit der Gemeinde Tantow
sind diese Wande zu gestalten. Larmbetroffenen, deren Schutzfalle nicht durch die
Larmschutzwande geldst werden kdnnen, steht ein Anspruch auf passiven Schall-

schutz zu.

Das Vorhaben wird nicht nur auf eigenen, sondern auch auf fremden Flachen durch-
gefuhrt. Die Inanspruchnahme ist sowohl fur die Errichtung von Bahnanlagen als
auch die Durchfuhrung von Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen erforderlich und auf

das Notwendigste beschrankt.
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Da die 6ffentlichen naturschutzfachlichen und immissionsrechtlichen Belange und die
der privaten Grundstuckseigentimer hinreichend berucksichtigt sind, kdnnen sie hin-
ter dem Uberragenden o6ffentlichen Interesse dieses Bedarfsplanvorhabens (§ 1 Abs.
3 BSWAG) zuriicktreten.

B.6 Sofortige Vollziehung
Das Vorhaben ,PFA 2: Bf Passow(e) - Grenze D/PL der ABS Berlin - Angermuinde -
Grenze D/PL (-Szczecin)“ ist als Teil der ABS Angermiinde-Grenze D/PL (Stettin) in
den Bedarfsplan fir die Bundesschienenwege im Abschnitt 2, Unterabschnitt 1 ,Neue
Vorhaben des Vordringlichen Bedarfs* als laufende Nummer 19 eingestellt. Dieser
Bedarfsplan ist Anlage zu § 1 Gesetz liber den Ausbau der Schienenwege des Bun-
des (Bundesschienenwegeausbaugesetz — BSWAG). Damit ist fir das Vorhaben
nach dem BSWAG vordringlicher Bedarf festgestellt. Dieser Planfeststellungsbe-
schluss ist daher gemanr § 18e Abs. 2 Satz 1 AEG sofort vollziehbar.

Der Planfeststellungsbeschluss ist kraft Gesetzes sofort vollziehbar (§ 80 Abs. 2
Satz 1 Nr. 3a VwGO).

B.7 Entscheidung lUiber Gebiihr und Auslagen
Die Entscheidung uber die Gebuhr und die Auslagen fur diese individuell zurechenba-
re offentliche Leistung des Eisenbahn-Bundesamtes beruht auf § 3 Abs. 4
Satz 1 BEVVG i. V. m. der Verordnung uber die Gebuhren und Auslagen fur Amts-
handlungen der Eisenbahnverkehrsverwaltung des Bundes (BEGebV).
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C. Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen den vorstehenden Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats

nach Zustellung Klage beim

Bundesverwaltungsgericht
Simsonplatz 1
04107 Leipzig

erhoben werden.

Der Klager hat innerhalb einer Frist von zehn Wochen ab Klageerhebung die zur Be-

grindung seiner Klage dienenden Tatsachen und Beweismittel anzugeben.

Die Anfechtungsklage gegen den vorstehenden Planfeststellungsbeschluss hat kraft
Gesetzes keine aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der aufschieben-
den Wirkung der Anfechtungsklage gegen den vorstehenden Planfeststellungsbe-
schluss nach § 80 Absatz 5 Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung (VWGO) kann
nur innerhalb eines Monats nach der Zustellung dieses Planfeststellungsbeschlusses

beim

Bundesverwaltungsgericht
Simsonplatz 1
04107 Leipzig

gestellt und begrindet werden.

Treten spater Tatsachen ein, die die Anordnung der aufschiebenden Wirkung recht-
fertigen, so kann der durch den Planfeststellungsbeschluss Beschwerte einen hierauf
gestutzten Antrag nach § 80 Absatz 5 Satz 1 VwGO innerhalb einer Frist von einem
Monat stellen und begriinden. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der Be-

schwerte von den Tatsachen Kenntnis erlangt.

Eisenbahn-Bundesamt
AuBenstelle Berlin
Berlin, den 10.10.2025
Az. 511ppa/061-2300#003
EVH-Nr. 3460778
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