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AA1

A.2

Auf Antrag der DB InfraGO AG (Vorhabentragerin) erlasst das Eisenbahn-Bundesamt
nach § 18 Abs. 1 Allgemeines Eisenbahngesetz (AEG) i. V. m. § 74 Abs. 1

Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVfG) folgenden

Planfeststellungsbeschluss

Verfligender Teil

Feststellung des Plans

Der Plan firr das Vorhaben ,BU Roggenhofweg - Kerken - Riickbau“ in der Gemeinde
Kerken, im Landkreis Kleve, Bahn-km 74,166 der Strecke 2610 KdIn - Kranenburg
(DB-Grenze), wird mit den in diesem Beschluss aufgefuhrten Nebenbestimmungen

festgestellt.
Gegenstand des Vorhabens ist im Wesentlichen:

e Rulckbau Bahnubergangsicherungsanlagen mit Vollschranken,
Andreaskreuzen, Wechselsprechanlage, HET, Gleisschaltmitteln und

Beschilderung
e Riickbau der bituminésen und elastomeren BU-Befestigung

o Wiederherstellung des Regelquerschnitts der Bahn und Neuprofilierung
Schotterflanken

e Ruckbau der bituminésen Anschlussbereiche innerhalb der Bahngrenze (bis

2,25 von der aulReren Schiene)

Planunterlagen

Der Plan besteht aus folgenden Unterlagen:

Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
1 Erlauterungsbericht, Planungsstand: 30.01.2026, festgestellt
14 Seiten
2.1 Ubersichtskarte, Planungsstand: 21.10.2025, nur zur
MafRstab 1 : 25.000 Information
2.2 Ubersichtslageplan, Planungsstand: 21.10.2025, nur zur
MaRstab 1 : 5.000 Information
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A3

A.3.1

Unterlage |Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
3 Lageplan, Planungsstand: 21.10.2025, Mal3stab 1 : 500 |festgestellt
4 Bauwerksverzeichnis Planungsstand: 21.10.2025, festgestellt

2 Seiten
5 Grunderwerbsplan, Planungsstand: 21.10.2025, festgestellt
Malfdstab 1 : 200
6 Grunderwerbsverzeichnis, Planungsstand: 21.10.2025, | nur zur
1 Seite Information
71 Kreuzungsplan, Planungsstand: 21.10.2025, festgestellt
Malstab 1 : 200
7.2 Markierungs- und Beschilderungsplan, nur zur
Planungsstand: 21.10.2025, MaRstab 1 : 200 Information
7.3 Verkehrszahlung, Planungsstand: 21.10.2025, 11 Seiten | nur zur
Information
8 Fotodokumentation, nur zur
Planungsstand: 21.10.2025, 6 Seiten Information
9 Bodenverwertungs- und Entsorgungskonzept, nur zur
Planungsstand: 21.10.2025, 26 Seiten Information
10.1 Landschaftspflegerischer Begleitplan, festgestellt
Planungsstand: 30.01.2026, 18 Seiten
10.2 Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag, festgestellt
Planungsstand: 30.01.2026, 13 Seiten
10.3 Bestands- und Konfliktplan, nur zur
Planungsstand: 30.01.2026, MaRstab 1 : 200 Information
11 Baularmgutachten, nur zur
Planungsstand: 30.01.2026, 22 Seiten + Anlagen Information
12 Ubersichtskarte Umfahrungsméglichkeiten, nur zur
Planungsstand: 30.01.2026, MaRstab 1 : 5000 Information

Besondere Entscheidungen

Konzentrationswirkung

Durch die Planfeststellung wird die Zulassigkeit des Vorhabens einschlieRlich der

notwendigen FolgemalRnahmen an anderen Anlagen im Hinblick auf alle von ihm

berthrten 6ffentlichen Belange festgestellt; neben der Planfeststellung sind andere

behordliche Entscheidungen, insbesondere 6ffentlich-rechtliche Genehmigungen,

Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfeststellungen
nicht erforderlich (§ 18 Abs. 1 AEG i. V. m. § 75 Abs. 1 VwWVTG).
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A4

A.4A1

A.4.2

A43

Nebenbestimmungen

VV BAU und BAU-STE

Die nach der Eisenbahn-Inbetriebnahmegenehmigungsverordnung (EIGV)
notwendigen Antrage sind rechtzeitig vor Baubeginn zu stellen und die erforderlichen
Unterlagen einzureichen. Die Uberwachung der Erstellung wird nach der VV BAU
bzw. VV BAU-STE erfolgen.

Das entsprechende Pruf- und Bewertungsverfahren ist bei einer von den
Mitgliedstaaten der EU ,benannten Stelle” zu beantragen und von dieser
durchzufiihren. Durch die EG-Prifung wird geprtft, ob die Parameter der
Technischen Spezifikationen fur die Interoperabilitat (TSI) beachtet wurden. Die

einschlagigen TSI sind einzuhalten.

Natur- und Artenschutz

Die im Erlauterungsbericht (Unterlage 1) vom 30.01.2026, in dem
Landschaftspflegerischen Begleitplan (Unterlage 10.1) vom 30.01.2026 sowie die
innerhalb des Artenschutzrechtlichen Fachbeitrages (Unterlage 10.2) vom 30.01.2026

fixierten SchutzmalRnahmen sind einzuhalten und zu beachten.

Immissionsschutz

A.4.3.1 Baubedingte Larmimmissionen

1. Bei der Durchfiuihrung der Bauarbeiten sind die ZweiunddreiBigste Verordnung zur
Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (Gerate- und
Maschinenlarmschutzverordnung - 32. BImSchV) und die Allgemeine
Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm - Gerduschimmissionen - (AVV
Baularm) zu beachten. Die Immissionsrichtwerte der AVV Baularm sind
einzuhalten. Sollten Messungen ergeben, dass die Immissionsrichtwerte um mehr
als 5 dB (A) uberschritten werden bzw. die im Bauldarmgutachten ermittelte
tatsachliche akustische Vorbelastung um mehr als 3 dB (A) Uberschritten wird, sind

durch die Vorhabentragerin geeignete Schutzvorkehrungen vorzusehen.

2. Fur nachtliche Bauarbeiten ist rechtzeitig vor Baubeginn eine

Ausnahmegenehmigung bei der zustandigen Behdrde zu beantragen.

3. Das Baustellenpersonal ist fir das Thema Larm zu sensibilisieren.
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A44

A.4.5

4. Die Vorhabentragerin hat sicherzustellen, dass die Baustelle so geplant,
eingerichtet und betrieben wird, dass Gerausche verhindert werden, die nach dem
Stand der Technik vermeidbar sind (z.B. optimierte Aufstellung der
Baumaschinen, Ausnutzung der schallabschirmenden Wirkung naturlicher und
kinstlicher Hindernisse). Die Vorhabentragerin hat in diesem Zusammenhang
auch die Wirksamkeit eines Einsatzes von mobilen, ggf. aufblasbaren

Schallschutzwanden zu priifen und zu bewerten.

5. Die Vorhabentragerin hat daflir zu sorgen, dass wahrend der Bauzeit
gerauscharme Baumaschinen entsprechend der Baumaschinenlarmverordnung

eingesetzt werden.

6. Die Betroffenen sind frihzeitig und umfassend Uber die BaumalRnahmen, die
Bauverfahren, die Dauer und die zu erwartenden Larmwirkungen aus dem
Baubetrieb zu informieren (s. Einsatz des Immissionsschutzverantwortlichen). Die
Vorhabentragerin hat die Bauablaufdaten, insbesondere den geplanten Beginn und
die Dauer der Bauarbeiten und das geplante Ende der BaumalRnahme sowie die
Durchfuhrung besonders larm- und erschitterungsintensiver Bautatigkeiten,
jeweils unverziglich nach Kenntnis den Betroffenen in geeigneter Weise
mitzuteilen. Absehbare Abweichungen von dem Zeitplan sind ebenfalls
unverzuglich mitzuteilen. Die Betroffenen sind Uber die Unvermeidbarkeit der

Larmeinwirkungen aufzuklaren.

A.4.3.2 Stoffliche Immissionen

Stoffliche Immissionen durch Staubaufwirbelungen und Abgase sind durch geeignete
MaRnahmen (z.B. Befeuchtung des Bodens, Abschalten nicht genutzter

Baufahrzeuge) so weit wie moéglich zu vermeiden.

Offentliche Ver- und Entsorgungsanlagen

Far alle im Baubereich vorhandenen Ver- und Entsorgungsleitungen, die potentiell
vom Bauvorhaben betroffen sind, sind die allgemeinen oder betreiberspezifischen
Merkblatter, Hinweise, Richtlinien und Schutzanweisungen in jedem Fall zu beachten.
Rechtzeitig vor Baubeginn ist die aktuelle Lage der Leitungen bei den jeweiligen

Leitungsbetreibern erneut abzufragen.

StraRen, Wege und Zufahrten

Die Sicherheit und Ordnung des &ffentlichen Verkehrs diirfen durch die MaRnahmen

nicht gefahrdet werden.
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A.4.6 Kampfmittel

1. Ist bei der Durchfiihrung von Erdarbeiten auf der Gesamtflache der Erdaushub
aullergewohnlich verfarbt oder werden verdachtige Gegenstande beobachtet, sind
die Arbeiten sofort einzustellen und es ist unverziglich die nachstgelegene
Polizeidienststelle, das zustandige Ordnungsamt oder der

Kampfmittelbeseitigungsdienst zu verstandigen

2. Spatestens sechs Monate vor Baubeginn, ist ein Antrag auf Luftbildauswertung bei
der ortlichen Ordnungsbehorde zu stellen. Die rechtzeitige Beantragung dient dazu,
Bauverzoégerungen und Stilllegungen zu vermeiden. Vor Baubeginn ist die
Bescheinigung Uber die Kampfmittelliberprifung bei der Bezirksregierung Disseldorf,
Dezernat 25 vorzulegen. Falls die Kampfmitteliberprufung nicht vor Baubeginn
realisiert werden kann, z.B. bei Bohrlochdetektionen oder baubegleitender
Kampfmittelraumung, so ist die Kampfmitteliberprifung mit der értlichen

Ordnungsbehoérde abzustimmen.

A.4.7 Inanspruchnahme von Grundeigentum und sonstigen Rechten Dritter

1. Die Vorhabentragerin hat sicherzustellen, dass die durch das Vorhaben bewirkten

Eingriffe in Grundstlcke Dritter so gering wie méglich gehalten werden.

2. Vor Baubeginn hat die Vorhabentragerin eine Bestandsaufnahme als Grundlage
fur eine Beweissicherung mdglichst in Abstimmung mit den jeweiligen Eigentimern
durchzufiihren. Spatestens mit Fertigstellung der Baumallnahme ist der
festgehaltene urspringliche Zustand durch die Vorhabentragerin
wiederherzustellen, wenn feststeht, dass die aufgetretenen Schaden bzw.
Veranderungen dem Bauvorhaben zuzurechnen sind. Falls eine Wiederherstellung
des urspringlichen Zustands eines zur Bauausfihrung benétigten Grundstlicks
nicht moglich ist, hat die Vorhabentragerin moglichst in Abstimmung mit den
Eigentimern die erforderlichen Anpassungsmafnahmen vorzunehmen oder die

Eigentimer hierfur angemessen zu entschadigen.

3. Der Baubeginn ist den betroffenen Eigentimern der mdglichst frihzeitig schriftlich

mitzuteilen.

4. Wahrend der Baudurchfihrung ist sicherzustellen, dass bestehende Zufahrten zu
Privatgrundsticken genutzt werden konnen. Sollte dies in Ausnahmefallen

zeitweise nicht moglich sein, sind die Betroffenen rechtzeitig zu unterrichten.

Seite 8 von 24




Planfeststellungsbeschluss gemaR § 18 Abs. 1 AEG fiir das Vorhaben ,BU Roggenhofweg - Kerken - Riickbau*, Bahn-km
74,166 der Strecke 2610 KoIn - Kranenburg (DB-Grenze), Az. 641pa/058-2025#068, vom 25.06.2026

A.4.8 Unterrichtungspflichten

Die Zeitpunkte des Baubeginns und der Fertigstellung sind dem Eisenbahn-Bundes-

amt, AuRenstelle Essen mdglichst friihzeitig schriftlich bekannt zu geben.

A.5 Zusagen der Vorhabentragerin
Soweit die Vorhabentragerin im Laufe des Verfahrens Zusagen gemacht oder
Absprachen getroffen hat und damit Forderungen und Einwendungen Rechnung
getragen hat, sind diese nur insoweit Gegenstand dieses Planfeststellungs-
beschlusses, als sie ihren Niederschlag in den festgestellten Planunterlagen

gefunden haben oder im Planfeststellungsbeschluss nachfolgend dokumentiert sind.

A.6 Entscheidung liiber Einwendungen, Forderungen, Hinweise und Antrage

Die Einwendungen der Betroffenen und der sonstigen Einwender sowie die von
Behdrden und Stellen geaufRerten Forderungen, Hinweise und Antrdge werden
zurlckgewiesen, soweit ihnen nicht entsprochen wurde oder sie sich nicht auf andere

Weise erledigt haben.

A.7  Sofortige Vollziehung

Der Planfeststellungsbeschluss ist kraft Gesetzes gegenuber Dritten sofort

vollziehbar.

A.8 Gebiihr und Auslagen

Die Geblhr und die Auslagen fiir das Verfahren tragt die Vorhabentragerin. Die Héhe

der Gebihr und der Auslagen werden in gesonderten Bescheiden festgesetzt.

A.9 Hinweise

Naturschutz und Landschaftspflege sowie Artenschutz:

Die Vorhabenstragerin ist verantwortlich fur die Einhaltung der Verbote des § 44
BNatSchG. Sollten im Zuge der Durchflihrung der Bauarbeiten Vorkommen
planungsrechtlich geschutzter Arten bekannt werden, ist die Untere
Naturschutzbehoérde unverziglich darlber zu informieren und es sind geeignete

Vermeidungsmafinahmen zu ergreifen.
Zur Abfallwirtschaft, Altlasten und Bodenschutz:

Sollten im Zuge des Vorhabens Stoffe oder Gegenstande einer Verwertung oder
Beseitigung zugefiihrt werden, bzw. der urspriingliche Zweck dieser entfallen oder
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aufgegeben werden, ohne dass ein neuer Verwendungszweck unmittelbar
eingenommen wird (§ 3 Abs. 2 Kreislaufwirtschaftsgesetz, KriwG), ist der Wille zur
Entledigung anzunehmen (§ 3 Abs. 3 Nr. 2 KrWG) und als Abfall einzustufen (§ 3 Abs.
1 KrWG).

Der Besitzer muss sich Stoffen oder Gegenstanden entledigen, wenn diese nicht mehr
entsprechend ihrer urspringlichen Zweckbestimmung verwendet werden, auf Grund
ihres konkreten Zustandes geeignet sind, gegenwartig oder kinftig das Wohl der
Allgemeinheit, insbesondere die Umwelt, zu gefdhrden und deren
Gefahrdungspotenzial nur durch eine ordnungsgemafle und schadlose Verwertung
oder gemeinwohlvertragliche Beseitigung nach den Vorschriften dieses Gesetzes und
der auf Grund dieses Gesetzes erlassenen Rechtsverordnungen ausgeschlossen
werden kann (§ 3 Abs. 4 KrWG).

Die Abfallhierarchie ist zu beachten (§ 6 KIWG).

Die bei dem Bauvorhaben anfallenden Stoffstréme sind ordnungsgemaf und schadlos
zu entsorgen (§§ 7, 15 Kr\WG)

Erzeuger und Besitzer von Bau- und Abbruchabfallen haben die Abfallfraktionen: Glas
(17 02 02), Kunststoff (17 02 03), Metalle, einschlieRlich Legierungen (17 04 01 bis 17
04 07 und 17 04 11), Holz (17 02 01), Dammmaterial (17 06 04), Bitumengemische (17
03 02), Baustoffe auf Gipsbasis (17 08 02), Beton (17 01 01), Ziegel (17 01 02), Fliesen
und Keramik (17 01 03) gem. § 8 Abs. 1 Gewerbeabfallverordnung (GewAbfV) jeweils
getrennt zu sammeln, zu beférdern und nach Maligabe des § 8 Abs. 1 und § 9 Abs. 4
KrWG vorrangig der Vorbereitung zur Wiederverwendung oder dem Recycling

zuzufihren.
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B.1

B.1.1

B.1.2

Begriindung

Sachverhalt

Gegenstand des Vorhabens

Das Bauvorhaben ,BU Roggenhofweg - Kerken - Riickbau* hat die Aufhebung des
durch Anrufschranke technisch gesicherte Bahnubergang ,Roggenhofweg“ im Bahn-
km 74,166 zum Gegenstand. Die vorhandene Bahnibergangsicherungsanlage mit
zwei Vollschranken, zwei Andreaskreuzen und zwei Wechselsprechern wird
einschlief3lich aller nicht mehr bendtigter Kabelverbindungen sowie der
Gleisschaltmittel im Kreuzungsbereich und auf der Strecke zurlickgebaut. Die
Anlagen liegen bei Bahn-km 74,166 der Strecke 2610 Kaln - Kranenburg (DB-

Grenze) in Kerken.

Einleitung des Planfeststellungsverfahrens

Die DB InfraGO AG (Vorhabentragerin) hat mit Schreiben vom 23.10.2025, Az. I.11-W-
P-N, eine Entscheidung nach § 18 Abs. 1 AEG i. V. m. § 74 Abs. 1 VwV{G fur das
Vorhaben ,BU Roggenhofweg - Kerken - Riickbau" beantragt. Der Antrag ist am

23.10.2025 beim Eisenbahn-Bundesamt, Aul3enstelle Essen, eingegangen.

Mit Schreiben vom 11.11.2025 wurde die Vorhabentragerin um Uberarbeitung der
Planunterlagen gebeten. Die Unterlagen wurden mit Schreiben vom 09.12.2025

wieder vorgelegt.

Mit verfahrensleitender Verfugung vom 16.12.2025, Az. 641pa/058-2025#068, hat
das Eisenbahn-Bundesamt festgestellt, dass fir das gegenstandliche Vorhaben keine
Verpflichtung auf Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprufung besteht (§ 5 ff.
Gesetz uber die Umweltvertraglichkeitsprufung (UVPG)).
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B.1.3 Anhodrungsverfahren

B.1.3.1 Beteiligung von Behoérden und sonstigen Tragern offentlicher Belange

Das Eisenbahn-Bundesamt als Anhérungsbehdérde hat die folgenden Behérden und

sonstigen Trager offentlicher Belange um Stellungnahme gebeten:

Lfd. Nr. |Bezeichnung

Bezirksregierung Disseldorf

Kreis Kleve

Landwirtschaftskammer NRW

BN

Gemeinde Kerken

Folgende Stellungnahmen enthalten Bedenken, Forderungen oder Empfehlungen:

Lfd. Nr. |Bezeichnung

1. Bezirksregierung Dusseldorf
Stellungnahme vom 02.04.2026, Az.: 25.17.01.01-11/3-26
2. Kreis Kleve

Stellungnahme vom 31.03.2026, Az.: 6.1/6.3-610-00039-2026-

3. Landwirtschaftskammer NRW
Stellungnahme vom 25.03.2026

B.1.3.2 Offentliche Planauslegung

Die Planunterlagen zu dem Vorhaben sind gemaR § 18a Abs. 3 des Allgemeinen
Eisenbahngesetzes in der Zeit vom 20.02.2026 bis einschliellich 19.03.2026 auf der
Internetseite des Eisenbahn-Bundesamtes zur allgemeinen Einsichtnahme

bereitgestellt worden.

Zusatzlich ist die Bekanntmachung in értlichen Tageszeitungen erfolgt, in deren
Verbreitungsgebiet sich das Vorhaben voraussichtlich auswirken wird. Die
Anhdérungsbehdrde hat in der Bekanntmachung darauf hingewiesen, dass und wo der
Plan elektronisch verdéffentlicht wird und dass eine leicht zu erreichende

Zugangsmoglichkeit zur Verfugung gestellt werden kann.

Aufgrund dieser Verdffentlichung im Internet und Auslegung der Planunterlagen ist

ein Einwendungsschreiben eingegangen.
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B.2

B.2.1

B.2.2

B.1.3.3 Benachrichtigung von Vereinigungen

Das Eisenbahn-Bundesamt hat die anerkannten Umwelt- und
Naturschutzvereinigungen sowie sonstige Vereinigungen von der Auslegung des
Plans durch die ortsibliche Bekanntmachung der Auslegung nach § 73 Abs. 5 Satz 1

VwVFG benachrichtigt und ihnen Gelegenheit zur Stellungnahme gegeben.

Es sind keine Stellungnahmen von Vereinigungen eingegangen.

B.1.3.4 Erorterung
Das Eisenbahn-Bundesamt hat gemaf} § 18a Nr. 1 Satz 1 AEG nach Auslibung des

pflichtgemaRen Ermessens auf eine Erdrterung verzichtet.

Die Bedenken und Anmerkungen der Trager offentlicher Belange wurden grofitenteils
durch Schriftverkehr, zusatzliche Abstimmungen, Synopsen sowie durch die
vorgeschlagenen und abgestimmten Nebenbestimmungen der Trager offentlicher
Belange im Rahmen des Planfeststellungsbeschlusses aufgegriffen und weitgehend

geklart.

Verfahrensrechtliche Bewertung

Rechtsgrundlage

Rechtsgrundlage flir die vorliegende planungsrechtliche Entscheidung ist § 18 Abs. 1
AEG . V. m. § 74 Abs. 1 VWVFG. Betriebsanlagen der Eisenbahn einschlieRlich der
Bahnstromfernleitungen durfen nur gebaut oder geandert werden, wenn der Plan
zuvor festgestellt worden ist. Bei der Planfeststellung sind die von dem Vorhaben
berihrten 6ffentlichen und privaten Belange einschliel3lich der Umweltvertraglichkeit

im Rahmen der Abwagung zu bertcksichtigen.

Zustandigkeit

GemalR § 3 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 und Abs. 2 Gesetz lber die Eisenbahn-
verkehrsverwaltung des Bundes (BEVVG) ist das Eisenbahn-Bundesamt fiir den
Erlass einer planungsrechtlichen Entscheidung nach § 18 Abs. 1 AEGi. V. m. § 74
Abs. 1 VWVIG fur Betriebsanlagen von Eisenbahnen des Bundes zustandig. Das
Vorhaben bezieht sich auf Betriebsanlagen der Eisenbahninfrastrukturbetreiberin DB
InfraGO AG.
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B.3

B.4

B.4.1

Umweltvertraglichkeit
Das Vorhaben betrifft die Anderung einer sonstigen Betriebsanlage von Eisenbahnen,
insbesondere einer intermodalen Umschlagsanlage oder eines Terminals fur

Eisenbahnen, Nummer 14.8 der Anlage 1 zum UVPG.

Fir das Vorhaben wurde mit der o. g. verfahrensleitenden Verfugung festgestellt,

dass eine Pflicht zur Durchfuhrung einer Umweltvertraglichkeitsprufung nicht besteht.

Materiell-rechtliche Wiirdigung des Vorhabens

Planrechtfertigung

Der im Zuge eines Wirtschaftsweges gelegene Bahnibergang wurde aufgrund seiner
geringen verkehrlichen Bedeutung als entbehrlich eingestuft. Seine Aufhebung dient
der Beseitigung eines potenziellen Gefahrenpunktes und entspricht den Zielsetzungen
des § 3 Nr. 1 EKrG zur Erhéhung der Sicherheit an Kreuzungen von Eisenbahnen und
Stralien. Die Erreichbarkeit der umliegenden land- und forstwirtschaftlichen Flachen
bleibt auch nach der Authebung des Bahnlibergangs Uber das bestehende Wegenetz
sowie benachbarte Querungsmoglichkeiten der Bahnstrecke gewahrleistet. Vor dem
Hintergrund der bestehenden Sicherheitsrisiken und der weiterhin gesicherten
ErschlieBung der betroffenen Flachen ist die Umsetzung der Mallnahme aus Grunden
der Verkehrssicherheit erforderlich. Die Planung ist daher fachplanungsrechtlich

gerechtfertigt und verninftigerweise geboten.

B.4.2 Variantenentscheidung

Die Vorhabentragerin war berechtigt, sich fur die gewahlte Umsetzungsvariante zu
entscheiden. Die durchgefuhrte Variantenuntersuchung genugt den Anforderungen, da
die ernsthaft in Betracht kommenden Alternativen hinsichtlich ihrer verkehrlichen,
technischen und wirtschaftlichen Auswirkungen untersucht, bewertet und
gegeneinander abgewogen wurden. Varianten, die sich bereits im Rahmen einer

Grobanalyse als ungeeignet erwiesen, wurden nicht weiter vertieft betrachtet.
Im Rahmen der Vorplanung wurden folgende Varianten untersucht:
i. Ersatzwegbau

Ein Ersatzwegebau ist nicht erforderlich, da mit den Bahnibergangen km
73,614 ,Schietweg® und km 74,403 ,Keensweg“ bereits ausreichende
alternative Querungsmaoglichkeiten Uber die Strecke 2610 in unmittelbarer
Nahe zum Bahnibergang ,Roggenhofweg” vorhanden sind. Zudem wirde die
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Herstellung eines Ersatzweges einen erheblich héheren Flachenbedarf
einschliefllich Grunderwerb von Dritten verursachen und zusatzliche

Flachenversiegelungen nach sich ziehen.
ii. Hoéhenfreie Kreuzung

Die Moglichkeit der Beseitigung des Bahnlbergangs und die Errichtung einer
hohenfreien Kreuzung als Alternativmalinahme (Eisenbahn- oder
Strallenuberfihrung) ist aufgrund der ortlichen Verhaltnisse sowie der im
Verhaltnis zur verkehrlichen Bedeutung entstehenden hohen Kosten

wirtschaftlich nicht vertretbar.
iii. Anpassung der technischen Sicherung

Bei Beibehaltung des Bahnibergangs ware eine Anpassung der technischen
Sicherung aus Grunden der Verkehrssicherheit zwar grundsatzlich erforderlich,
jedoch wirde der BahnlUbergang im Vergleich zur ersatzlosen Aufhebung
weiterhin als potenzieller Gefahrenpunkt bestehen bleiben. Darlber hinaus
waren erhdhte Investitions- und laufende Unterhaltungskosten zu
berlcksichtigen. Zusatzlich entstinde ein erhohter Flachenbedarf infolge
erforderlicher baulicher Anpassungen, gegebenenfalls verbunden mit
Grunderwerb von Dritten sowie zusatzlichen Flachenversiegelungen im Zuge

der erforderlichen Anpassung der Stralenfuhrung.
iv. Ersatzlose Aufhebung

Die ersatzlose Aufhebung stellt die wirksamste und wirtschaftlichste
MaRnahme zur Erhéhung der Verkehrssicherheit dar, da der Bahnubergang
aufgrund seiner geringen verkehrlichen Bedeutung entbehrlich ist und die
Erreichbarkeit der umliegenden landwirtschaftlichen Flachen Uber das
bestehende Wegenetz weiterhin gewahrleistet bleibt. Zudem hat die Gemeinde

Kerken dem Ruckbau des potenziellen Gefahrenpunkts zugestimmt.
Variantenwahl

Die untersuchten Varianten zeigen, dass die Aufhebung des Bahnlibergangs
,Roggenhofweg“ gegenliber einer Anderung der technischen Sicherung oder
dem Bau einer Eisenbahn- bzw. Stralkenlberfihrung die vorzugswirdige

Lésung darstellt.

Vor diesem Hintergrund wurde die ersatzlose Aufhebung des Bahnilbergangs als
Vorzugsvariante gewahlt. Diese berlcksichtigt insbesondere die geringe

verkehrliche Bedeutung des Bahnibergangs, die weiterhin vorhandenen
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B.4.3

B.4.4

B.4.5

alternativen Querungsmoglichkeiten sowie die Wirtschaftlichkeit der MaRnahme.
Die gewahlte Variante stellt unter Berucksichtigung der Verkehrssicherheit, der
technischen Anforderungen, der Wirtschaftlichkeit sowie regionalplanerischer
Belange eine ausgewogene Lésung dar. Bei der Auswahl der Entwurfsparameter
wurden diejenigen gewahlt, die unter Einhaltung aller malgeblichen
Anforderungen den geringstmoglichen Flachenbedarf verursachen und damit

sowohl 6konomisch als auch 6kologisch moglichst vertraglich sind.

Natur- und Artenschutz

Eingriffe in Natur und Landschaft nach § 14 Abs. 1 BNatSchG sind Veranderungen
der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen oder Veranderungen des mit der
belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die die
Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild

erheblich beeintrachtigen kénnen.

Werden die Nebenbestimmungen unter A.4.2 beachtet, sind vor diesem Hintergrund
keine Eingriffe in Natur und Landschaft im Zuge der Verwirklichung des Vorhabens

ersichtlich.

Immissionsschutz

Bauarbeiten unterliegen bei Einsatz von Baumaschinen den speziellen
Anforderungen an den Betrieb nicht genehmigungsbeddirftiger Anlagen (§ 22 Abs. 1
BImSchG). Gemal § 66 Abs. 2 BImSchG bestimmt die Allgemeine
Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm — Gerduschimmissionen — (AVV
Baularm) vom 19.08.1970 die ma3geblichen Regeln zum Schutz vor schadlichen
Einwirkungen durch Baularm. Darin sind unter 3.1.1 Immissionsrichtwerte
festgehalten, bei deren Einhaltung grundsatzlich von einer zumutbaren

Larmbelastung ausgegangen werden kann.

Die Nebenbestimmungen unter A.4.3 dienen dementsprechend dem Schutz vor

baubedingten Larmimmissionen.

Offentliche Ver- und Entsorgungsanlagen

Die Nebenbestimmungen unter A.4.4 ergeben sich aus den Stellungnahmen der
verschiedenen Leitungsbetreiber. Sie sind aus Griinden besonderer Vorsorge

geboten und erschweren den Bauablauf nicht.
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B.4.6

B.4.7

B.4.8

Kampfmittel

Die Nebenbestimmung unter A.4.6 sind erforderlich zum Schutz vor Gefahren, die mit

einer nicht auszuschlieRenden Kampfmittelbelastung verbunden sind.

Inanspruchnahme von Grundeigentum und sonstigen Rechten Dritter

Bei der Abwagung der von dem Vorhaben berihrten Belange im Rahmen einer
hoheitlichen Planungsentscheidung gehort das unter den Schutz des Art. 14 Abs. 1 GG
fallende Eigentum in hervorgehobener Weise zu den abwagungserheblichen
Belangen. Soweit Grundstiicke der offentlichen Hand betroffen sind, wird der
Schutzbereich des Art. 14 GG hingegen nicht tangiert. Denn Art. 14 GG als Grundrecht
schitzt nicht das Privateigentum, sondern das Eigentum Privater. Grundstiicke im
offentlichen Eigentum erfahren aber dennoch einen einfachgesetzlichen Schutz und

sind auf dieser Grundlage in der Abwagung zu berticksichtigen.
Vorliegend sind lediglich zwei Flachen der Gemeinde Kerken betroffen.

Vorliegend kann auf die Inanspruchnahme der betroffenen Grundstliicke in dem
planfestgestellten Umfang nicht verzichtet werden, ohne den Planungserfolg zu
gefahrden. Die einzelnen Flurstlicke, welche fir das Vorhaben in Anspruch genommen
werden, sind im  Grunderwerbsverzeichnis verzeichnet und in den

Grunderwerbsplanen dargestellt.

Private Einwendung P-01

B.4.8.1 Einwendung P-01 — Beeintrachtigung landwirtschaftlicher ErschlieBung

Der Einwender fiihrt aus, dass die landwirtschaftlichen Nutzflachen der Flurstiicke 71
und 91, Flur 3, Gemarkung Eyll beidseitig der Bahnstrecke im Bereich des
Roggenhofwegs gelegen seien. Zur Bewirtschaftung des Ackerlandes werde der
bestehende Bahnibergang regelmaRig durch landwirtschaftliche Fahrzeuge genutzt.
Im Falle einer ersatzlosen Aufhebung des Bahnubergangs sei nach Auffassung des
Einwenders zu erwarten, dass die Bewirtschaftung der Flachen erheblich erschwert
werde, da landwirtschaftliche Fahrzeuge kinftig auf die Bundesstrale 9 ausweichen
mussten und diese im Rahmen der Bewirtschaftungsablaufe mehrfach taglich zu
queren bzw. zu nutzen hatten. Hierdurch werde eine erhéhte Gefahrdung des
StralRenverkehrs auf der BundesstralRe 9 befurchtet, insbesondere infolge mdglicher
Fahrbahnverschmutzungen durch anhaftende Erde an landwirtschaftlichen
Fahrzeugreifen. Der Einwender regt vor diesem Hintergrund an, die bestehende

technische Sicherung des Bahnlbergangs (u. a. hauptsignalabhangige Anrufschranke,
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zwei Schrankenanlagen sowie zwei Wechselsprechstellen) zu reduzieren und
stattdessen einen unbeschrankten Bahnlbergang beizubehalten. Erganzend wird
vorgeschlagen, ein Fahrverbot fir den allgemeinen Fahrzeugverkehr auf dem
Roggenhofweg anzuordnen, wobei eine Nutzung ausschliellich  durch
landwirtschaftliche Fahrzeuge weiterhin ermdglicht werden solle. Darliber hinaus wird
geltend gemacht, dass eine derartige Lésung geeignet sei, die Erschlielung der
landwirtschaftlichen Flachen sicherzustellen und die Nutzungskonflikte mit dem

offentlichen StralRenverkehr zu minimieren.

B.4.8.2 Erwiderung der Vorhabentragerin

Die Vorhabentragerin erwidert, die Variantenprifung entspreche den Anforderungen
des § 18 AEG. Alle ernsthaft in Betracht kommenden Alternativen seien im Rahmen
einer gestuften Planung betrachtet und im Erlauterungsbericht dokumentiert worden.
Die im Verfahren vorgenommene Begrenzung der Priftiefe entspreche den Vorgaben
der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts, wonach Alternativen bereits im
Rahmen einer Grobanalyse ausgeschieden werden diirften, sofern sie sich als

weniger geeignet erweisen (vgl. BVerwG, Beschluss vom 24.04.2009 — 9 B 10/09).

Weiter fuhrt die Vorhabentragerin aus, die betrachteten Varianten seien auf
Grundlage verkehrlicher, technischer und wirtschaftlicher Kriterien bewertet worden.
Dabei sei anerkannt, dass auch Kostengesichtspunkte in die Variantenabwagung
eingestellt werden durften und im Einzelfall ausschlaggebend sein kdnnten; eine
detaillierte Kostenquantifizierung sei im frihen Planungsstadium nicht erforderlich
(vgl. BVerwG, Urteil vom 29.07.2017 — 3 A 1.16). Die Planung sehe weiterhin die
ersatzlose Auflassung des Bahniubergangs ,Roggenhofsweg“ vor. Eine Umplanung
hin zu einem technisch nicht gesicherten Bahnibergang sei ausgeschlossen, da
hierdurch insbesondere flr ungeschutzte Verkehrsteilnehmer ein erheblich erhdhtes
Unfallrisiko entstiinde und die Losung aus Grinden der Verkehrssicherheit nicht

vertretbar sei.

Soweit vorgetragen werde, landwirtschaftliche Verkehre missten kiinftig auf die
Bundesstralle 9 ausweichen und es entstinden hierdurch Beeintrachtigungen, sei
auszufihren, dass etwaige Umwege als zumutbar einzustufen seien und keine
unzumutbare Betroffenheit begrindeten. Etwaige Verschmutzungen der Fahrbahn
unterlagen im Ubrigen den allgemeinen stralenverkehrsrechtlichen Pflichten zur
Vermeidung und Beseitigung und stellten keinen planungsrechtlich relevanten Belang
dar. Erganzend werde darauf hingewiesen, dass die Gemeinde Kerken der

MaRnahme zugestimmt habe und im Umfeld zumutbare alternative
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Querungsmoglichkeiten Uber technisch gesicherte Bahnubergange vorhanden seien.
Zusammenfassend bleibe die Vorhabentragerin dabei, dass die
Variantenentscheidung fehlerfrei erfolgt sei und die ersatzlose Auflassung des
Bahnlbergangs weiterhin aus verkehrssicherheits-, planungs- und wirtschaftlichen
Grinden die vorzugswirdige Losung darstelle. Die Einwendung fiihre zu keiner

abweichenden Beurteilung der Planung.

B.4.8.3 Entscheidung der Planfeststellungsbehorde

Der Einwender P-01 hat fristgerecht eine Einwendung gegen das Bauvorhaben

erhoben.

Die im Verfahren vorgebrachte Einwendung wird nach Auswertung der
Stellungnahme der Vorhabentragerin und unter Berlcksichtigung der

planungsrechtlichen Gesamtabwagung zurtickgewiesen.

Der Einwender hatte im Wesentlichen geltend gemacht, dass die Variantenprifung
unzureichend sei und insbesondere die landwirtschaftliche Erschlielfung der
betroffenen Flachen durch die ersatzlose Auflassung des Bahniibergangs
»,Roggenhofsweg“ unzumutbar beeintrachtigt werde. Zudem seien alternative
Lésungen, insbesondere eine gesicherte Querung oder eine reduzierte technische

Sicherung des Bahnubergangs, nicht hinreichend berucksichtigt worden.

Die Vorhabentragerin hat hierzu nachvollziehbar dargelegt, dass die
Variantenprufung den Anforderungen des § 18 AEG entspricht und alle ernsthaft in
Betracht kommenden Alternativen im Rahmen einer gestuften Planung betrachtet und
bewertet wurden. Dabei ist die Beschrankung der Pruftiefe im frihen
Planungsstadium rechtlich zulassig, sofern sich Varianten bereits im Rahmen einer

Grobanalyse als weniger geeignet erweisen. Dies ist vorliegend erfolgt.

Die Entscheidung zugunsten der ersatzlosen Auflassung des Bahniibergangs beruht
auf einer nachvollziehbaren Abwagung verkehrlicher, technischer, wirtschaftlicher
und sicherheitsrelevanter Belange. Die Beibehaltung eines ungesicherten oder
lediglich technisch reduzierten Bahniibergangs scheidet aus Griinden der
Verkehrssicherheit aus. Eine héhenfreie Querung ist aufgrund der 6rtlichen

Verhaltnisse und der unverhaltnismaligen Kosten nicht vertretbar.

Soweit der Einwender eine unzumutbare Beeintrachtigung der landwirtschaftlichen
Nutzung sowie zusétzliche Belastungen durch Ausweichverkehre auf die
BundesstralRe 9 geltend macht, sind diese Auswirkungen nach Auffassung der

Planfeststellungsbehérde hinzunehmen. Die Erreichbarkeit der landwirtschaftlichen
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Flachen bleibt Gber das vorhandene Wegenetz und die bestehenden, technisch

gesicherten Bahnibergange in zumutbarer Entfernung gewahrleistet.

Etwaige Beeintrachtigungen durch landwirtschaftliche Fahrzeuge im 6ffentlichen
StraRenraum sind im Ubrigen durch die allgemeinen straRenverkehrsrechtlichen
Regelungen zu bewaltigen und stellen keinen planungsrechtlich durchgreifenden

Belang dar.

Die Planfeststellungsbehérde kommt daher zu dem Ergebnis, dass die Einwendung
im Rahmen der Abwagung hinreichend bericksichtigt wurde, jedoch kein Vorrang der
privaten Belange gegenuber den liberwiegenden offentlichen Belangen der

Verkehrssicherheit, der Wirtschaftlichkeit und der Planungskonzeption besteht.

Die Einwendung wird daher zuriickgewiesen.

B.5 Gesamtabwigung

Die Voraussetzungen zur Erteilung einer Zulassung in Form eines
Planfeststellungsbeschlusses liegen vor. Der Plan kann festgestellt werden. Dem
Vorhaben stehen zwingende Rechtsvorschriften oder uniberwindbare Belange nicht

entgegen.

Die eingehende Prifung und Abwagung der fur das Vorhaben sprechenden
offentlichen Interessen mit den durch das Vorhaben beruhrten 6ffentlichen und
privaten Belangen ergibt, dass sich das offentliche Interesse an der Realisierung des

Vorhabens durchsetzt.

Fir das Vorhaben sprechen zwingende Grinde des 6ffentlichen Interesses. Es dient
in erster Linie der Erh6hung der Verkehrssicherheit sowie dem Schutz von Leben,
Gesundheit und Sachwerten. Der Bahnubergang ,Roggenhofweg“ weist aufgrund
seiner sehr geringen Verkehrsbedeutung eine erhdhte sicherheitsrelevante
Konfliktlage im Verhaltnis zum Eisenbahnbetrieb auf. Nach der durchgeflhrten
Verkehrszahlung ist der Kfz-Verkehr gemaf § 11 Abs. 13 EBO als schwach
einzustufen; daneben ist lediglich eine sehr geringe Nutzung durch Fuf3- und

Radverkehr festzustellen.

Die Strecke 2610 besitzt demgegentber eine erhebliche Bedeutung flir den
Eisenbahnbetrieb. Sie wird mit regelmaRigen Zugfahrten betrieben und dient der
Abwicklung des Schienenverkehrs als Teil der verkehrlichen Daseinsvorsorge. Vor
diesem Hintergrund ist die Beseitigung potenzieller Gefahrenpunkte an

Bahnlbergangen ein wesentliches offentliches Interesse.
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Die ersatzlose Auflassung des Bahnlibergangs stellt die dauerhaft wirksamste
Malinahme zur Beseitigung des Konfliktpunktes zwischen Straf3en- und
Schienenverkehr dar. Sie ist gegenliber einer technischen Nachristung oder der
Herstellung einer héhenfreien Kreuzung als wirtschaftlich und technisch
vorzugswurdige Losung zu bewerten. Dabei ist insbesondere zu beriicksichtigen,
dass der Bahnibergang ausschliel3lich einem untergeordneten land- und
forstwirtschaftlichen Verkehr dient und die Erreichbarkeit der angrenzenden Flachen
weiterhin Uber die Bahnlibergange ,Schietweg“ (km 73,614) und ,Keensweg*“ (km

74,403) in zumutbarer Entfernung sichergestellt ist.

Die im Rahmen der Variantenprufung betrachteten Alternativen — insbesondere die
Beibehaltung mit technischer Sicherung, die Herstellung einer héhenfreien Kreuzung
sowie ein Ersatzwegebau — wurden aus verkehrlichen, technischen und
wirtschaftlichen Grinden verworfen. Ein Ersatzwegebau ist aufgrund der
vorhandenen alternativen Querungen nicht erforderlich und wirde zusatzlichen
Flachenverbrauch sowie Grunderwerb ausldsen. Eine héhenfreie Kreuzung ware im
Verhaltnis zur geringen verkehrlichen Bedeutung wirtschaftlich nicht vertretbar. Die
Beibehaltung mit technischer Sicherung wiirde den Gefahrenpunkt nicht beseitigen
und ware mit zusatzlichen Investitions- und Unterhaltungskosten sowie weiteren

Eingriffen in Flachen verbunden.

Die mit dem Vorhaben verbundenen Auswirkungen werden unter Bertcksichtigung
der festgelegten Nebenbestimmungen auf das erforderliche Mindestmal} begrenzt.
Der Rickbau umfasst die vorhandene technische Sicherung des Bahnubergangs
sowie die Ruckbaumalnahmen im Gleis- und Fahrbahnbereich. Zusatzliche
erhebliche Eingriffe in Eigentumsrechte oder unzumutbare Betroffenheiten sind nicht

erkennbar.

Die Planung ist zudem dahingehend optimiert, dass Flacheninanspruchnahmen und
Eingriffe in 6ffentliche und private Belange auf das notwendige Maf} beschrankt
werden. Die Gemeinde Kerken hat der MaRnahme im Rahmen der Abstimmung

zugestimmt.

Die verbleibenden Beeintrachtigungen erreichen weder einzeln noch in ihrer
Gesamtheit ein MaR, das der Durchfihrung des Vorhabens entgegensteht. Sie sind
im Hinblick auf die verfolgten Ziele der Verkehrssicherheit und der

Betriebsoptimierung hinzunehmen.
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Im Ergebnis Uberwiegt das o6ffentliche Interesse an der Realisierung des Vorhabens
die entgegenstehenden 6ffentlichen und privaten Belange. Das Vorhaben kann daher

unter Berlcksichtigung aller Belange planfestgestellt werden.

B.6 Sofortige Vollziehung

Der Planfeststellungsbeschluss ist kraft Gesetzes sofort vollziehbar (§ 80 Abs. 2
Satz 1 Nr. 3a VwGO).

B.7 Entscheidung liber Gebiihr und Auslagen

Die Entscheidung tber die Gebuhren und Auslagen beruhtauf § 1i. V. m. § 22
Abs. 3 und 4 des Bundesgebiihrengesetzes (BGebG) i. V. m. der besonderen
Gebuhrenverordnung des Bundesministeriums flr Verkehr und digitale Infrastruktur
fur individuell zurechenbare 6ffentliche Leistungen des Eisenbahn-Bundesamtes
(Besondere Gebiihrenverordnung Eisenbahn-Bundesamt — EBA BGebV. Uber die

Hohe ergehen gesonderte Bescheide.
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C.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen den vorstehenden Planfeststellungsbeschluss kann innerhalb eines Monats

nach Zustellung Klage beim

Oberverwaltungsgericht fiir das Land NRW
Aegidiikirchplatz 5
48143 Munster

erhoben werden.

Der Klager hat innerhalb einer Frist von zehn Wochen ab Klageerhebung die zur

Begrindung seiner Klage dienenden Tatsachen und Beweismittel anzugeben.

Die Anfechtungsklage gegen den vorstehenden Planfeststellungsbeschluss hat kraft
Gesetzes keine aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der
aufschiebenden Wirkung der Anfechtungsklage gegen den vorstehenden
Planfeststellungsbeschluss nach § 80 Absatz 5 Satz 1 der
Verwaltungsgerichtsordnung (VwWGO) kann nur innerhalb eines Monats nach der

Zustellung dieses Planfeststellungsbeschlusses beim

Oberverwaltungsgericht fiir das Land NRW
Aegidiikirchplatz 5
48143 Minster

gestellt und begrindet werden.

Treten spater Tatsachen ein, die die Anordnung der aufschiebenden Wirkung
rechtfertigen, so kann der durch den Planfeststellungsbeschluss Beschwerte einen
hierauf gestltzten Antrag nach § 80 Absatz 5 Satz 1 VwGO innerhalb einer Frist von
einem Monat stellen und begriinden. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, in dem der

Beschwerte von den Tatsachen Kenntnis erlangt.
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Eisenbahn-Bundesamt
AuBenstelle Essen
Essen, den 25.06.2026
Az. 641pa/058-2025#068
EVH-Nr. 3547181

Im Auftrag

(Dienstsiegel)
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