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1 Veranlassung und rechtliche Grundlagen

1.1 Veranlassung

Das Wasserstrallen-Neubauamt (WNA) Aschaffenburg plant den Bau einer Fischaufstiegsan-
lage (FAA) an der Staustufe Wallstadt.

Im Zuge der Umsetzung der Richtlinie 2000/60/EG (Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)) ist die
WasserstraRen- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes (WSV) — seit der mit dem neuen Was-
serhaushaltsgesetz (WHG) (2010) beschlossenen Anderung der Zustandigkeit — verpflichtet,
die 6kologische Durchgangigkeit an Bundeswasserstrallen wiederherzustellen (§ 34 WHG).

Mit der Planung und Realisierung einer FAA an der Staustufe Wallstadt soll die stromaufwarts
gerichtete Durchgangigkeit flr aquatische Organismen, insbesondere Fische, wiederhergestellt
und damit der 6kologische Zustand des Gewassers gegenliber dem bestehenden Zustand we-
sentlich verbessert werden. Zudem sollen im Rahmen eines Forschungs- und Entwicklungspro-
gramms (FuE-Programms) der Bundesanstalt fir Wasserbau (BAW) und der Bundesanstalt fir
Gewasserkunde (BFG) neue Erkenntnisse gewonnen werden, um FAAn zukiinftig sowohl dko-
logisch als auch 6konomisch zu optimieren.

Die Herstellung der FAA stellt einen Gewasserausbau nach Bundeswasserstrallengesetz
(WaStrG) (§8§ 1 Abs. 4 Nr. 3, 12 Abs. 2 Satz 2, 14 Abs. 1) dar. Der Ausbau einer Bundeswas-
serstralte bedarf gemal § 14 Abs. 1 WaStrG der vorherigen Planfeststellung. Fiir das Planfest-
stellungsverfahren werden unter anderem die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) mit dem
UVP-Bericht, ein landschaftspflegerischer Begleitplan (LBP), ein Fachbeitrag Artenschutz, eine
Fauna-Flora-Habitat-Voruntersuchung (FFH-Voruntersuchung) sowie ein Fachbeitrag zur
WRRL bendtigt.

Gemal § 2 des Gesetzes uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) umfasst die UVP die
Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der Vorhabenauswirkungen auf die Schutzglter Men-
schen, insbesondere die menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,
Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter
sowie die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern. Der vorliegende UVP-
Bericht ist Grundlage der UVP sowie der darauf aufbauenden landschaftspflegerischen Begleit-
planung (Beilagen 19 bis 23).

LBP und UVP-Bericht greifen auf eine gemeinsame Datenbasis zurlick. Die Arbeitsschritte
Raumanalyse, Beschreibung des Vorhabens und der Projektwirkungen, Auswirkungsanalyse
und Auswirkungsprognose sind fiir beide Gutachten nahezu gleich. Ein Unterschied besteht in
den zu betrachtenden Schutzgitern bzw. Bestandteilen des Naturhaushaltes. Im UVP-Bericht
werden gemafl UVPG zusatzlich zu den Bestandteilen des Naturhaushaltes noch das Schutzgut
Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, das Schutzgut Flache, das Schutzgut
kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter sowie Wechselwirkungen zwischen den Schutzgltern
betrachtet. Beim Schutzgut Wasser werden im UVP-Bericht zusatzlich die Nutzungen des
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Grundwassers untersucht, wohingegen beim LBP die Auswirkungen auf die belebte Natur im
Vordergrund stehen, die durch Anderungen des Wasserhaushalts hervorgerufen werden.

Den weitgehenden Gemeinsamkeiten zwischen UVP-Bericht und LBP wird durch ein gemeinsa-
mes Kartenwerk Rechnung getragen. Eine ausflihrliche Beschreibung des Vorhabens ist im Er-
lauterungsbericht zur technischen Planung (Beilage 1) enthalten. In UVP-Bericht und LBP wird
das Vorhaben zusammenfassend vorgestellt.

Die Bilanzierung des Kompensationsbedarfs nach BNatSchG bzw. Bayerischer Kompensations-
verordnung (BayKompV; BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM DES INNERN, FUR BAU UND VERKEHR
(2013)) erfolgt im LBP.

Im LBP werden die landschaftspflegerisch erforderlich werdenden Maflnahmen erlautert und
dargestellt, wahrend sie im UVP-Bericht lediglich gelistet werden. Dazu zahlen auch Malinah-
men, die sich aus artenschutzrechtlichen Aspekten (s. Beilage 30) ergeben.

1.2 Rechtliche Grundlagen
Die geplante MalRnahme ist im Sinne der Anlage 1 des UVPG als ein

13. Wasserwirtschaftliches Vorhaben mit Benutzung oder Ausbau eines Gewassers
- 13.18.1 soweit die AusbaumalRnahmen nicht von Nummer 13.18.2 erfasst sind

einzuordnen und stellt einen Ausbau im Sinne des § 12 WaStrG dar. Der Ausbau einer Bun-
deswasserstralie bedarf gemal § 14 Abs. 1 WaStrG der vorherigen Planfeststellung.

Als Grundlagen und fachliche Vorgaben werden neben dem UVPG folgende rechtlichen Vorga-
ben berucksichtigt:

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen, Ge-
rausche, Erschitterungen und ahnliche Vorgange (Bundes-Immissionsschutzgesetz — BIm-
SchG).
Erste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Technische
Anleitung zur Reinhaltung der Luft — TA Luft).
Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Bauldarm — Gerauschimmissionen —
(AVV-Baularm).
Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG).
Gesetz Uber den Schutz der Natur, die Pflege der Landschaft und die Erholung in der freien
Natur (Bayerisches Naturschutzgesetz — BayNatSchG).
Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsgesetz — WHG).

- Gesetz zum Schutz und zur Pflege der Denkmaler (Bayerisches Denkmalschutzgesetz —
BayDSchG).

UVP-Bericht 2




s(i)

NEUBAU EINER FISCHAUFSTIEGSANLAGE MIT BAADER KONZEPT
FORSCHUNGSANTEIL AN DER STAUSTUFE WALLSTADT

1.3 Aufgabe und Ziel des UPV-Berichtes

Der vorliegende Bericht umfasst die Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der unmittelbaren
und mittelbaren Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgiter Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser,
Luft, Klima, Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter sowie die Wechselwirkung zwi-
schen den vorgenannten Schutzgutern.

Der LBP hat gemaR BNatSchG bzw. BayNatSchG die Aufgabe, die Eingriffe in Natur und Land-
schaft zu ermitteln und die notwendigen Vermeidungs- und MinderungsmalRnahmen sowie Aus-
gleichs- und Ersatzmalinahmen festzulegen.
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2 Vorgehensweise und Arbeitsschritte

Der UVP-Bericht stellt die voraussichtlichen Umweltauswirkungen dar und wird in Anlehnung an
Anlage 3.3 ,Mustergliederung” und Anlage 4 (,Bericht — Fachliche Bewertung vorhabenbeding-
ter Auswirkungen bei Umweltvertraglichkeitsprifungen an Bundeswasserstralien” (BFG (2022)))
des Leitfadens zu Umweltvertraglichkeitspriifungen an Bundeswasserstrallen (BUNDESMINISTE-
RIUM FUR DIGITALES UND VERKEHR (BMDV) (2022)) erstellt.

Durch Gegenuberstellung der fachlichen Bewertungen von Ist-Zustand und Prognose-Zustand
der Schutzguter wird zunachst der Grad der Veranderung der Umwelt als Grundlage fur die
weitere Betrachtung ermittelt. Im Anschluss werden die zeitliche und rdumliche Dimension der
Auswirkungen einbezogen, um die Bewertung der Erheblichkeit der Auswirkungen schutzgutbe-
zogen abzuschlieRen. Diese Schritte erfolgen schutzgutbezogen entweder verbal-argumentativ
oder tabellarisch.

Die Veranderung wird nach folgender Matrix (s. BFG (2022)) aus der Wertstufe des Schutzgutes
im Ist-Zustand und Prognose-Zustand ermittelt:

Tabelle 1: Matrix zur Ermittlung des Veranderungsgrades

Wertstufen Ist-Zustand

1 2 3 4 5

=N5 1 0 -1 -2 -3 -4

u“.’a,.c 2 1 0 -1 -2 -4
20 c

M O © 3 2 1 0 -1 -3
tco

ég’ 4 3 3 2 0 -2

a 5 4 4 4 2 0

Der numerische Veranderungsgrad wird nach BFG (2022) anschlieRend in Rangstufen angege-
ben:

Tabelle 2: Rangstufen des Veranderungsgrades der Schutzguter

Veranderungsgrad
-4 -3 -2 -1 0 1 2 3 4
Extrem ne-| Stark bis |MaRig ne-| Sehr ge- Keine Sehr ge- | MaRig po-| Stark bis |Extrem po-
gativ sehr stark gativ  |ring bis ge- ring bis sitiv sehr stark sitiv
negativ ring nega- gering po- positiv
tiv sitiv

Der Veranderungsgrad wird anschlieBend mit der Dauer und der raumlichen Ausdehnung der
Auswirkung verknipft, um zu einer Bewertung der Erheblichkeit zu gelangen.

Die Dauer der Auswirkung beschreibt den Zeitraum, auf den sich die Wertigkeitsanderung be-
zieht. Dies gibt einen Hinweis darauf, wie lange es dauert, bis sich die Wertigkeit des Ist-Zu-
stands wieder eingestellt hat. Fir die Dauer von Auswirkungen werden Zeitraume kategorisiert:
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Temporar (wenige Wochen)
Kurzfristig (Monate bis zu einem Jahr)
Mittelfristig (ein bis max. 3 Jahre)
Langfristig (mehr als 3 Jahre)

- Andauernd (mehr als 30 Jahre)

Die raumliche Ausdehnung beschreibt die Flache, auf die sich die Wertigkeitsdnderung bezieht:

Kleinrdumig (Auswirkungen sind auf eine vergleichsweise kleine Flache begrenzt, z.B. auf
eine direkte Bauflache, temporare Lagerplatze oder Zuwegungen)

Lokal (auf wenige Hektar bzw. auf einen kurzen Flussabschnitt beschrankt)

Grol3raumig (z.B. einige Fluss-km betreffend)

Sehr groRraumig (mehrere Fluss-km bzw. grofde Flussabschnitte einer Bundeswasserstralle
betreffend, z.B. Wasserkorper, biozdnotische oder geographische Langszonierungen etc.)

Der Erheblichkeitsgrad wird abschlieflend in folgenden Abstufungen angegeben:

Erheblich nachteilig
Unerheblich nachteilig
Weder nachteilig noch vorteilhaft
Unerheblich vorteilhaft
- Erheblich vorteilhaft

Laut BFG (2022) kdnnen, je nach Vorhaben oder rdumlicher Gegebenheit, der Verdnderungs-
grad, die Dauer der Auswirkung oder die rdumliche Ausdehnung der Auswirkung unterschiedlich
hohe Bedeutung fir die Erheblichkeit der Auswirkung aufweisen.

Im Ergebnis werden diejenigen Auswirkungskategorien benannt, die aus Umweltsicht als ent-
scheidungserheblich fiir die Planfeststellungsentscheidung zu klassifizieren sind. Bei der Be-
wertung der Umweltauswirkungen im UVP-Bericht und deren Erheblichkeit werden die Vorga-
ben und Mal3stabe des Fachplanungsrechts zugrunde gelegt. Zusatzlich zur Ermittlung des Er-
heblichkeitsgrades werden, unter Berlicksichtigung des im Rahmen der Auswirkungsprognose
quantifizierten Umfangs der Umweltauswirkungen (Flachenumgriff, Anzahl von betroffenen
Menschen / Objekten), in einem zusatzlichen Bewertungsschritt Konfliktschwerpunkte benannt.
Konfliktschwerpunkte sind solche Umweltauswirkungen oder Gruppen von Umweltauswirkun-
gen, die aufgrund ihrer Intensitat, ihres Umfangs und / oder aufgrund eines besonderen gesetz-
lichen Schutzes eine besondere Entscheidungserheblichkeit aufweisen.
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3 Beschreibung des Vorhabens

3.1 Merkmale des Vorhabens

Fir eine detaillierte Beschreibung des Vorhabens wird auf die entsprechenden Ausflihrungen
im Erlauterungsbericht (Beilage 1) verwiesen. Im Folgenden wird das Vorhaben mit dem Hinter-
grund der zu bearbeitenden Unterlage zusammenfassend dargestelit.

3.1.1 Beschreibung der BaumaRnahme

An der Staustufe Wallstadt (Main-km 101,37), die aus einem Wasserkraftwerk, einem dreifeld-
rigen Walzenwehr, einer bestehenden FAA, einer Bootsschleuse, einem Trenndamm und einer
Schiffsschleuse besteht, soll eine neue FAA gebaut werden. Grund dafir ist die stark beein-
trachtigte Funktionsfahigkeit der bestehenden FAA.

Wesentliche Mallnahmen des Vorhabens sind:

Neubau einer FAA im Bereich der bestehenden Wasserkraftanlage (WKA) am rechten Main-
ufer
(Ersatz-) Neubau einer Briicke in der Zufahrt zur WKA
(Ersatz-) Neubau einer Briicke zur Erreichung des neuen Betriebsgelandes der FAA
Neubau einer Briicke Uber die FAA in Fortfihrung des Uferweges
Errichtung einer bauzeitlichen Umschlagstelle

- Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen (zusammenfassend als KompensationsmalRnahmen be-
zeichnet) in GroRwallstadt und Elsenfeld sowie die Umgestaltung des Neuen Grabens

Die neue FAA wird am 6stlichen Ufer unmittelbar an der WKA errichtet. Die Funktionstiichtigkeit
soll 300 Tage im Jahr sichergestellt werden (gemaR gultigem Regelwerk, hier: Merkblatt DWA-
M 509 der DEUTSCHEN VEREINIGUNG FUR WASSERWIRTSCHAFT, ABWASSER UND ABFALL E.V.
(DWA) (2014)).

Die Linienfihrung der FAA erfolgt weitgehend parallel zum Gewasser ,Neuer Graben* auf der
Kraftwerksseite der Stauanlage. Sowohl die Errichtung des Schlitzpasses als auch die Errich-
tung der Sohlrampe erfolgen konform zum Merkblatt DWA-M 509 (DWA (2014)).

Die FAA wird in Ortbeton- bzw. Fertigteilbauweise hergestellt. Die raue Sohlenrampe zwischen
Einstiegen und der Gewassersohle bzw. der Sohle des Kraftwerkauslaufs dient der besseren
Erreichbarkeit der Einstiege fir bodenorientierte und leistungsschwéachere Arten.

Die versiegelten Flachen (Betriebsflachen und Flachen fir die FuE-Untersuchungen) werden
wie folgt entwassert (s. Beilage 1):

Entwasserung unbelasteten Wassers in den Main
- Belastete Wasser (taumittelhaltig) werden getrennt aufgefangen und entsorgt
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,Die FAA kann zu Wartungs- und Revisionszwecken komplett trockengelegt werden“ (Beilage
1). Unterhaltungsarbeiten kdnnen voraussichtlich teilweise auch wahrend des Betriebes der An-
lage vorgenommen werden. Neben Einrichtungen fir einen sicheren Betrieb der Anlage wie
Verschlussorgane, Wartungswege, Sicherheitsvorrichtungen etc., werden auch ein Treppen-
turm und ein Lastenkran errichtet.

Fir zusatzliches Wasser zu Dotationszwecken ist das Entnahmebauwerk im Oberwasser (OW)
vorgesehen. Im Zulauf zum Entnahmebauwerk ist ein Horizontalrechen zum Fischschutz mit
Rechenreinigungsmaschine geplant. ,An das Entnahmebauwerk schlielt sich der Dotationska-
nal an. [...] Das Dotationswasser wird vom Entnahmebauwerk iber den Dotationskanal einem
Beruhigungsbecken zugefihrt. Dort wird die Uberschissige Energie dissipiert und das Wasser
Uber Regulierorgane [...] auf die drei weiterfihrenden Dotationsleitungen verteilt.“ (Beilage 1)

Briicken

»Zur Sicherstellung der bestehenden, notwendigen Wegerelationen sind drei Bricken Uber die
FAA und den Neuen Graben notwendig [...]:

Briicke 1: Aufgrund des entstehenden Hohenunterschiedes zwischen der derzeitig vorhandenen
GOK [Geldndeoberkante] und der neuen Arbeitsebene der FAA sowie der Kollision mit dem
FAA-Neubau muss die bestehende Bricke abgebrochen werden. In diesem Bereich wird eine
neue befahrbare Briicke fur die betrieblichen Zwecke der WSV angelegt. [...]

Briicke 2: Zur Herstellung der Baugrube fir die FAA und die Dotationseinrichtungen im Bereich
des WKA-Vorplatzes muss die bestehende Bricke 2 einschlielich der Leitungen zunachst tem-
porar neben die vorhandene Briicke verlegt werden, [...]* (Beilage 1). Die alte Bricke wird nach
der Fertigstellung der Tiefbauarbeiten durch eine neue Briicke 2 ersetzt.

,Brucke 3: Diese Bricke wird im Zuge der Errichtung der FAA neu erstellt, da die FAA den
vorhandenen Betriebsweg der WSV kreuzt” (Beilage 1).

Bricken 1 und 2 verlaufen Uber das Gewasser Neuer Graben. Bricke 3 Uberspannt die FAA
und liegt mit dem Uberbau auf den Wanden der FAA.

Trafogebdude

Das bestehende Trafogebdude muss aufgrund des Einstiegs 1 und des Einstiegsstranges mit
den Einstiegen 3 und 4 abgebrochen werden. Oberhalb des Auslaufes der linken Turbine, neben
dem Trennpfeiler zum Wehr, wird ein neues Trafogebaude errichtet. Der Zugang ist Uber den
Innenbereich der WKA mdglich. (s. Beilage 1)
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3.1.2 Bauausfiihrung

3.1.2.1 Raumlicher und zeitlicher Bauablauf

Die Gesamtbauzeit wird nach derzeitigem Planungsstand auf ca. 3 Jahre geschatzt. Die Vor-
wegmalnahmen, die die Errichtung des neuen Gebaudes bis zur Inbetriebnahme der Trafos am
neuen Standort beinhalten, werden ca. zwei Monate bendtigen (s. Beilage 1).

Die Baumafinahme der FAA wird in vier Bauabschnitte unterteilt:

Baufeldfreimachung

Bereich WKA

Bereich Unterwasser (UW)
- Bereich OW

»,ES wird von einer zumindest teilweisen, parallelen Bearbeitung der Bauabschnitte im OW und
UW ausgegangen, um die Bauzeit zu minimieren. Parallel finden je nach Baufortschritt Monta-
gearbeiten flr die technische Ausristung, Stahlbau und fir den Stahlwasserbau statt* (Beilage

1).

3.1.2.2 Baustelleneinrichtung und -logistik

»Als wesentlicher Bestandteil der Baustellenlogistik ist eine Baustellenandienung tGber die Bun-
deswasserstralle Main vorgesehen, um den Transport von Massengutern soweit moglich zur
Entlastung der Ortschaft Kleinwallstadt Gber den Main abzuwickeln“ (Beilage 1).

Oberhalb der Kraftwerksbucht soll eine bauzeitliche Umschlagstelle bei Main-km 101,6 einge-
richtet werden. ,Die Andienung der Umschlagstelle im OW erfolgt ab Krafthausvorplatz tGber die
BaustralRe innerhalb des Baufeldes. Die Umschlagstelle Gber den Main eignet sich fur den An-
und Abtransport von Geraten und Baumaterial sowie den Abtransport von Aushubmaterial und
den Antransport von Verfiillmaterial. Uber die innerértliche Zufahrt durch die Ortschaft Klein-
wallstadt sollen mit Ausnahme der Betonfahrzeuge mdglichst keine Massenguter transportiert
werden, um die Larm-, Staub- und Abgasemissionen zu minimieren. Als emissionsarmere Alter-
native zur Verbringung von Aushubmaterial per LKW [Lastkraftwagen] wird der Einsatz eines
Foérderbandes in Erwagung gezogen. Die Wahl der Transportmethode (LKW/Férderband) ob-
liegt der zum Zeitpunkt der Ausschreibung bestehenden Verfiigbarkeit.“ (Beilage 1)

Die Uberortliche ErschlieRung der Baumaflinahme ist von Norden iber die Bundesstralle (B) 469
und die Kreisstraen (MIL) MIL 29 und MIL 38 bzw. Staatsstralken (St) St 2313 zur St 2309
sowie von Siden her Uber die Anschlussstelle Obernburg-Mitte/Elsenfeld und St 2808 und St
2309 maglich.

Die innerdrtliche ErschlieBung erfolgt Gber die Rohe Stralle und Schleusenstralle sowie Uber
die St 2309 im Ortsbereich.

Fir die Baustelleneinrichtung und die Lagerung von Baumaterialien werden Gberwiegend Fla-
chen in Anspruch genommen, die im Eigentum der WSV oder des Kraftwerksbetreibers sind.
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Darliber hinaus missen zusatzlich voriibergehend Flachen im Griinanlagenbereich entlang des
Mains nérdlich der Bricke zum Kraftwerksgelande sowie im Siden zwischen dem Neuen Gra-
ben und dem Feldweg Richtung Elsenfeld in Anspruch genommen werden. Die zuséatzliche
Baustelleneinrichtungsflache (BE-Flache) im Siden befindet sich teilweise auf einem Privat-
grundstuick.

Nach Abschluss der Bauarbeiten werden die bauzeitlich genutzten Flachen wiederhergestellt.

Fir die Nutzbarmachung der WSV-eigenen Flachen als BE-Flachen ist eine temporare Verroh-
rung des Neuen Grabens und Uberschittung auf Geldndeniveau nahezu im gesamten Baustel-
lenbereich notwendig.

Die Einsatzzeiten der Verrohrung werden so gering wie moéglich gehalten. Die Verrohrung des
Neuen Grabens wird nach Ende der BaumaRnahme rickgebaut (s. Beilage 1). In diesem Zuge
wird ein Teil des Neuen Grabens 0Okologisch aufgewertet und der Sohlsprung riickgebaut
(FICHTNER WATER & TRANSPORTATION UND ARCADIS (2023)).

Auf der Westseite im Bereich der Schleuse (WSV-Flachen) sind weitere bauzeitliche Flachen-
inanspruchnahmen fiir Parkplatze und Baucontainer vorgesehen.

Das Aushubmaterial im Vorhabenbereich muss entsprechend der Baugrunderkundung einer
ordnungsgemalen Verwendung/Verwertung/Entsorgung zugefiihrt werden. Verwertbares Bag-
gergut, das nicht direkt weiterverwendet werden kann, wird je nach Eigenschaften (mechanisch
und chemisch) in den Wirtschaftskreislauf wiedereingebracht und nicht verwertbares Baggergut
ist ordnungsgemal zu entsorgen (s. Beilage 1).

3.1.2.3 Bauverfahren und BaugrubenumschlieBung

»2Aufgrund von hohen Aushubtiefen von bis zu ca. 12 m und der &rtlichen Gegebenheiten wird
fur die Herstellung der Bauwerke die Ausbildung eines Baugrubenverbaus notwendig® (Bei-
lage 1).

,Die BaugrubenumschlieRung erfolgt als Spundwandkonstruktion bzw. als Uiberschnittene Bohr-
pfahlwand, diese werden teilweise riickverankert ausgebildet® (Beilage 1). Fur die umfangrei-
chen Tiefbauarbeiten sind grof3e Einbring- und Bohrgerate vorgesehen. Wahrend des Baus der
FAA ist eine bauzeitliche Grundwasserhaltung erforderlich. Nach derzeitigem Kenntnisstand ist
eine baubegleitende Uberwachung der Beschaffenheit des Grundwassers nicht notwendig (s.
Beilage 35).

3.2 Wirkungen und Wirkfaktoren des Vorhabens

Auf der Grundlage der technischen Planung und der Vorhabenbeschreibung werden die Wirk-
faktoren und Wirkprozesse des Vorhabens identifiziert. Sie werden nach ihren Ursachen in drei
Gruppen unterschieden:

Baubedingte Projektwirkungen, d. h. Wirkungen, die ausschlieRlich voribergehend wahrend
der Bauphase eines Vorhabens auftreten
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Anlagebedingte Projektwirkungen, d. h. Wirkungen, die im Wesentlichen von der Abmes-
sung und der Bauart der baulichen Anlagen abhangig sind

- Betriebsbedingte Projektwirkungen, d. h. Wirkungen, die mit dem Betrieb und der Unterhal-
tung einer Anlage einhergehen

3.2.1 Baubedingte Wirkungen
Wahrend der Bauphase sind folgende baubedingt ausgehenden Wirkungen zu erwarten:

Voriubergehende Flacheninanspruchnahmen fir bauzeitlich benétigte Flachen (Baufeld, BE-
Flachen und Baustellenzufahrten)
Zeitlich begrenzte Rickschnitte von Gehoélzen am Baufeld, BE-Flachen und Baustralen zur
Sicherstellung eines ausreichenden Lichtraumprofils
Emissionen von Luftschadstoffen, Staub, Licht, Erschitterungen und Larm durch Bautatig-
keiten, Baustellenverkehr und Massentransport
Sedimentaufwirbelung: Im Zuge von Arbeiten im Gewasser kdnnen Sedimente aufgewirbelt
werden. Die aufgewirbelten Sedimente fihren zu verstarkten Tribungen des Gewassers
sowie zu lokalen Ablagerungen in flussabwarts gelegenen Abschnitten.
Bodenumlagerungen und -verdichtungen im Bereich von BE-Flachen und Baufeld
Vorubergehende Trennwirkungen fir Végel und bodenlebende Kleintiere, Zerschneidungen
von Lebensraumen und Behinderungen von Erholungssuchenden durch Baustellenflachen
und Baubetrieb
Stérungen durch visuelle Wirkungen von Baustelle und Baubetrieb

- Verkehrseinschrankungen wahrend der Bauzeit

Die baubedingten Wirkungen sind in der Regel voribergehend, kdnnen jedoch nachhaltige Aus-
wirkungen verursachen (z.B. durch irreversible Verdichtungen des Bodens).

3.2.2 Anlagebedingte Wirkungen

Folgende Wirkungen sind durch die FAA und der damit zusammenhangenden Infrastruktur zu
erwarten:

Dauerhafte Flacheninanspruchnahmen (Versiegelungen) fir z.B. Fundamente, Betriebsfla-
chen; in diesem Zusammenhang Entfernung der Vegetation und des Oberbodens
Dauerhafte Flacheninanspruchnahmen (nach Vegetationsentfernungen und Bodenumlage-
rungen) (ohne Versiegelung, Befestigungen oder Uberbauungen) mit Begriinung

Visuelle Storwirkungen

3.2.3 Betriebsbedingte Wirkungen

Als ,betriebsbedingt” werden jene Wirkfaktoren bezeichnet, die mit dem Betrieb und der Unter-
haltung einer Anlage einhergehen. Durch das Vorhaben soll im Bereich der Staustufe Wallstadt
die stromaufwarts gerichtete Durchgangigkeit des Mains flir Fische und andere aquatische Or-
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ganismen erreicht werden, wodurch die derzeitigen Verhaltnisse fur die vorhandene Fauna ver-
bessert werden. Die Wirkungen und Wirkfaktoren des FUE-Vorhabens treten fir die Dauer der
Untersuchungen (max. 11 Jahre) hinzu.

Folgende betriebsbedingte Wirkungen sind zu erwarten:

Unterhaltung, um die Erreichbarkeit und damit eine nachhaltige Funktionsfahigkeit zu si-
chern (u.a. Ruckschnitte von Geholzen zur Sicherstellung eines ausreichenden Lichtraum-
profils)

Anpassung der Stromungsverhaltnisse zur Verbesserung der Funktionsfahigkeit

Wartung der FAA, inklusive Trockenlegung und Reinigung

Aus- und Einleitungen von Flusswasser durch Entnahme von Dotationswasser und durch
den Betrieb der FAA

Larmemissionen durch neue Rechenreinigungsmaschine

Zeitlich begrenzte, geringfiigige Erschitterungen wahrend der FuE-Untersuchungen wie
beispielsweise durch die Regelung der Verschlussorgane oder die Nutzung der Betriebs fla-
chen

3.3 Zusammenwirken mit anderen Vorhaben

Sudlich der geplanten Baumalinahme der FAA ist der Bau einer neuen Mainbriicke in Planung.
Fir die MaRnahme ,Ortsumfahrung Kleinwallstadt mit Neubau einer Mainbrtcke stdlich Klein-
wallstadt® liegt der Planfeststellungsbeschluss mit Stand vom 04.12.2019 vor. Baubeginn war
Anfang 2021 geplant. Die Bauzeit wird mit mind. 2,5 bis 3 Jahren ausgewiesen. Nach aktuellem
Stand und Aussage des Staatlichen Bauamts Aschaffenburg als Trager des Vorhabens (TdV)
verzogert sich der Baubeginn auch weiterhin und kénnte ggf. mit dem Bau der FAA in denselben
Zeitraum fallen. Das WNA Aschaffenburg bleibt in engem Kontakt mit dem TdV der neuen Main-
briicke. Nach aktuellem Stand gibt es keine 6rtlichen Uberschneidungen der MaRnahmen (s.
Beilage 1).

3.4 Merkmale zur Vermeidung und Verminderung erheblicher nachteiliger Um-
weltauswirkungen

Der Trager des Vorhabens tragt dem § 16 Abs. 1 UVPG Rechnung, nach dem erheblich nach-
teilige Umweltauswirkungen im Vorfeld einer Planung bspw. durch die Auswahl des Standortes
ausgeschlossen, vermieden oder ausgeglichen werden sollen.

Schon in der Planung wurde gepriift, ob durch Planungsoptimierungen Auswirkungen auf Natur
und Landschaft vermieden bzw. vermindert werden kdnnen. Die wichtigsten Optimierungen und
MafRnahmen sind:

Der Umfang der baulichen Mallnahmen wird auf das unbedingt erforderliche Ausmaf be-
schrankt.

BE-Flachen, Lagerplatze und Umschlagstelle werden soweit moglich nicht in hochwertigen
Lebensraumen geplant.
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Fir die Massenguter ist die Andienung tber den Main geplant und soll iberwiegend und wo
mdglich Uber die geplante Umschlagstelle erfolgen. Dadurch werden Auswirkungen von
BaustralRen und Baustellenverkehr gemindert.

Erwagung Einsatz eines Forderbandes entlang des Mains.

Parallele Durchfliihrung von Bauarbeiten, um die Bauzeit so kurz wie mdéglich zu halten.

Die bauzeitliche Verrohrung des Neuen Grabens wird moglichst kurz gehalten.
Grundsatzlich werden BaumaRnahmen unter Berlicksichtigung der allgemein anerkannten
Regeln der Technik durchgefiihrt.

Einsatz larmarmer Baumaschinen und Bauverfahren, wo maglich.

Fachgerechte Entsorgung ggf. anfallenden, Uberwachungsbedirftigen Materials.
Errichtung eines 3 m hohen Bauzauns mit Larmschutzwirkung entlang des Schotterweges
Ostlich des Entwasserungsgrabens sowie im Bereich des Gelandes eines Eigentimers
(Teile der Flursticke 634, 634/1, 770, Gemarkung Kleinwallstadt).

Alle Bauarbeiten finden im Tageszeitraum zwischen 06:00 und 19:00 Uhr statt. Ausgenom-
men davon sind ggf. auftretende Sondertatigkeiten, wie z.B. langer andauernde GroR3beto-
nagen.

Gutachterliche Begleitung durch Larmmessungen wahrend der Bauzeit (teilweise schon vor
Beginn der Bauzeit).

Frihzeitige Ankiindigung besonders larmintensiver Arbeiten.

Dotationsbecken und Einstiegsbereich sind jeweils durch einen Schutzrechen mit 15 mm
Stababstand getrennt, damit aufsteigende Fische nicht in den Dotationskanal schwimmen.
Verwendung von fir den Wasserbau zugelassenen Vergussstoffen

Bodendenkmale sind gemal Art. 1 BayDSchG in ihrem derzeitigen Zustand vor Ort zu er-
halten. Fir etwaig erforderlichen Abtrag des Oberbodens im Bereich bekannter Bodendenk-
maler wird baubegleitend eine archaologische Fachkraft eingesetzt.

Geholzfallungen erfolgen im Winter, um Totungen oder Beeintrachtigungen von Végeln oder
Fledermdusen zu vermeiden bzw. zu minimieren.

Wiederherstellung des urspringlichen Zustands im Bereich bauzeitlich beanspruchter Fla-
chen.

Keine baubedingte flachenhafte Inanspruchnahme der Platanengruppe (Schutzbereich).

- Die Errichtung einer Vorsatzmauer aus Natursteinen mindert den technischen Charakter der
Betonstitzwand an der AulRenseite der FAA. Neben einer positiven optischen Wirkung kén-
nen bei einer Gestaltung der Mauer mit Zwischenraumen, Fugen und ggf. Sand- und Kies-
linsen Versteckmaoglichkeiten und Riickzugsmdglichkeiten, z.B. fir Insekten und andere klei-
nere Tierarten, entstehen.

3.5 Alternativen

Da es sich bei der Wiederherstellung der 6kologischen Durchgangigkeit an der Staustufe
Wallstadt fur aquatische Organismen um eine rechtliche Verpflichtung der WSV handelt, ist die
Errichtung einer FAA erforderlich.
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Laut der Beilage 1 (Erlauterungsbericht) werden die aufwanderwilligen Fische, aufgrund der
vorherrschenden Strdomungsverhaltnisse, groftenteils zum UW der WKA geleitet werden. Folg-
lich muss die FAA am rechten Ufer an der WKA angeordnet und um diese herumgefiihrt werden.

Einschrankungen hinsichtlich Auffindbarkeit und Passierbarkeit der Anlage waren wahrend der
Planung der Anordnung dabei zu vermeiden. Fir die Pilotanlage Wallstadt ist es von herausra-
gender Bedeutung, mogliche negative Einflussparameter, die die Untersuchungsergebnisse des
FuE-Vorhabens beeintrachtigen kdnnen, auszuschliefen. Die Linienflhrung der Anlage wurde
daher schrittweise so optimiert, dass sich hieraus schliel3lich die Vorzugsvariante ergab.

3.5.1 Nullvariante

Die Nullvariante stellt die Beibehaltung des aktuellen Status dar. Die Funktionsfahigkeit der vor-
handenen FAA am linken Mainufer ist untersucht worden. Danach ist die bestehende FAA nicht
ausreichend funktionsfahig. (s. Beilage 1)

Neben der konstruktiven Gestaltung (Beckengrélien und Absturzhéhen) entspricht vor allem die
grolRraumige Anordnung (die Auffindbarkeit und die Anbindung an das UW) nicht dem aktuellen
Stand der Technik. Die Auffindbarkeit und Passierbarkeit der vorhandenen FAA ist somit weder
fir alle Fischarten noch fir Kleinlebewesen (Makrozoobenthos) gegeben. Eine hinreichende
Optimierbarkeit der bestehenden FAA ist ebenfalls nicht gegeben. Aus der gesetzlichen Ver-
pflichtung zur Herstellung der fischdkologischen Durchgangigkeit am Standort muss die derzei-
tige Situation an der Staustufe verandert werden. Die Nullvariante ist somit zur Wiederherstel-
lung der Durchgangigkeit im Rahmen der WRRL nicht zielfiihrend und wird im Folgenden nicht
weiter betrachtet (s. Beilage 1).

3.5.2 Vorhabensalternativen

Am rechten Ufer wurden drei Alternativen (s. Beilage 1), die Nutzung des Neuen Grabens ent-
lang der WKA, ein fischpassierbares Raugerinne und der Schlitzpass, betrachtet.
Der Neue Graben entspricht aufgrund von funktionalen Anforderungen, der H6henverhaltnisse
und dessen Miindung tGber 30 m unterhalb des Krafthauses in den Main nicht den Anforderun-
gen an einen Einstieg in eine FAA gemal Merkblatt DWA-M 509 (DWA (2014)) (s. Beilage 1).
Fischpassierbare Raugerinne, wie z.B. Umgehungsgerinne in Form eines Raugerinnes mit Be-
ckenstruktur, kommen grundsatzlich als Losung zur Wiederherstellung der Durchgangigkeit in
Frage. Am Standort Wallstadt steht, aufgrund der beschrankten Platzverfiigbarkeit zwischen
Krafthaus mit notwendigen, hochwassersicher gelegenen Betriebsflachen einschlieRlich Zufahr-
ten sowie der uferseitig direkt anschlieRenden Bebauung, der Platz fir diese Bauform nicht zur
Verfligung.

Als Vorzugsvariante wird eine beckenartige FAA (Schlitzpass) mit einem anschlieRenden ins
OW fuhrenden kanalartigen Gerinne weiterverfolgt. Im Gegensatz zu den anderen FAA-Bauwei-
sen ist hier der erforderliche Platzbedarf geringer.
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Fur weitere Ausfihrungen der Variantenbetrachtung wird auf die entsprechenden Ausfiihrungen
im Erlauterungsbericht (Beilage 1) sowie in Beilage 37 verwiesen.
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4 Planungs- und Untersuchungsraum

Der Umfang des Untersuchungsraums orientiert sich an der Art des Vorhabens und der Reich-
weite der bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen unter Bericksichtigung der topogra-
phischen Verhaltnisse des betroffenen Raums. Er ergibt sich aus den méglichen Wirkfaktoren
des Vorhabens.

Die Bertcksichtigung der Schutzglter durch das UVPG (§ 2 Abs. 1) erfordert die Untersuchung
und insbesondere auch die Darstellung der Bestandssituation und der mdglichen Projektaus-
wirkungen in einem ausreichend groRen Raum. Innerhalb dieses Untersuchungsraums kénnen
alle potenziellen Auswirkungen auf die Schutzgiter Menschen, insbesondere die menschliche
Gesundheit, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser, Klima / Luft
und Landschaft, kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter erfasst werden.

Der Untersuchungsraum im UVP-Bericht umfasst das 6stliche (rechte) Mainufer mit der Ort-
schaft Kleinwallstadt, den Bereich des Wasserkraftwerkes und das angrenzende westliche
(linke) Mainufer bei GroRwallstadt. Grundlage des Untersuchungsraums fiir die Beschreibung
und Bewertung in Bezug auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt sind die
durchgefiihrten Kartierungen der Fauna und der Biotop- und Nutzungstypen nach BayKompV.

In der Abbildung 1 sind die Lage und Abgrenzungen der Untersuchungsraume fir die Schutz-
guter Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit, Flache, Boden, Wasser, Klima /
Luft, Landschaft sowie kulturelles Erbe und sonstige Sachguiter und der Untersuchungsraum fir
das Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt dargestellt.
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Abbildung 1:Darstellung der Untersuchungsraume (Quelle Hintergrundkarte: BAYERISCHE VER-
MESSUNGSVERWALTUNG — www.geodaten.bayern.de)

4.1 Geografische Lage

Der Untersuchungsraum befindet sich im Landkreis Miltenberg auf den Gemeindegebieten
Kleinwallstadt und GroRRwallstadt (s. Tabelle 3). Die Grenze zwischen den Gemeinden verlauft
in der Mitte des Mains.

Tabelle 3: Ubersicht der Gemeinden im Untersuchungsraum

Landkreis Gemeinde Gemarkung Lage im Untersuchungsraum
Miltenberg Markt Kleinwallstadt Kleinwallstadt Ostlich des Mains
(rechtes Mainufer)
GroR3wallstadt Grolwallstadt westlich des Mains
(linkes Mainufer)

Die WSV (2024) weist folgende Daten zum Gewassernetz im Untersuchungsraum aus:
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Tabelle 4. Verkehrsnetz Bundeswasserstrallen und Einzugsgebiete Gewasser

Bereich BWaStr*-ID |Streckenbezeichnung [Fluss-km Bezeich- Einzugsgebiet
ca. nung Gewadsser

Markt Klein-{2941 Wehrstrecke Wallstadt |{101,7 - 100,8

wallstadt Main Rhein

GroBRwallstadt [2901 Hauptstrecke

*BWaStr: Bundeswasserstrafte/n
Quelle: WSV (2024)

Der Untersuchungsraum tangiert folgende Wasserkérper (BAYERISCHES LANDESAMT FUR UM-
WELT (LFU) (2023B), UMWELTATLAS Gewasserbewirtschaftung):

Tabelle 5: Wasserkoérper (gema WRRL) im Untersuchungsraum

Wasserkorper gemaR WRRL FGE*
2_F146 Rhein
,Main von der Staustufe Wallstadt bis Landesgrenze HE/BY bei Kahl (Fluss-km 101,4 —
66,6)"

2 _F147 Rhein
»,Main von Landesgrenze BY/BW bei Freudenberg bis Staustufe Wallstadt*

2_F168 Rhein
,Hensbach; Leidersbach/Sulzbach; Neuer Graben*

2_G058 Rhein
,Buntsandstein — Elsenfeld”

2 G062 _HE Rhein
»Quartar - Aschaffenburg”

* FGE = Flussgebietseinheit

4.2 Naturraumliche Einheiten

Der Untersuchungsraum liegt nach Ssymank (LFU (2021D)) in der Naturraum-Haupteinheit
,Oberrheinisches Tiefland und Rhein-Main-Tiefland* (D 53) und, nach MEYNEN & SCHMITHUSEN
(1953-1962) und gemafR Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) Miltenberg (BAYERISCHES
STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UMWELTFRAGEN (2002)), in der Naturraum-
Einheit ,Untermainebene” (232). Laut ABSP Miltenberg flieRt der Main zunachst am Talrand des
Odenwaldes und schwenkt bei Kleinwallstadt auf die Ostliche Talseite an den Rand des Spess-
arts. Entsprechend liegen die Ebenen der Niederterrassen einmal auf der rechten Mainseite mit
den Orten Erlenbach, Elsenfeld und Kleinwallstadt und einmal auf der linken mit GroRwallstadt
und Niedernberg. Im Landkreis Miltenberg betragt die Breite des Tales 2 bis 3 km, wahrend sich
flussabwarts Richtung Aschaffenburg die Ebene deutlich aufweitet.

4.3 Bestehende Nutzungen

Im Untersuchungsraum finden derzeit unterschiedliche Nutzungen statt. Pragend ist der Main
mit seinen Uferbereichen und der Staustufe mit der Schleuse und der WKA, die durch Zufahrts-
strallen erreichbar sind.
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Der westliche Teil des Untersuchungsraums ist durch die Schleuse Wallstadt (Betriebsflachen,
Gebaude, Schleuse) stark anthropogen gepragt.

Das 6stliche Mainufer ist durch die WKA und den Ortsbereich von Kleinwallstadt gepragt. Laut
dem Regionalplan der Region Bayerischer Untermain (1) (REGIONALER PLANUNGSVERBAND BAY-
ERISCHER UNTERMAIN (2005-2020)) ist Kleinwallstadt als Grundzentrum festgelegt. Entlang des
Mains verlauft ein Griinstreifen. Die anschlielende Bebauung ist vor allem durch Einzelgebaude
mit Garten und ein Seniorenheim gepragt.

Die Nutzung des Untersuchungsraums fir Tourismus und Erholung konzentriert sich auf das
Ostliche und westliche Mainufer sowie den Main. Das Maingebiet bietet dabei eine Vielfalt un-
terschiedlicher Erholungsmoglichkeiten. Im gesamten Untersuchungsraum findet Nah- und Fei-
erabenderholung mit Spazierengehen, Radfahren usw. statt. Entlang beider Ufer verlaufen meh-
rere markierte Radwanderwege.

Ein weiterer Schwerpunkt ist der Wassersport auf dem Main. An der Staustufe Wallstadt ist
zwischen Bootsschleuse und Wehr eine Sportbootschleuse vorhanden. Zudem ist am rechten
Ufer eine Umtragemdoglichkeit fir Kanus etc. vorhanden, bei Fluss-km 101,1 sowie bei Fluss-
km 101,63 steht jeweils eine Einstiegs-/Ausstiegsstelle zur Verfligung. Das Mainufer ist zum
Angeln freigegeben.

Am sldoéstlichen Rand des Untersuchungsraums befinden sich Streuobstwiesen und ein Sport-
platz.

4.4 Schutzgebiete sowie gesetzlich geschitzte Biotope und Lebensraum-
typen

Im Bereich des Untersuchungsraums des Vorhabens befindet sich ein amtlich ausgewiesenes
Schutzgebiet:

- Uberschwemmungsgebiet des Mains im Landkreis Miltenberg (amtlich festgesetzt am
12.04.1994)

Die Lage des Uberschwemmungsgebietes ist in Anlage 2 dargestellt. Als ,Jahrlichkeit* wird fir
das Schutzgebiet im UmweltAtlas Bayern (LFU (2025B)) ,HQ100“ angegeben; dies bedeutet,
dass das Uberschwemmungsgebiet in Bezugnahme auf den Umgriff eines Hochwassers, das

statistisch gesehen einmal in 100 Jahren auftritt, festgesetzt wurde.

Zwischen Kleinwallstadt und Elsenfeld quert ein regionaler Griinzug von Ost nach West den
sldlichen Untersuchungsraum (REGIERUNG VON UNTERFRANKEN (2023)). Laut dem REGIONALEN
PLANUNGSVERBAND BAYERISCHER UNTERMAIN (2005-2020) soll der regionale Griinzug ,,den Frei-
raum als Biotopverbundachse zwischen Mainaue und Naturpark Spessart sowie hochwertige
Trocken- und Magerstandorte sichern. Eine Optimierung und Neuschaffung von Kleingewéassern
in Abbaugebieten und Talauen sowie Sicherung von Gehdlzen wie Auwaldreste, Streuobst und
Hecken soll angestrebt werden.”
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Zudem sind im Bereich von Kleinwallstadt einige Bau- und Bodendenkmale ausgewiesen (s.
Kapitel 5.11.2). Die Bau- und Bodendenkmale werden graphisch in der Anlage 1 dargestelit.

Im Untersuchungsraum liegen zwei Biotopflachen der amtlichen Biotopkartierung Bayern (LFU
(2024E)). Es handelt sich um dabei um Flachen entlang des Neuen Grabens und des Mainufers:

- Biotopteilflachennrn. 6120-0112-001 und 6120-0112-002: Mainufer mit Begleitvegetation
zwischen Elsenfeld und Kleinwallstadt (Biotophauptnr.: 6120-0112). Hauptbiotoptyp sind je-
weils lineare Gewasser-Begleitgehdlze (78 %), weitere Biotoptypen sind feuchte und nasse
Hochstaudenfluren, planar bis montan (10 %), Verlandungsrdéhricht (10 %) sowie Hecken,
naturnah (2 %); davon jeweils 20 % der Biotopflache mit Schutz nach § 30 BNatSchG
und/oder Art. 23 BayNatSchG (,Gesetzlich geschitzte Biotope®).

Es handelt sich aber um Flachen, die im Zuge der amtlichen Biotopkartierung schon im Jahr
1985 erfasst wurden und die nicht die tatséchliche Bestandssituation vor Ort widerspiegeln. Die
Bestandssituation wurde durch die Kartierungen der Biotop- und Nutzungstypen gemaR Bay-
KompV in den Jahren 2016, 2017, 2021, 2022 und bei der Ortsbesichtigung des Neuen Grabens
im Friahjahr 2023 erfasst.

Nach der Naturschutzgesetzgebung fallen unter den gesetzlichen Schutz nach § 30 BNatSchG
bzw. nach Art. 23 BayNatSchG folgende Biotope im Untersuchungsraum:

Artenreiches Extensivgriinland
Auengeblische
Streuobstbestande im Komplex mit artenreichem Extensivgriinland
Schilf-Landréhrichte
- Weichholzauenwalder - junge bis mittlere Auspragung

Ein Teil der Biotope sind Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | FFH-Richtlinie (FFH-RL)
(92/43/EWG) (s. Tabelle 6). Prioritdre Lebensraume sind mit einem * gekennzeichnet.

Tabelle 6: FFH-LRT im Untersuchungsraum

Code LRT Vorkommen
6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus praten-|Grinland im Bereich des Gelandekopfes
sis, Sanguisorba officinalis) sltdlich des Wasserkraftwerks, Grinland im

Bereich der Streuobstwiese im Stidosten des
Untersuchungsraums, Grinland am linken
Mainufer im Bereich des Schleusenbetriebs-
gelandes

91E0* [Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excel-[Auengebische entlang des Ostlichen
sior Mainufers mit ca. 200 m Unterbrechung im
Bereich des Wasserkraftwerks

Auwaldreste am Mainufer sidlich des Was-
serkraftwerks

Die Biotop- und Nutzungstypen und damit die LRT sind der Beilage 20, die Bewertung der Bio-
top- und Nutzungstypen nach BFG (2022) ist der Anlage 4 zu entnehmen.
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AuRerhalb des Untersuchungsraums befinden sich im weiteren Umfeld noch folgende Schutz-
gebiete:

Wasserschutzgebiet (WSG) ,Kleinwallstadt, M“ (amtlich festgesetzt am 24.02.1993)
WSG ,GroRwallstadt” (amtlich festgesetzt am 01.12.1988)
FFH-Gebiet 6121-371 ,Maintal und -hange zwischen Sulzbach und Kleinwallstadt®, nérdlich
in ca. 450 m Entfernung
Naturschutzgebiet ,Mainauen bei Sulzbach und Kleinwallstadt®, nérdlich in ca. 680 m Ent-
fernung

- Naturpark ,Bayerischer Odenwald“ und Landschaftsschutzgebiet (LSG) ,LSG innerhalb des
Naturparks Bayerischer Odenwald (ehemals Schutzzone)®, siidwestlich in ca. 500 m Entfer-
nung.

4.5 Planerische Vorgaben

4.5.1 Landesentwicklungsprogramm Bayern

Das Landesentwicklungsprogramm (BAYERISCHE STAATSREGIERUNG (2020)) stellt das landes-
planerische Gesamtkonzept der Staatsregierung fiir die raumliche Entwicklung und Ordnung
Bayerns und seiner Teilrdume zur Schaffung und Erhaltung gleichwertiger und gesunder Le-
bens- und Arbeitsbedingungen in allen Landesteilen unter Beachtung des Leitprinzips Nachhal-
tigkeit dar. Von den hierin genannten Zielen und Grundsatzen sind in Bezug auf das geplante
Vorhaben festzuhalten:

Natur und Landschaft sollen als unverzichtbare Lebensgrundlage und Erholungsraum des
Menschen erhalten und entwickelt werden. Natur und Landschaft sind unverzichtbare Le-
bensgrundlage und dienen dariber hinaus der Erholung des Menschen. Der Schutz von
Natur und Landschaft einschlieRlich regionaltypischer Landschaftsbilder sowie deren nach-
haltige Nutzungsfahigkeit sind deshalb von 6ffentlichem Interesse. Kommenden Generatio-
nen sollen die natirrlichen Lebensgrundlagen in insgesamt mindestens gleichwertiger Qua-
litdt erhalten bleiben. Dazu gehdrt auch, beeintrachtigte Natur- und Landschaftsraume so zu
entwickeln, dass sie ihre Funktion als Lebensgrundlage und als Erholungsraum wieder er-
fullen kénnen.

Es soll darauf hingewirkt werden, dass das Wasser seine Funktionen im Naturhaushalt auf
Dauer erfillen kann. Die Risiken durch Hochwasser sollen so weit als mdglich verringert
werden. Durch die zunehmende Inanspruchnahme des Naturraums fur Siedlung und tech-
nische Infrastruktur sowie durch intensive land- und forstwirtschaftliche Nutzung kénnen
auch die Funktionen des Wassers beeintrachtigt werden. Nutzungen, die die Funktionsfa-
higkeit des Grundwassers oder der oberirdischen Gewasser auf Dauer verschlechtern, sol-
len im Sinne des wasserwirtschaftlichen Vorsorgeprinzips und im Interesse der nachfolgen-
den Generationen unterbleiben.
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- Die nachhaltige Bewirtschaftung von Gewassern sowie der Erhalt von natirlichen und na-
turnahen Gewassern ist ein relevantes Ziel. Wesentliche Vorgabe hinsichtlich der oberirdi-
schen Gewasser sind die Zielsetzungen gemaf Art. 4 WRRL bzw. § 27 WHG, fir das Grund-
wasser entsprechend § 47 WHG Abs. 1.

4.5.2 Regionalplan

Der Regionalplan Region Bayerischer Untermain (1) (REGIONALER PLANUNGSVERBAND BAYERI-
SCHER UNTERMAIN (2005-2020)) ist ein langfristiges Entwicklungskonzept, dessen Ziele fir alle
offentlichen Planungstrager verbindlich sind. In seinen fachlichen Zielen fiihrt er folgende, fir
das geplante Vorhaben bedeutsame Themenpunkte aus:

Natur, Landschaft und Erholung

Es ist darauf hinzuwirken, dass die verschiedenen Teillandschaften der Region Bayerischer Un-
termain wie das Maintal und seine Zuflisse langfristig so gesichert, gepflegt und entwickelt
werden, dass

die nachhaltige Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und der fiir die Region typische Land-
schaftscharakter insgesamt erhalten und verbessert werden,
die natirlichen Lebensgrundlagen Wasser, Boden, Luft, Tier- und Pflanzenwelt in ihrer
Funktion sowie in ihrem Zusammenwirken bewahrt bleiben,
besonders auch die vielfaltigen 6kologischen Funktionen des Bodens sowie dessen Bedeu-
tung als land- und forstwirtschaftlicher Produktionsfaktor und als Archiv fir Natur- und Kul-
turgeschichte gesichert und erforderlichenfalls wiederhergestellt werden,
die naturlichen und naturnahen Landschaftselemente der Region als Grundlage eines regi-
onalen  Biotopverbundsystems  erhalten und  weiterentwickelt ~ werden  und
— insbesondere im Verdichtungsraum Aschaffenburg und in der Verdichtungsachse entlang
des Mains — die natirliche Umwelt durch ein zusammenhangendes System von Freirdumen
gesichert und erhalten werden,
die Erholungsfunktion der Gewasser in der Region mdglichst erhalten und, soweit erforder-
lich, verbessert werden,
regionale Grinzlge und Trenngrin die Sicherung und Erhaltung ausreichender Freiflachen
insbesondere zwischen den Siedlungsgebieten gewahrleisten und dartber hinaus einen Bei-
trag zum Aufbau eines Biotopverbundsystems in der Region leisten (als regionaler Griinzug
ist die Freiflache zwischen Kleinwallstadt und Elsenfeld ausgewiesen),

- vor allem die Tal- und Auelandschaften des Mains und seiner Nebenflisse als Schwerpunkit-
gebiete eines regionalen Biotopverbunds dienen. Sie sollen mit den benachbarten Regionen
vernetzt werden.

Wasserwirtschaft

Die Bewirtschaftung der oberirdischen Gewasser und des Grundwassers erfolgt nach den
MaRnahmenprogrammen der Bewirtschaftungsplane, die gemal WRRL aufgestellt werden.
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In ihrer Struktur 6kologisch nachteilig verdnderte Gewasser sollen mdglichst in einen natur-
nahen Zustand Uberfihrt werden (Umsetzung der WRRL). Eine weitere Verbauung der Ge-
wasser soll unterbleiben. Fir Gewasser, die sich in einem natirlichen oder naturnahen Zu-
stand befinden, soll dieser Zustand erhalten werden.

- Die Durchgangigkeit der Oberflachengewasser soll erhalten bzw. wiederhergestellt werden.

Verkehr

- Durch die Vernetzung von Stralle, Schiene und Binnenschifffahrt sollen insbesondere die
umweltfreundlichen Verkehrstrager Schiene und Binnenschifffahrt geférdert werden. Die Po-
tenziale der Binnenschifffahrt zur Entlastung der Strafe sind noch nicht in vollem Umfang
genutzt. Gerade in der Region Bayerischer Untermain kommt der Binnenschifffahrt eine
hohe Bedeutung zu, da hier mit der Rhein-Main-Donau-Schifffahrtsstral’e ein Verkehrsweg
von europaischer Bedeutung zur Verfiigung steht.

4.5.3 ABSP

Das ABSP ist ein Fachkonzept des Naturschutzes, dass auf Grundlage der amtlichen Biotop-
kartierung und der amtlichen Artenschutzkartierung Ziele fiir den Naturschutz und MafRnahmen-
vorschlage erarbeitet.

Fir den Untersuchungsraum weist das ABSP fir den Landkreis Miltenberg (BAYERISCHES
STAATSMINISTERIUM FUR LANDESENTWICKLUNG UND UMWELTFRAGEN (2002)), als Teil des Schwer-
punktgebietes Unteres Maintal, folgende Manahmen und Ziele aus:

Erhalt, Optimierung und Neuschaffung auentypischer Lebensraume,
Erhalt und Wiederausdehnung der Steinkauzlebensraume,

- Verbesserung der Funktion des HauptflieRgewassers Nordbayerns und seiner Aue als bay-
ernweit bedeutsame Biotopverbundachse.

4.5.4 Flachennutzungsplanung

Der Flachennutzungsplan (MARKT KLEINWALLSTADT, LANDKREIS MILTENBERG (2005-2021) und
aus dem Raumordnungskataster der REGIERUNG VON UNTERFRANKEN (2023)) weist im Bereich
Kleinwallstadt vor allem allgemeine Wohnflachen, Mischgebiete und das Sondergebiet ,Alten-
heim“ aus. Zudem werden Gemeindebedarfsflachen und die WKA als Flache fur die Elektrizi-
tatsversorgung ausgewiesen. Entlang des Mains befinden sich am rechten Ufer o6ffentliche
Grinflachen. Am linken Mainufer ist laut Raumordnungskataster (REGIERUNG VON UNTERFRAN-
KEN (2023)) der Bereich der Schleuse als Sondergebiet / Sonderbauflache und der anschlie-
Rende Bereich als 6ffentliche Grinflache ausgewiesen.

4.6 Inhalt und Ablauf der UVP, Festsetzung des Untersuchungsrahmens (Sco-
ping)
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Integriert in das Planfeststellungsverfahren findet die UVP statt, deren Verfahrensschritte zum
Teil bereits vor der Einleitung des eigentlichen Planfeststellungsverfahrens liegen.

Gemal § 5 Abs. 1 UVPG berat und unterrichtet die Planfeststellungsbehdrde den TdV entspre-
chend dem Planungsstand des Vorhabens und auf Grundlage geeigneter Angaben zum Vorha-
ben frihzeitig Gber Inhalt und Umfang der voraussichtlich nach § 6 UVPG beizubringenden Un-
terlagen uUber die Umweltauswirkungen des Vorhabens.

Die Unterlage zur Unterrichtung Giber den voraussichtlichen Untersuchungsumfang fiir das Plan-
feststellungsverfahren zur FAA Wallstadt ist auf den 05.05.2017 datiert. Das Scoping wurde
schriftlich durchgefiihrt. Eingeleitet wurde das Verfahren mit dem Schreiben des WNA vom
24.08.2015 an die Planfeststellungsbehdrde (Generaldirektion Wasserstrallen und Schifffahrt
(GDWS)).

4.7 Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaben

Wesentliche Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Daten sind nicht aufgetreten.
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5 Beschreibung und Bewertung der Umwelt und ihrer Bestandteile

5.1 Methodik

Der Leitfaden zur Fachlichen Bewertung vorhandenbedingter Auswirkungen bei Umweltvertrag-
lichkeitsprifungen an Bundeswasserstrallen der BFG (2022) wird berlcksichtigt. Bei der Be-
standsbeschreibung und -bewertung sind die Bedeutung der Funktionsrdume (z.B. bei Tieren
Teil- und Gesamtlebensraume, bei Wasser das Grundwasservorkommen bzw. der Grundwas-
serleiter) der Schutzglter, die Empfindlichkeit gegenliber den Projektwirkungen sowie beste-
hende Vorbelastungen mafigebend. Die betroffenen Funktionsraume eines Schutzgutes werden
nach fachspezifischen Kriterien hinsichtlich ihrer Glte (Bedeutung, Leistungsfahigkeit und Emp-
findlichkeit), d.h. ihres funktionalen Wertes, beurteilt. Die Bewertung erfolgt mithilfe der Einstu-
fung der Funktionsrdume nach ordinalem Skalenniveau, was eine relative Wertung der betrach-
teten Funktionsraume erlaubt. Es werden funf Stufen des funktionalen Wertes unterschieden:

Stufe 5 = sehr hoher Wert
Stufe 4 = hoher Wert
Stufe 3 = mittlerer Wert
Stufe 2 = geringer Wert

- Stufe 1 = sehr geringer Wert

Bei der Beurteilung des Wertes der Funktionsraume eines Schutzgutes werden ortsspezifische
Gegebenheiten, wie z.B. bestehende Belastungen aus vorhandenen Gewerbe- und Industrie-
anlagen sowie Infrastruktureinrichtungen so weit als mdglich berlicksichtigt. Bestehende Belas-
tungen (z.B. Larm) kénnen die Giite von Funktionsraumen erheblich vermindern, deren Bedeu-
tung z.B. hinsichtlich des Immissionsschutzes aber auch erhéhen (Waldbiotope, Gehdlzbe-
stédnde als Immissionsschutz). Andererseits ist bei Strukturen wie z.B. Gehélzen innerhalb von
Siedlungen deren bioklimatisch-hygienische Bedeutung, Erlebniswert, Bedeutung fir das Land-
schaftsbild u. &. zu beriicksichtigen. Die Beurteilung des Wertes erfolgt fur jedes Schutzgut ge-
trennt.

Die Bewertungskriterien werden in den Kapiteln zu den einzelnen Schutzgitern naher erlautert.

5.2 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

Fir dieses Schutzgut werden der Teilaspekt Gesundheit / Larm, der Teilaspekt Freizeit und
Erholung sowie der Teilaspekt Wohnen untersucht.

5.2.1 Schutzgut Menschen — Teilaspekt Gesundheit / Larm

Der Gesundheit des Menschen kommt héchste Bedeutung zu. Diesem Grundsatz wird in zahl-
reichen Gesetzen und Verordnungen Rechnung getragen (Grundgesetz, BImSchG, Verkehrs-
larmschutzverordnung u. a.). Das Wohnumfeld genief3t als Raum, in dem sich Menschen in der
Regel Gber lange Zeitraume aufhalten und der als wesentlicher Ort der Erholung des Menschen
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genutzt wird, besonderen Schutz. Der Grad des Immissionsschutzes richtet sich nach der Art
der Nutzung der Bauflachen. Relevant ist daher die gebietsbezogene Immissionssituation (Larm
und Erschutterungen), die v.a. im Hinblick auf die Vorbelastungen und bauzeitliche sowie be-
triebsbedingte Belastungen zu beschreiben ist.

Als Funktionsraume im Schutzgut Menschen gelten z.B. Wohnbauflachen, Sonderbauflachen
(Krankenhauser, Schulen, Kindergarten, Spielplatze) und empfindliche Flachen des Gemeinbe-
darfs (Friedhofe, Kuranlagen).

So genielRen bestimmte Flachen fir den Gemeinbedarf als sensible Raume sowie Wohnbaufla-
chen auch einen entsprechenden Schutzstatus. Fir die Charakterisierung des Untersuchungs-
raums aus Sicht des Schutzgutes Menschen bildet die Baunutzung eine aussagekraftige und
wesentliche Grundlage.

5.2.1.1 Bewertungsrahmen

Die Bewertung der Bauflachen erfolgt nach der jeweiligen Art und Intensitat der Nutzung bzw.
der Sensibilitdt der Nutzer gegeniber Gerduschimmissionseinwirkung. Somit spiegeln die Sach-
kategorien fir sich auch die Bedeutung/Empfindlichkeit wider.
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Tabelle 7: Bewertungsrahmen Schutzgut Menschen — Teilaspekt Gesundheit/Larm
(BFG (2022))
Wert- Reine Allg. Wohn-, Friedhofe, |[Besondere Dorf- und Kern- und Ge-
stufe Wohngebiete, [Kleinsied- Kleingar- |Wohngebiete [Mischgebiete werbegebiete
Wochenend- [lungs- und ten- und (Gebiete zur
und Ferien- Campingplatz- |Parkanla- |Erhaltung/Ent-
hausge-biete, [gebiete, gen; Woh- |wicklung der
Kliniken, Fremdenver- [numfeld bisWohnnutzung
Kurgebiete kehrs-/Frem- [500 m gem. § 4a
denbeherber- BauNVO)
gungsgebiete
Unterschreitung oder Einhaltung
5 der gebietsspezifischen Tag- und / / / /
sehr hoch |Nachtwerte

Uberschreiten der gebietsspezifi-
schen Tagwerte um max. 3 dB(A)

4 und Qnterschreitung oder Einhaltung der gebietsspe- /
hoch Einhaltung oder Unterschreitung zifischen Tag- und Nachtwerte
der Nachtwerte
3 Alle lbrigen Flachen dieser Ge-|Uberschreiten der gebietsspezifischen Tagwerte
mittel bietseinheit bei ausgepragtenjum max. 3 dB(A) und /
larmbedingten Vorbelastungen |Einhaltung oder Unterschreitung der Nachtwerte

Kern-/Gewerbe-
gebiete:
Uberschreiten
der gebietsspe-
zifischen Tag-

2 / / Alle Ubrigen Flachen dieser Gebietseinheit bei|werte um max.

gering ausgepragten larmbedingten Vorbelastungen |3 dB(A)
und
Einhaltung oder
Unterschreitung
der Nachtwerte

1 / / / / / Alle Uibrigen

sehr ge- Flachen dieser

ring Gebietseinheit
wegen ausge-
pragter larmbe-
dingter Vorbe-
lastungen

BauNVO: Verordnung tber die bauliche Nutzung der Grundstiicke

5.2.1.2 Bestandsbeschreibung und Bewertung

Als Datengrundlage werden die Daten vom Raumordnungskataster (REGIERUNG VON UNTER-
FRANKEN (2023)) und der Flachennutzungsplan des Markts Kleinwallstadt (MARKT KLEIN-
WALLSTADT, LANDKREIS MILTENBERG (2005-2021)) herangezogen.

Der Untersuchungsraum befindet sich im Landkreis Miltenberg (Regierungsbezirk Unterfranken)
und liegt in nordstdlicher Ausrichtung zwischen dem Markt Kleinwallstadt im Osten und der
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Gemeinde GroRwallstadt im Westen. Das wesentliche Merkmal des Untersuchungsraums ist die
Lage im Auenbereich des Mains. Die Siedlungsbereiche im Maintal bestehen aus weitgehend
gewachsenen Ortsstrukturen. Zwischen den einzelnen Siedlungsflachen sind Freirdume mit gu-
ter Strukturvielfalt vorhanden. Im Umfeld zur BaumaRnahme liegen vor allem Einzelgebaude mit
Garten und ein Seniorenheim, welches besonders empfindlich gegeniiber Larmbelastungen und
sonstigen Immissionen ist. Die Gebiete im Umfeld der BaumaRnahme werden nach dem Fl&-
chennutzungsplan als Mischgebiete und Allgemeine Wohngebiete mit einem dazwischenliegen-
den Sondergebiet ,Altenheim“ eingestuft.

Am rechten Ufer des Mains liegt ein Wasserkraftwerk fur Elektrizitdtsversorgung. Nach Norden
hin erstreckt sich entlang von Kleinwallstadt eine parkahnliche Anlage, nach Siden hin befinden
sich Freirdume im Wohnumfeld von 500 m, die der ortsnahen Erholung dienen. Am linken Ufer
befindet sich das Sondergebiet Schleuse.

Als Vorbelastung hinsichtlich des Teilaspektes Gesundheit/Larm sind die Schallimmissionen
von den Verkehrsanlagen innerhalb und auRerhalb des Untersuchungsraums zu nennen. West-
lich des Mains verlaufen die B 469 und die MIL 29 / MIL 38, am oOstlichen Rand des Untersu-
chungsraums liegt die Bahntrasse von Aschaffenburg nach Miltenberg (Maintalbahn). Laut der
Beilage 27 (Schalltechnische Untersuchung) ist das Gebiet im Bereich der Staustufe vor allem
durch den StraBenverkehr der B 469 schalltechnisch vorbelastet. Am Seniorenheim ist nachts
und auch tagsiber mit Uberschreitungen des Immissionsrichtwerts durch StraBenldrm zu rech-
nen (s. Beilage 27). Aufgrund der hohen Bedeutung von Wohngebauden fiir die Menschen und
der Einhaltung des Immissionsrichtwerts am Tag fir allgemeine Wohngebiete und Mischgebiete
(s. Beilage 27) wird diesem Bereich, in Anlehnung an den Bewertungsrahmen der BFG (2022),
eine hohe Wertstufe zugeordnet.

Larmvorbelastungen durch die MIL 38 und die St 2309 werden aufgrund von deutlich geringeren
Verkehrszahlen und, im Falle der St 2309, zudem durch die Abschirmung der Gebaude am
Stralenrand als vernachlassigbar eingestuft. Die 6stlich am Rand des Untersuchungsraums
verlaufende Bahnstrecke Aschaffenburg - Miltenberg (Maintalbahn) wird ebenfalls durch die Ab-
schirmung durch Gebaude als nicht relevante Vorbelastung eingestuft (s. Beilage 27).

Tabelle 8 gibt die Wertstufen unter Berlcksichtigung der GUberwiegenden Baunutzung und be-
stehenden Vorbelastungen laut dem Bewertungsrahmen der BFG (2022) innerhalb des Unter-
suchungsraums wieder.
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Tabelle 8: Schutzgut Menschen — Teilaspekt Gesundheit/Larm: Bewertung der funk-
tionalen Bedeutung des Untersuchungsraums

Gemeinde/Stadt/Ort”  |Baunutzung

Wertstufe

Kleinwallstadt

Flache flr Elektrizitatsversorgung

2 gering

Allgemeines Wohngebiet mit Sondergebiet ,Altenheim® |4 hoch

Mischgebiet und besondere Wohngebiete

4 hoch

Offentliche Griinflaichen entlang des Mains, private Gar-|4 hoch
ten, Biotope nach Biotopkartierung Bayern

GroRwallstadt

Sondergebiet Schleuse

2 gering

1) Aufgefihrt werden alle Gemeinden/Stadte, die einen Flachenanteil am Untersuchungsraum haben

In Anlage 1 ist die Bewertung des Teilaspekts Gesundheit/Larm graphisch dargestelit.

5.2.2 Schutzgut Menschen — Teilaspekte Freizeit und Erholung sowie Wohnen

5.2.2.1 Bewertungsrahmen

Innerhalb des Untersuchungsraums werden die Strukturen und Funktionsauspragungen be-
trachtet, die Bedeutung fir die Erholung und Freizeitnutzung besitzen (z.B. Erholungsziel-
punkte, Sport- und Freizeiteinrichtungen, Radwander- und Wanderwege).

Die Erholungs- und Freizeitfunktionen im Untersuchungsraum sind eng mit dem Siedlungsraum
und der Wohnfunktion verknlpft. Die Auspragung der tatsachlichen Erholungseignung wird un-
ter Berlicksichtigung der Vorbelastung verbal-argumentativ zu einem Gesamtwert zusammen-
geflihrt und einzelfallbezogen beschrieben und begriindet.

Tabelle 9 und Tabelle 10 zeigen den grundsatzlichen Bewertungsrahmen fir den Teilaspekt
Freizeit und Erholung sowie den Teilaspekt Wohnen und die dabei zu Grunde liegenden Krite-

rien auf.

Tabelle 9: Bewertungsrahmen Schutzgut Menschen — Teilaspekt Freizeit und Erho-

lung (BFG (2022))

Wertstufe Angebot an Moglichkeiten |(potenzielle) Nut- Zuginglichkeit fiir die Offent-
fir Freizeit und Erholung zungsfrequenz lichkeit
5 sehr hoch Sehr viele verschiedene M&g-|Sehr hoch Allgemein zuganglich
lichkeiten
4 hoch Viele Méglichkeiten Hoch Eingeschrankt, einer breiten Of-
fentlichkeit zuganglich
3 mittel Einige Méglichkeiten Mittel Eingeschrénkt, bestimmten Be-
volkerungsgruppen zuganglich
2 gering Wenige Mdglichkeiten Gering Eingeschrénkt, einem kleinen Teil
der Bevdlkerung zugéanglich
1 sehr gering Keine Moglichkeiten Sehr gering Nicht 6ffentlich zuganglich
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Tabelle 10: Bewertungsrahmen Schutzgut Menschen - Teilaspekt Wohnen (BFG

(2022))
Wertstufe Griinflaichen- und|Regionale Bedeu-|Infrastruktur
Baumanteil tung
5 sehr hoch Sehr hoch Ballungsraume, Technisch sehr gut erschlossen,
GroRstadte stark ausgepragtes Strallen- und Wegenetz,
gut ausgebautes Dienstleistungssystem
4 hoch Hoch GroRstadte, Mittel-|Technisch gut erschlossen,
stadte ausgepragtes Strallen- und Wegenetz,
ausgebautes Dienstleistungssystem
3 mittel Mittel Mittelstadte, Klein-|VerkehrsmaRig und technisch erschlossen,
stadte einzelne Dienstleistungseinrichtungen
2 gering Gering Kleinstéddte, Sied-|VerkehrsmaRig und technisch kaum erschlos-
lungsgebiet, Dorfer |sen, wenige Dienstleistungseinrichtungen
1 sehr gering Sehr gering Einzelhofe, Weiler |VerkehrsmaRig und technisch nicht erschlos-
sen, keine Dienstleistungseinrichtungen

5.2.2.2 Bestandsbeschreibung und Bewertung

Die hohe Siedlungsdichte im Maingebiet bedingt auch eine intensive Nutzung im Erholungs-
und Freizeitbereich. Das Maingebiet bietet dabei eine Vielfalt unterschiedlicher Erholungsmog-
lichkeiten.

Im Fachbeitrag zur Landschaftsrahmenplanung Bayern Landschaftserleben — Erholung — Re-
gion 1 Bayerischer Untermain des LFU (2013) wird dem vorliegendem Untersuchungsraum eine
geringe Erholungswirksamkeit zu gewiesen.

Im Untersuchungsraum findet vor allem eine siedlungsnahe Naherholung und Feierabenderho-
lung mit Spazierengehen, Radfahren, Rollerskating usw. statt. Schwerpunktmafig werden hier
zumeist die ortsnahen Gebiete genutzt. Innerhalb des Untersuchungsraums verlaufen mehrere
markierte Radwander- und Wanderwege (siehe Tabelle 11). Teilweise sind die Routen der ver-
schiedenen Radwander- und Wanderwege identisch. Am Main und am Neuen Graben entlang
verlaufen zudem Feldwege, die fiur die siedlungsnahe Erholung genutzt werden. Ebenso besteht
fir FuBganger und Radfahrer die Moglichkeit, den Main Gber den Wehrsteg zu queren.

Radwanderwege mit Uberregionaler Bedeutung (Main-Radweg, D-Route 5 (Saar-Mosel-Main),
EuroVelo-Route 4, Deutscher Limes-Radweg, Roman Route Limes) verlaufen au3erhalb des
Untersuchungsraums am linken Mainufer. Knapp aul3erhalb des Untersuchungsraums liegt zu-
dem das Freibad von GroRRwallstadt.

Am stdodstlichen Rand des Untersuchungsraums liegt ein Sportplatz mit zugehérigen Gebauden
und Parkplatzen.

Ein weiterer Schwerpunkt ist der Wassersport auf dem Main. Im Bereich der Staustufe Wallstadt
ist eine Sportbootschleuse sowie eine Umtragemaoglichkeit vorhanden. Zudem steht bei Fluss-
km 101,1 eine Einstiegsstelle zur Verfigung (TOURISMUSVERBAND FRANKEN E.V. (2023)). Im

UVP-Bericht 29




s(i)

NEUBAU EINER FISCHAUFSTIEGSANLAGE MIT
FORSCHUNGSANTEIL AN DER STAUSTUFE WALLSTADT

BAADER KONZEPT

Rahmen der Férderung nach LEADER+ wurde ein Entwicklungskonzept zur nachhaltigen tou-
ristischen Nutzung des Mains (MAINLAND MILTENBERG-CHURFRANKEN (2011)) erarbeitet. Fol-
gende Strukturen und Funktionsauspragungen fir die Erholung werden fir den Untersuchungs-
raum aufgefihrt:

es sind keine offiziellen Bademaoglichkeiten vorhanden, Badestellen werden geduldet,
entlang des Mainufers sind Banke, aber keine Grillstellen vorhanden,
- das Mainufer ist zum Angeln freigegeben.

Tabelle 11: Radwander- und Wanderwege innerhalb des Untersuchungsraums

Freizeitwegetyp Region Name Wege ID
Rechtes Mainufer (Kleinwallstadt)
Wanderweg Spessartbund Spessartbundweg Bhf. Kleinwallstadt-(020619
Hohe Wart
Ortlicher Wanderweg |Markt Kleinwallstadt |K2 (Bahnweg-Elsenfeld Museum) 020565
Ortlicher Wanderweg |Archéologisches Weiler Leimen Kleinwallstadt Route griin|021895
Spessartprojekt (vom Templerhaus zum alten Schloss)
Ortlicher Wanderweg |Stadt Erlenbach a.|Lehrpfad Untermain-Planetenweg 021898
Main
Radwanderweg Landkreis Miltenberg [Wegenetz des Landkreises 016033
Linkes Mainufer (GroRwallstadt)
Radwanderweg Landkreis Miltenberg [Wegenetz des Landkreises 016033
Radfernweg 0. A. Main-Radweg 001995
EuroVelo-Route 4 (Central Europe|005913
Route)
D-Route 5 (Saar-Mosel-Main) 005908
Deutscher Limes-Radweg (UFr) 019378
Roman Route Limes 024804

Quelle: Kategorien gemaR BayernAtlas (BAYERISCHE VERMESSUNGSVERWALTUNG (2021)): Radwege, Wan-
derwege, Bayernnetz fiir Radler
0. A. = ohne Angabe

Als wesentliche Vorbelastung des Teilaspekts Erholung und Freizeit sind die Schallimmissionen
von den Verkehrsanlagen zu nennen, die sich am &stlichen und siddstlichen Rand des Unter-
suchungsraums befinden. Diese sind im Wesentlichen die B 469, die St 2309, die MIL 29 sowie
die Maintalbahn Aschaffenburg nach Miltenberg (s. Larmbelastungskataster (LFU (2021B))), die
aber nicht direkt auf die erholungs- und freizeitrelevanten Bereiche einwirken. Die Staustufe
Wallstadt und der Schiffsverkehr fiihren zu geringen Stérwirkungen durch die technische Uber-
pragung des Mains.

Insgesamt wird die Erholungseignung im Untersuchungsraum durch die enge Verbindung von
Main, Mainufer und Kleinwallstadt gepragt. Die genannten Bereiche weisen alle verschiedene
erholungsrelevante Einrichtungen und/oder Strukturen auf und sind Gberwiegend allgemein zu-
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ganglich. Dem gesamten Untersuchungsraum wird daher, besonders fiir die Nah- und Feier-
abenderholung, hinsichtlich des Teilaspektes Freizeit und Erholung eine mittlere Bedeutung
(Wertstufe 3) zugewiesen.

Hinsichtlich des Teilaspekts Wohnen liegen im Untersuchungsraum vor allem auf der 6stlichen
Mainseite entsprechende Infrastrukturen vor. Da es sich um ein Siedlungsgebiet mit kleinstad-
tischem Charakter mit guter verkehrlicher ErschlieBung (Bahnhof, B 469, St 2309, MIL 29) und
einzelnen Dienstleistungen (wie z.B. Kindergarten, Schulen) handelt, das durch den Griinzug
entlang des Mains einen mittleren Grinanteil mit Bdumen aufweist, wird dem Gebiet eine mitt-
lere Bedeutung (Wertstufe 3) zugewiesen.

Insgesamt ist dem kombinierten Teilaspekt Freizeit und Erholung sowie Wohnen somit eine
mittlere Bedeutung (Wertstufe 3) zuzuweisen.

In Anlage 1 ist die Bewertung der kombinierten Betrachtung der Teilaspekte Freizeit und Erho-
lung sowie Wohnen graphisch dargestelit.

5.3 Schutzgut Tiere

5.3.1 Bewertungsrahmen

Die Bewertung des Untersuchungsraums als Lebensraum fiir Fauna erfolgt anhand des unten
dargestellten Bewertungsrahmens nach BFG (2022). Dieser Bewertungsrahmen ordnet be-
stimmte Auspragungen von Bewertungskriterien einer Stufe des Funktionalen Wertes zu. Dabei
orientiert sich die faunistische Bewertung der Lebensraume an den erfolgten Nachweisen, an
einem Vorkommen von Arten, die in der FFH-RL genannt sind bzw. einem Vorkommen von
Arten der Roten Liste Deutschlands und/oder Bayerns sowie der Lebensraumeignung (s. Ta-
belle 12)

Tabelle 12: Bewertungsrahmen Schutzgut Tiere (BFG (2022))

Wertstufe Merkmale

5 sehr hoch Das regionaltypische, charakteristische Artenspektrum ist nahezu vollstandig und er-
reicht das Standortpotenzial.

Vorkommen von ,vom Aussterben bedrohten” (RL 1) und ,stark gefdhrdeten“ (RL 2)
Arten oder Arten des Anhangs Il der FFH-RL.

Struktur und GroRe sowie die abiotischen Standortfaktoren der Fortpflanzungs-,
Ruhe- und Nahrungshabitate entsprechen arttypischen Ansprichen.

Nicht regenerierbar.

4 hoch Das Artenspektrum ist, bezogen auf den regionaltypischen Erwartungswert, Uber-
durchschnittlich ausgebildet. Nur wenige standortferne Arten in sehr geringer Dichte
vorhanden.

Hoher Anteil ,gefédhrdeter Arten“ (RL 3) in z. T. hoher Dichte

Struktur und GroRe sowie die abiotischen Standortfaktoren der Habitate entsprechen
weitestgehend arttypischen Anspriichen.

Wiederherstellung ist langfristig moglich (> 150 Jahre).

3 mittel Das Artenspektrum ist maRig beeintrachtigt. Standortferne Arten treten haufiger, aber
in geringen Dichten auf.
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Wertstufe Merkmale

Vorkommen von gefahrdeten Arten in geringer Dichte.

Habitate weisen lediglich arttypische MindestgroRen auf und/oder Schllssel-Stand-
ortfaktoren mit erkennbaren Beeintrachtigungen.

Wiederherstellung ist mittelfristig moglich (15 - 150 Jahre).

2 gering Die Artenausstattung ist stark beeintrachtigt; nur wenige lebensraumtypische und
wertgebende Arten und/oder hoher Anteil invasiver gebietsfremder Arten.
Gefahrdete Arten in Einzelexemplaren oder fehlend; hoher Anteil an Ubiquisten.
HabitatgroRen unterschreiten arttypische MindestgroRen deutlich; maRig-starke Be-
eintrachtigung von Schlissel-Standortfaktoren.

Wiederherstellung ist kurzfristig moglich (1 — 15 Jahre).

1 sehr gering Artenzusammensetzung ist deutlich verarmt; keine bzw. sehr wenige wertgebende
und lebensraumtypische Arten vorhanden und/oder invasive gebietsfremde Arten do-
minieren.

Gefahrdete Arten fehlen, sehr hoher Anteil an Ubiquisten.

Gréfle der Habitate nicht fur Gberlebensfahige Populationen geeignet und/oder meh-
rere Schlussel-Standortfaktoren sehr stark beeintrachtigt.

Wiederherstellung ist sehr kurzfristig moéglich (< 1 Jahr).

RL 1/RL 2/ RL 3: Gefahrdungskategorie nach Roter Liste:

1: vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

Kartierungen der Vegetation und Flora (Biotop- und Nutzungstypen) gemaR BayKompV aus
dem Jahr 2016/2017 sowie Uberpriifung und Aktualisierung der Biotop- und Nutzungstypen
im Jahr 2021 und 2022, Ortsbesichtigung des Neuen Grabens im Frihjahr 2023
Arteninformationen fur den Landkreis Miltenberg des LfU (LFU (2024F))

Angaben der Bayerischen Artenschutzkartierung (ASK) (LFU (2023A))

Kartierungen der Fauna aus dem Jahr 2017 sowie Aktualisierungen im Jahr 2022:

= Brutvogel (gemafl SUDBECK et al. (2005))

= Baumhohlen- und Baumspalten-Kartierung, Aktualisierung 2024

= Reptilien (Sichtbeobachtung)

= Libellen (Sichtbeobachtung und Kescherfang)

Tiere der Artengruppen Laufkafer und Xylobionte Kafer / Totholzkafer wurden nicht eigens un-
tersucht, allerdings wurden im Rahmen der faunistischen Kartierungen darauf geachtet, ent-
sprechende Sichtungen zu erfassen. Die Beibeobachtungen zeigen allerdings keine Hinweise
auf eine besondere Population dieser Artengruppen.

Untersuchungen der Fischfauna wurden im Rahmen der Planung der FAA 2012 im UW der
Staustufe sowie an der stromaufwarts einmindenden M&mling durchgefiihrt (LIMNOFISCH
(2012)).
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5.3.2 Bestandsbeschreibung und Bewertung

5.3.2.1 Fledermause

Im Rahmen einer faunistischen Voruntersuchung am 03.08.2016 wurden zahlreiche jagende
Zwergfledermause (Pipistrellus pipistrellus), einzelne GroRe Abendsegler (Nyctalus noctula)
und weitere, unbestimmte Fledermausarten gesichtet. Gemaf den Arteninformationen des LFU
(2024F) sind im Landkreis Miltenberg Vorkommen der in Tabelle 13 aufgelisteten Fledermaus-
arten potenziell moglich.

Da Baumhdhlen im Untersuchungsraum vorhanden sind, bestehen potenzielle Quartiermoéglich-
keiten fir baumbewohnende Arten. Die Untersuchung des Gebaudebestands der Staustufe hat
keine Hinweise auf Quartiere von Fledermausen ergeben, so dass eine Quartiernutzung durch
gebaudebewohnende Fledermausarten in Bereich der Gebaude ausgeschlossen werden kann.

Tabelle 13: Gefahrdung der im Untersuchungsraum (potenziell) vorkommenden Fle-

dermausarten

Deutscher Artname Wissenschaftlicher Artname RL BY RL D v

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 Pot
Braunes Langohr Plecotus auritus * 3 Pot
Fransenfledermaus Myotis nattereri * * Pot
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula * \% NW
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2 D Pot
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 3 2 Pot
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii * * Pot
Wasserfledermaus Myotis daubentonii * * Pot
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 3 3 Pot
Graues Langohr Plecotus austriacus 2 1 Pot
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus * * Pot
GroRRes Mausohr Myotis myotis * Pot
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 3 Pot
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus * * NW
Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D Pot

RL D: Gefahrdungskategorie nach Roter Liste Deutschland (BFN (2020)),
RL BY: Geféahrdungskategorie nach Roter Liste Bayern (LFU (2017)):
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Symbol Kategorie
0 Ausgestorben oder verschollen
Vom Aussterben bedroht
Stark geféhrdet
Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmabBes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Ungefahrdet

Nicht bewertet

* ¥ 0O = 3 0O w n =

V: Vorkommen: Pot = potenziell méglich; NW = Nachweis.

Sidlich der Staustufe wachsen am Mainufer einige alte Erlen, einige mit mehreren Spechthdh-
len und Pilzkonsolen am Stamm. Die Bdume an der MainstralRe nordlich der Staustufe (Pappeln,
Walnuss, Rosskastanie) weisen vielfache Defektsymptome wie kleinere und gré3ere Baumhoh-
len, Héhleninitialen, Faulstellen, Spalten, Risse und ablésende Borke auf. Eine Darstellung der
Baume mit Quartierpotenzial erfolgt in Anlage 4. Eine Liste aller aufgenommenen Strukturen
findet sich in Tabelle 14. Die Nummerierung der Baume in Tabelle 5 ist nicht durchgehend, da
bei der Begehung 2017 auch Baume aufRerhalb des Untersuchungsraums erfasst wurden.

Tabelle 14: Quartierbdume am rechten Mainufer innerhalb des Untersuchungsraums

Nr. / Kennung Baumart Baumbeschaffenheit / (potenzielle) Quartierstrukturen
2 Erle Hoéhle/Initiale in 3 m Hohe nach Osten

3 Erle ca. 4 Hohlen in 3 - 5 m Hohe nach Osten

10 Apfel Stamm z.T. hohl, H6hlen in 2 - 3 m Hohe

11 Apfel Hoéhlen

12 Platane Hohlen in 6 - 12 m Hohe

13 Platane Hoéhlen in 6 - 12 m Hohe

14 Platane Hoéhlen in 6 - 12 m Hohe

15 Walnuss grof3e Faulstelle in 2 m Héhe, Nistkasten, Hohle in 3 m H6he
16 Walnuss grofl3e Faulstelle in 1,5 m Hohe

17 Walnuss diverse Hohlen u. Spaltenin 2 - 5 m Hohe

17b Walnuss Héhle in 2 m Hohe

18 Walnuss Spalte am Starkast in 4 m Hohe

19 Rosskastanie kleine Hohle im Starkast 6 m Héhe nach Suden

20 Walnuss mehrere Hohlen in 2 - 5 m Hohe

21 Walnuss Hoéhle in Starkast in 3 m Hohe nach Sudosten

22 Rosskastanie groRe Faulstelle am Stamm in 4 m H6he nach Westen
23 Rosskastanie kleine Hohle/Initiale in 5 m H6he nach Siden

24 Walnuss groRe Hohle im Starkast 2 m Hohe nach Suden

25 Walnuss kleine Hohle in 8 m Héhe nach Siden

26 Walnuss groRe Faulstelle/Hdhle in 3 m Héhe und 7 m Hohe

27 Walnuss mehrere Faulstellen/Héhlen in 4 - 6 m Hoéhe
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Nr. / Kennung Baumart Baumbeschaffenheit / (potenzielle) Quartierstrukturen

28 Walnuss ablésende Rinde in der Krone

29 Walnuss kleine Faulstelle an Astschnitt in 2 m Héhe

StkR nicht erfasst Steinkauz-Rdhre

41 Bergahorn Kleine Hohle an Astschnitt in 8 m Hohe

42 Bergahorn Spechthdhle in 3 m H6he und kleine Hoéhle an Astschnittin 5 m
Héhe

43 Bergahorn Kleine Hohle an Astschnitt in 2 m Hohe

44 Bergahorn 2 kleine Hohlen an Astschnitt in 2 m und 6 m Hohe

45 Bergahorn Kleine Hohle an Astschnitt in 2 m Hohe

46 Bergahorn 2 kleine Hohlen an Astschnitt in 6 m und 8 m Hohe

47 Stiel-Eiche Nistkasten mit Beschriftung (Nr. 604)

48 Stiel-Eiche Nistkasten mit Beschriftung (Nr. nicht erfasst)

49 Bergahorn Baum mit starkem Efeubewuchs

Insgesamt konnten an 33 Baumen potenzielle Quartierstrukturen fiir Fledermause wie Hohlen
festgestellt werden. Eine Nutzung als Tagesquartier ist aber auch an Gehoélzen mit Rindenab-
spaltungen nicht auszuschlief3en. Im Bereich der potenziellen Quartierstrukturen wird von einem
mittleren funktionalen Wert (3) ausgegangen. Im Bereich der technischen Bauwerke (WKA und
Schleuse) und gehoélzfreien Flachen am 6stlichen Mainufer liegt der funktionale Wert bezogen
auf Fledermause niedriger (gering (2)).

Insgesamt entspricht die Bewertung beziglich der Fledermause somit einer mittleren Bedeutung
(Wertstufe 3).

5.3.2.2 Sonstige Saugetiere

Bei den Kartierungen der anderen Arten und Artengruppen wurde auch intensiv nach Spuren
des Bibers gesucht. Es konnten jedoch keinerlei Hinweise auf die Besiedlung durch Biber er-
bracht werden.

Weitere planungsrelevante Saugetiere kommen im Untersuchungsraum ebenfalls nicht vor, da
eine entsprechende Habitatausstattung fehit.

Die Bewertung bezlglich der sonstigen Saugetiere entspricht somit einer geringen Bedeutung
(Wertstufe 2).

5.3.2.3 Vogel

Im Rahmen der Kartierungen 2017 und 2022 konnten im Untersuchungsraum 46 Vogelarten
festgestellt werden. Von den 33 Brutvogelarten (bzw. Arten mit Brutverdacht) im Untersu-
chungsraum ist eine Art in Bayern stark gefahrdet (Bluthanfling), zwei Arten mit Brutverdacht
im Untersuchungsraum (Dorngrasmiicke, Stieglitz) stehen auf der bayerischen Vorwarnliste.
Der Bluthanfling ist in der Roten Liste Deutschland als gefahrdet ausgewiesen. Der Star ist in
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Bayern ungefahrdet, allerdings in der Roten Liste Deutschlands in der Kategorie 3 (gefahrdet)
gelistet. Diese vier genannten Arten werden als ,wertgebend” angesehen.

Als ,wertgebend” werden hier Arten bezeichnet, die im Jahr 2017/2022 mit den Brutzeitcodes
(SUDBECK et al. (2005)) B (= wahrscheinliches Brutrevier (= Brutverdacht)) und C (= sicheres
Brutrevier (= Brutnachweis)) erfasst wurden und die in den Roten Listen Bayerns oder Deutsch-
lands mit den Kategorien gefahrdet (3), stark gefahrdet (2) oder vom Aussterben bedroht (1)
gelistet werden und/oder einen unglinstigen kontinentalen Erhaltungszustand in Bezug auf das
Brutvorkommen aufweisen und/oder streng geschutzt sind.

12 Arten wurden im Untersuchungsraum nur als Nahrungsgaste bzw. Durchzugler beobachtet.
Ihre Brutgebiete liegen aul’erhalb des Untersuchungsraums.

Tabelle 15: Vorkommen von Vogelarten im Untersuchungsraum

) ) = = g Status
Deutscher Artname Wissenschaftlicher Art- _% S| = und
name — c Sl < Anzahl
3 Nop| o | > £ |imUR
S |2m ¥ | @ |0 N S
2 |05/ % |z | 2| &a
Amsel Turdus merula 17/22 b * - B
Bachstelze Motacilla alba 17/22 b * - B
Blasshuhn Fulica atra 17/22 b * - B
Blaumeise Cyanistes caeruleus 17/22 b * - B
Bluthanfling Linaria cannabina 17/22 b 2 3 |B:s, R:u B, 3
Buchfink Fringilla coelebs 17/22 b * - B
Buntspecht Dendrocopos major 17/22 b * - B, 1
Dorngrasmiicke Sylvia communis 17/22 b V * |B:g C, 1
Dunkler Wasserlaufer |Tringa erythropus 22 b 0.A.|0.A. |- D
Eichelhdaher Garrulus glandarius 17/22 b * - N
Elster Pica pica 17/22 b * - B
Géansesager Mergus merganser 17 b * 3 |B:jg,Rig |D
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla 17/22 b * - B
Gartengrasmiicke Sylvia borin 17/22 b * - B
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus |17 b - A
Gebirgsstelze Motacilla cinerea 17 b * - B, 1
Gimpel Pyrrhula pyrrhula 17 b * - N
Girlitz Serinus serinus 17122 b * * - B, 1
Graugans Anser anser 17/22 b * * |B:g,Rig |N
Graureiher Ardea cinerea 17 b Vv * |B:g,Rig |N
Griinfink Carduelis chloris 17/22 b * - B
Griinspecht Picus viridis 17/22 s * * |B:g N
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros 17/22 b * - B
Heckenbraunelle Prunella modularis 17/22 b * - B
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Wi haftlicher Art s 5 g S“Lt"s

Deutscher Artname nal;'seensc attiicher Ar ::_,—,' § 2 E ;l\:zahl

z |8 ? 2= 4 £ |imUR

3] c s v N >

2 |05 % |z | 2| &a
Kanadagans Branta canadensis 17/22 b * - C
KernbeilRer Coccothraustes coc- 17 * * N

cothraustes -

Kleiber Sitta europaea 17/22 b * - B
Kohlmeise Parus major 17/22 b * - B
Kormoran Phalacrocorax carbo 17/22 b * * |B:g,Rig |N
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 17/22 b * - C
Nilgans Alopochen aegyptiacus 17/22 - * - B, 1
Rabenkrahe Corvus corone 17/22 b * - N
Ringeltaube Columba palumbus 17/22 b * - C,3
Rotkehlchen Erithacus rubecula 17/22 b * - B
Schwarzmilan Milvus migrans 17/22 S X * * |B:g,Rig |N
Star Sturnus vulgaris 17/22 b * 3 |Big,Rig |B,C,4
Stieglitz Carduelis carduelis 17/22 b V * |B:u B, 3
Stockente Anas platyrhynchos 17/22 b * - C 1
StraRentaube Columba livia f. domestica|22 - * - B
Sumpfrohrsanger Acrocephalus palustris 22 b * - B, 1
Teichhuhn Gallina chloropus 22 b * V [Big,Rig |N
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus [17/22 b * * |B:g B, 1
Turmfalke Falco tinnunculus 17 s * * |B:g, Rig C, 1
Wacholderdrossel Turdus pilaris 17122 b * * - B, 2
Zaunkonig Troglodytes troglodytes 17/22 b * * - B
Zilpzalp Phylloscopus collybita 17/22 b * - B

Schutz nach BNatSchG: b = besonders geschitzt, s = streng geschutzt.

VS-RL Anh. I: Schutz nach EU-Vogelschutz-Richtlinie, Anhang I.

RL D: Gefahrdungskategorie nach Roter Liste Deutschland (RysLAvy et al. (2020)),

RL BY: Gefahrdungskategorie nach Roter Liste Bayern (RuboLPH et al. (2016)):

0: ausgestorben oder verschollen; 1: Vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: gefahrdet,

V: Vorwarnstufe; *: nicht gefahrdet; 0.A.: ohne Angabe.

EHZ Bayern: Erhaltungszustand Kontinentale Region Bayerns (LFU (2024F)): g = glinstig, u = unglinstig —
unzureichend, s = ungunstig — schlecht, - = ohne Angabe, B — Brutvorkommen, R - Rastvorkommen.
Status im UR angelehnt an Brutzeitcodes (Sudbeck et al. 2005): A = mdgliches Brutrevier (= Brutzeitfest-
stellung), B = wahrscheinliches Brutrevier (= Brutverdacht), C = sicheres Brutrevier (= Brutnachweis), N =
Nahrungsgast, D = Durchzigler.

Griine Zeilenfarbung: Markierung der wertgebenden Arten.

Eine Darstellung der Reviermittelpunkte der planungsrelevanten Arten nach ALBRECHT et al.

(2014) erfolgt in Anlage 4. Fir Arten mit Brutverdacht sind die vermuteten Reviermittelpunkte
dargestelit.

UVP-Bericht 37




s(i)

NEUBAU EINER FISCHAUFSTIEGSANLAGE MIT BAADER KONZEPT
FORSCHUNGSANTEIL AN DER STAUSTUFE WALLSTADT

Des Weiteren wurden 2017 im Zuge der Baumhdhlenkartierung mégliche Brutplatze (Baumhoh-
len und Horste) aufgenommen. Im September 2024 wurde die Quartierbaumkartierung im Be-
reich der Bergahorngruppe nordlich des Kraftwerks aktualisiert. Eine Liste der aufgenommenen
Strukturen findet sich in Kapitel 5.3.2.1 Flederméause.

Insgesamt entspricht die Bewertung bezlglich der Végel aufgrund der anthropogenen Storun-
gen einer mittleren Bedeutung (Wertstufe 3).

5.3.2.4 Reptilien

Im Jahr 2017 erfolgten im Untersuchungsraum systematische Erhebungen zu Reptilien, die im
Jahr 2022 aktualisiert wurden.

Trotz intensiver Suche konnten keine Nachweise von Reptilien erbracht werden.

Aufgrund des vorhandenen Habitatpotenzials entspricht die Bewertung beziiglich der Reptilien
somit einer geringen Bedeutung (Wertstufe 2).

5.3.2.5 Amphibien

Im Jahr 2017 wurde im Rahmen einer Ubersichtsbegehung gepriift, ob geeignete Habitate fiir
Amphibienarten vorkommen.

Es konnten keine geeigneten Habitate fir die im Landkreis Miltenberg vorkommenden Amphi-
bienarten festgestellt werden, so dass mit einem Vorkommen im Vorhabenbereich nicht zu rech-
nen ist.

Aufgrund des fehlenden Habitatpotenzials entspricht die Bewertung bezlglich der Amphibien
somit einer sehr geringen Bedeutung (Wertstufe 1).

5.3.2.6 Libellen

GemalR LFU (2024F) sind Vorkommen der GrolRen Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis) im
Landkreis Miltenberg potenziell méglich. Im Jahr 2017 erfolgten daher im Untersuchungsraum
systematische Erhebungen zu Libellen, die im Jahr 2022 aktualisiert wurden, um zu tberprifen,
ob die 2017 erhobenen Bestandsdaten noch valide sind.

Von den 12 festgestellten Arten sind nach Beobachtung von Paarungen und Eiablagen oder
nach ihren arttypischen Vermehrungshabitaten vier Arten (beide Prachtlibellen, Federlibelle,
Pokaljungfer) am Main oder den Entwésserungsgraben bodenstandig. Diese Arten kommen am
Main weit verbreitet und an geeigneten Stellen in groferer Anzahl vor. Fir anspruchsvollere
FlieRgewasserarten wie die Gemeine Keiljungfer (Gomphus vulgatissimus), die Asiatische Keil-
jungfer (G. flavipes) oder Griine FluBjungfer (Ophiogomphus cecila) fehlen sowohl am Main wie
an den Graben groRflachige Flachwasserbereiche mit unterschiedlich strukturierten, nicht
schlammbedeckten Sedimenten. Die Pokaljungfer ist erst seit Anfang des 20. Jahrhunderts im
sudlichen Deutschland an warmebeglnstigten Niederungen der groflen Strome und Flisse
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nachweisbar. Sie hat sich seit den 1970er Jahren weit ausgebreitet und besiedelt langsam stro-
mende Flisse und stromungsberuhigte Zwischenbuhnenfelder mit UW-Vegetation.

Die anderen Arten dirften sich an Stillgewassern wie den benachbarten Abgrabungsgewassern
entwickelt und den Untersuchungsraum nur gelegentlich aufgesucht haben. Die Uferbereiche
des Mains weisen nur an wenigen Stellen im OW eine submerse oder Schwimmblattvegetation
auf, wo sich Federlibellen in groRer Anzahl paaren und Eier ablegen. Der Entwasserungsgraben
rechts des Mains wurde im Winter 2022/23 im Zuge einer Dammsanierung gerdumt, so dass
sich hier keine Wasservegetation auf dem Raupflaster ausgebildet hat und die Sohle frei lag.
Der Graben auf der linken Mainseite weist fleckenweise Bewuchs auf, der Grund ist eher
schlammig und fir die meisten Libellenlarven wenig geeignet.

Tabelle 16: Nachweise der Libellenarten (systematische Reihenfolge, in Haufigkeits-
klassen)

nach

Anzahl u.
Status
rechtes
Ufer

Anzahl u.
Status lin-
kes Ufer

Art

BArtSchV
FFH-RL
RL D

RL

BY

Calopteryx splendens, Gebanderte Prachtlibelle
Calopteryx virgo, Blaufliigel-Prachtlibelle
Platycnemis pennipes, Federlibelle
Erythromma lindenii, Pokaljungfer

Coenagrion puella, Hufeisen-Azurjungfer

Pyrrhosoma nymphula, Friihe Adonislibelle

Gomphus pulchellus, Westliche Keiljungfer

Aeshna cyanea, Blaugriine Mosaikjungfer
Anax imperator, Grol3e Kdnigslibelle
Libellula depressa, Plattbauch
Sympetrum sanguineum, Blutrote Heidelibelle
Sympetrum vulgatum, Gemeine Heidelibelle
Schutz nach BArtSchV (Bundesartenschutzverordnung): b = besonders geschitzt, s = streng geschutzt.
FFH-RL: Europarechtlicher Schutzstatus nach FFH-RL; IV = Tier- oder Pflanzenart nach Anhang IV FFH-
RL.
RL D: Gefahrdungskategorie nach Roter Liste Deutschland (OTT et al. (2021)),
RL BY: Gefahrdungskategorie nach Roter Liste Bayern (WINTERHOLLER et al. (2017)):
0 - Ausgestorben oder verschollen, 1 - Vom Aussterben bedroht, 2 - Stark gefahrdet, 3 - Geféhrdet, G -
Gefahrdung unbekannten Ausmalles, R - Extrem selten, V - Vorwarnliste, * - Ungefahrdet, D - Daten un-
zureichend.
Haufigkeitsklassen: | = Einzeltier; Il =2 — 10 Tiere; lll = 11 — 20 Tiere; IV = 21 — 50 Tiere;
V = Uber 51 Tiere; Ex = Exuvie.

_ * * | | _

_ * * | | _

o|OC|TC|OC|TC|OC|Tc|OC|Tc|TC|T|T
Schutz
1
*
*
1

- * * [l I

Die Bewertung bezuglich der Libellen entspricht aufgrund der geringen Habitateignung bezlig-
lich Fortpflanzungsstatten im Untersuchungsraum somit einer geringen Bedeutung (Wert-
stufe 2).
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5.3.2.7 Schmetterlinge

Im Zuge der Kartierungen wurde darauf geachtet, ob Schmetterlinge als Beibeobachtung nach-
gewiesen werden kénnen.

Es konnten keine Schmetterlinge nachgewiesen werden. Aufgrund des geringen Habitatpoten-
zials entspricht die Bewertung beziglich der Schmetterlinge somit einer geringen Bedeutung
(Wertstufe 2).

5.3.2.8 Fische

Als Grundlage fir die Beschreibung und Bewertung der Fischfauna wurden die Daten zu den
fischbiologischen Untersuchungen an der Staustufe Wallstadt und dem Unterlauf der Mémling
(LIMNOFISCH (2012)) herangezogen.

Im Rahmen dieser Untersuchung konnten 22 Arten im UW der Staustufe Wallstadt festgestellt
werden. Unter den nachgewiesenen Arten sind vor allem Aal, Asche, Bachforelle, Nase, Rapfen
und Trische hervorzuheben. Diese Arten sind gemal Roter Liste Bayern bzw. Deutschland
entweder stark gefahrdet oder gefahrdet bzw. sind im Anhang Il der FFH-RL gefihrt (s. Tabelle
17).

Tabelle 17: Nachgewiesene Fischarten im UW der Staustufe Wallstadt

L) 2 >
Art = T (=] o

6 | b | & | =
Anguilla anguilla, Aal b - - 3
Leuciscus idus, Aland - - * *
Thymallus thymallus, Asche - - 2 2
Barbus barbus, Barbe - - V *
Salmo trutta, Bachforelle - - 3 \Y
Abramis brama, Brachsen - - * *
Leuciscus cephalus, Dobel - - *
Perca fluviatilis, Flussbarsch - - * *
Gobio gobio, Griindling - - * *
Blicca bjoerkna, Guster - - * \Y
Leuciscus leuciscus, Hasel - - * *
Esox lucius, Hecht - - * *
Gymnocephalus cernua, Kaulbarsch - - \% *
Neogobius kessleri, Kessler-Grundel - - - -
Alburnus alburnus, Laube - - * *
Proterorhinus marmoratus, Marmorgrundel - - - -
Chondrostoma nasus, Nase - - V 3
Aspius aspius, Rapfen - ] - -
Rutilus rutilus, Rotauge - - * *
Lota lota, Trische - - 2 *
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y &
Art 12 T (=] E
2] [TH - -
(72) TR 14 14
Silurus glanis, Wels - - * *
Sander lucioperca, Zander - - * *

Schutz: b = besonders geschutzt nach Anhang B EG-Artenschutzverordnung.

FFH-RL: Europarechtlicher Schutzstatus nach FFH-RL; Il bzw. IV = Tier- oder Pflanzenart nach Anhang Il
bzw. IV FFH-RL.

RL D: Gefahrdungskategorie nach Roter Liste Deutschland (FREYHOF et al. (2023)),
RL BY: Gefahrdungskategorie nach Roter Liste Bayern (LFU (2021€)): O - Ausgestorben oder verschollen,
1 - Vom Aussterben bedroht, 2 - Stark gefahrdet, 3 - Gefahrdet, G - Gefahrdung unbekannten Ausmales,
R - Extrem selten, V - Vorwarnliste, * - Ungefahrdet, D - Daten unzureichend; - = ohne Angabe.

Die Bewertung bezliglich der Fische entspricht aufgrund des Vorkommens von ,stark gefahrde-
ten“ (Kategorie 2 nach Roter Liste) Arten und Arten des Anhangs Il der FFH-RL sowie dem lokal
als hoch anzunehmenden Habitatwert des Wehrabflussbereichs als potenzielle Fortpflanzungs-
statte im UW der Staustufe somit einer hohen Bedeutung (Wertstufe 4).

Zusammenfassende Bewertung Tiere

Die Artenvielfalt und die Habitateigenschaften im Untersuchungsraum sind im ortlichen Ver-
gleich durchschnittlich. Seltene, stendke und Schlisselarten sind nur gering vertreten. Hier sind
die gemal} der FFH- bzw. VS-RL geschiitzten Fledermause und Végel, hier insbesondere die
Arten Bluthanfling, Dorngrasmiicke, Stieglitz und Star zu nennen. Auch konnten — wenn auch in
geringer Anzahl — bei Untersuchungen im UW der Staustufe Wallstadt einige seltene und sehr
seltene Fischarten aufgenommen werden.

Das lebensraumtypische Arteninventar ist dennoch erkennbar beeintrachtigt und unterliegt anth-
ropogenen Stérungen. Bezlglich der Struktur- und Funktionsvielfalt ist der Untersuchungsraum
an Land einer geringen bis mittleren Wertstufe zuzuordnen, da biodiversitatsrelevante Lebens-
raumstrukturen nur vereinzelt oder in geringer Gré3e bzw. in schlechter Auspragung vorhanden
sind. Den Graben wird insgesamt die héhere Wertstufe aus den Habitateigenschaften fir Am-
phibien (1 - sehr gering) und Libellen (2 - gering) zugewiesen. Der Lebensraum an Land ist
daher den Wertstufen 2 und 3 zuzuordnen.

Die Lebensraumdynamik im Wasser ist durch Uferverbau und die Staustufe deutlich beeintrach-
tigt, die vorhandenen Lebensraume unterliegen mehrheitlich nur einer geringen dynamischen
Entwicklung. Allerdings sind gerade im UW der Staustufe noch Reste von stromungsgepragten
Teillebensraumen vorhanden, die sich durch eine hohe Zahl an standorttypischen Fischarten
auszeichnen. Daher ist der Lebensraum im Wasser aufgrund des Arteninventars und des teil-
weise hohen Habitatswertes einer hohen Wertstufe (Wertstufe 4) zuzuordnen.
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5.4 Schutzgut Pflanzen

5.4.1 Bewertungsrahmen

Die Erfassung und Bewertung der Biotop- und Nutzungstypen erfolgt gemal der BayKompV in
0 bis 15 Wertpunkten (WP) pro m2. Die nach der BayKompV ermittelten WP der Biotop- und
Nutzungstypen werden nach dem folgenden Muster in die flinfstufige Skala der Wertstufen der
BFG (2022) Ubertragen (s. Kapitel 5.1).

Tabelle 18: Zuordnung von WP der BayKompV in die Wertstufen

Wertstufe WP gemaRl BayKompV
5 sehr hoch 13 bis 15

4 hoch 10 bis 12

3 mittel 7 bis 9

2 gering 4 bis 6

1 sehr gering 0 bis 3

5.4.2 Bestandsbeschreibung und Bewertung

Die Erfassung der Biotop- und Nutzungstypen fand in den Vegetationsperioden 2016 und 2017
gemaR den Vorgaben der BayKompV statt. Im Sommer 2021 erfolgte eine Uberpriifung und
Aktualisierung der Biotop- und Nutzungstypen. Aufgrund der Vorbehaltung von Flachen fir
Parkplatze und Container erfolgte in der Vegetationsperiode 2022 die Erfassung der Biotop-
und Nutzungstypen entlang der Schleusenkammer Wallstadt am westlichen (linken) Ufer des
Mains. Im Frihjahr 2023 erfolgte zudem eine Ortsbesichtigung des Neuen Grabens.

Als potenziell natirliche Vegetation im Untersuchungsraum ist Flatterulmen-Stieleichen-Auen-
wald im Komplex mit Silberweiden-Auenwald, ortlich mit Flatterulmen-Hainbuchenwald angege-
ben (LFU (2025A)). Als Reste der potenziell natirlichen Vegetation sind die Auwaldreste und
Auengebische an den Mainufern anzusehen. Zu den naturnahen Vegetationsbestanden gehd-
ren auch Roéhrichte. Der Untersuchungsraum wurde jedoch durch den Menschen umgestaltet
und wird wasserwirtschaftlich als Staustufe, teilweise landwirtschaftlich als Griinland sowie als
Erholungsraum fiir die nahegelegenen Siedlungsbereiche von Kleinwallstadt genutzt.

Im Folgenden werden die Biotop- und Nutzungstypen des Untersuchungsraums in Gruppen zu-
sammenfasst mit Angabe der kennzeichnenden und wertgebenden Arten beschrieben. Die kar-
tierten Biotop- und Nutzungstypen sind in der Anlage 4 (Bestand, Bewertung und Konflikte
Schutzgiter Pflanzen und Tiere) sowie der Beilage 20 (Bestands- und Konfliktplan LBP) darge-
stellt.

Im OW der Staustufe Wallstadt ist der Main aufgrund des Aufstaus vor dem Wehr als sehr stark
bis vollstandig verandertes FlieRgewasser (F11) und im UW als stark verandertes FlieRgewas-
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ser (F12) mit beeintrachtigter Gewasserstruktur erfasst worden. Entlang des 6stlichen und west-
lichen Mainufers finden sich im Bereich der Staustufe verschiedene Verkehrsflachen wie as-
phaltierte Wege (V11). Die flussauf- und -abwarts an den Nahbereich der WKA angrenzende
Ufervegetation besteht meist aus Auengebischen (B114-WA91EQ*) mit Bruchweiden (Salix fra-
gilis) und nitrophilem Unterwuchs u.a. mit Giersch (Aegopodium podagraria), Knoblauchsrauke
(Alliaria petiolata), Knolligem Kalberkropf (Chaerophyllum bulbosum) sowie aus Hecken mit
Uberwiegend einheimischen Arten (B112-WHOOBK). Stellenweise wachsen alte Baumgruppen
(B313) u.a. aus Berg- und Spitzahorn (Acer platanoides und A. pseudoplatanus).

Die Uferbefestigungen sind teilweise von maRig artenreichen Staudenfluren (K122) bewachsen,
u.a. kommen Fluss-Ampfer (Rumex hydrolapathum), Knolliger Kalberkropf (Chaerophyllum bul-
bosum), Wiesenklee (Trifolium pratense), Krause Distel (Carduus crispus), Gamander-Ehren-
preis (Veronica chamaedrys), Gewohnlicher Reiherschnabel (Erodium cicutarium), Hugel-Ver-
gissmeinnicht (Myosotis ramosissima), Scharfer Hahnenfuld (Ranunculus acris) und Kriechen-
des Fingerkraut (Potentilla reptans) vor.

Sudlich der Staustufe befindet sich direkt am &stlichen Mainufer ein Restbestand aus Silberwei-
den-Auwald (L521-WA91E0*) mit Baumweiden (Salix spec.), Eschen (Fraxinus excelsior), Wal-
nuss (Juglans viridis), Pappel (Populus x canadensis), Schwarzerle (Alnus glutinosa) und Hop-
fendickicht (Humulus lupulus).

Der Untersuchungsraum auf der 6stlichen Mainseite abseits der Ufer ist gréfitenteils von Ge-
holzstrukturen gepragt. Den flachenmaRig grofiten Anteil haben Streuobstbestande im Komplex
mit artenreichem Extensivgrinland (B441-GU651E-BX), die im Siidosten des Untersuchungs-
raums angrenzend an die Siedlungsbereiche von Kleinwallstadt liegen. In Ufernahe stehen zwi-
schen Parkrasenflachen (G4) und artenreichen Sdumen (K122) stellenweise alte Baumgruppen
und Baumreihen (B313) mit Gberwiegend einheimischen Arten wie u.a. Baumweide (Salix fragi-
lis), Schwarzerle (Alnus glutinosa), Stieleiche (Quercus robur), Birke (Betula pendula), Spitz-
und Bergahorn (Acer platanoides und A. pseudoplatanus). Vereinzelt finden sich auf den Park-
rasenflachen Einzelbaume gebietsfremder Arten (B321).

Auf HOhe des Ausstiegsbauwerks wachsen drei alte Platanen (Platanus x acerifolia) direkt am
Neuen Graben. Im Winter 2022/23 erfolgte im Zuge einer Dammsanierung eine intensive Gra-
benrdumung, dem Graben wird der Biotoptyp F211 (,Graben, naturfern®) zugewiesen.

In den Untersuchungsraum ragen strukturreiche und strukturarme Privatgarten von Klein-
wallstadt (P21, P22).

Die Grinlandtypen stellen nach den Gehdlzen die zweithaufigste Biotopgruppe im Untersu-
chungsraum dar. Entlang des Uferdamms am &stlichen Mainufer dominiert artenarmes Exten-
sivgrinland (G213), stellenweise mit Storzeigern wie u.a. die Taube Trespe (Bromus sterilis)
und Vorkommen des Gewoéhnlichen Dolden-Milchsterns (Ornithogalum umbellatum). Nérdlich
des Wasserkraftwerks wird das Grinland intensiver gepflegt, bis auf eine gréRere Extensivwiese
(G213) im Norden des Untersuchungsraums wurde dort haufig artenarmer Vielschnitt- und Park-
rasen (G4) erfasst. Griinland nasser bis feuchter Standorte (G221) tritt im Untersuchungsraum
zwischen Uferdamm und Streuobstwiese sidlich der Staustufe auf.
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Hervorzuheben ist der Griinlandbestand im Bereich der Streuobstwiese und entlang des Weges
am Main, im Bereich des Gelandekopfes siidlich des Wasserkraftwerks, der als mageres, arten-
reiches Extensivgrinland (LRT 6510) erfasst wurde. Als pragende Arten sind Wiesen-Glatthafer
(Arrhenatherum elatius), Rotes StraulRgras (Agrostis capillaris), Knéllchen-Steinbrech
(Saxifraga granulata), Acker-Hornkraut (Cerastium arvense) und Knolliger Hahnenfull (Ra-
nunculus bulbosus) vertreten.

Fir die Béschungsabschnitte des Neuen Graben zwischen Bricke 1 und 2 hat eine Ortsbesich-
tigung im Frihjahr 2023 gezeigt, dass alle Flachen dem Biotoptyp G212 zuzuordnen sind. Ob-
wohl stellenweise Magerkeitszeiger, z.B. Milder Mauerpfeffer (Sedum sexangulare) und Kndll-
chen-Steinbrech (Saxifraga granulata), in groRerer Menge vorhanden sind, befinden sich in den
Pflanzenbestanden der Grabenbdschungen in erheblichem Umfang (Deckung > 35 bis Gber 50
%) Storzeiger.

Im Stden des Untersuchungsraums kommt abseits des direkten Uferbereichs ein kleinflachiges
Schilf-Landréhricht (R111-GROOBK) mit dominierendem Schilfrohr (Phragmitis australis) vor.

Das Westufer ist vor allem gepragt von Griinland. GréRtenteils handelt es sich um artenreiche
Glatthaferwiesen, die dem LRT 6510 zuzuordnen sind (G212-GU651L). Auf diesen Flachen sto-
cken Einzelbdume und Baumgruppen mittlerer Auspragung (B312). Bei zwei kleineren Teilfla-
chen, die von asphaltierten Wegen eingeschlossen sind und sich ca. in der Mitte des Schleu-
senbetriebsgelandes befinden, handelt es sich um mafig extensiv genutztes artenarmes Griin-
land (G211). Der Schleusenbereich ist dem Biotoptyp F11 ,,Sehr stark bis vollstandig veranderte
FlieRgewasser zuzuordnen.

In Tabelle 19 sind die kartierten Biotop- und Nutzungstypen mit ihrem Kurzel, ihrer Bezeichnung
und den WP gemalf Biotopwertliste der BayKompV, den Wertstufen nach BFG (2022) sowie der
jeweilige Schutz- bzw. LRT-Status dargestelit.

Tabelle 19: Bewertung der kartierten Biotop- und Nutzungstypen

Kiirzel Bezeichnung Gesetz- [LRT An-\WP nachWert-
licher hang |/Bay- stufe
Schutz! [FFH-RL? |KompV3® |nach
BfG
(2022)*
Feldgeholze, Hecken, Gebiische, Geholzkulturen
B112-WHO0BK Mesophile[s] Geblische / Hecken - - 10 4
B114-WA91EQ* Auengebische § ja 12 4
B311 Einzelbdume, Baumreihen, Baumgruppen |- - 5 2

mit Uberwiegend einheimischen, standort-
gerechten Arten - junge Auspragung

B312 Einzelbdume, Baumreihen, Baumgruppen |- - 9 3
mit Uberwiegend einheimischen, standort-
gerechten Arten - mittlere Auspragung

B313 Einzelbdume, Baumreihen, Baumgruppen |- - 12 4
mit Uberwiegend einheimischen, standort-
gerechten Arten - alte Auspragung
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Kiirzel Bezeichnung Gesetz- |LRT An-WP nach|Wert-
licher hang I/Bay- stufe
Schutz' |FFH-RL? [KompV3 |nach
BfG
(2022)*

B321 Einzelbdume, Baumreihen, Baumgruppen |- - 4 2
mit Uberwiegend gebietsfremden Arten -
junge Auspragung

B441-GUGB51E-BX |Streuobstbestande im Komplex mit arten- |§ ja 12 4
reichem Extensivgrinland

Griinland

G211 MaRig extensiv genutztes, artenarmes - - 6 2
Grinland

G212 MaRig extensiv genutztes, artenreiches - - 8 3
Griinland

G212-GUB51L MaRig extensiv genutztes, artenreiches § ja 9 3
Grinland

G213 Artenarmes Extensivgrinland - - 8 3

G214-GU651E Artenreiches Extensivgrinland § ja 12 4

G221 MaRig artenreiche seggen- oder binsenrei- |- - 9 3
che Feucht- und Nasswiesen

G4 Tritt- und Parkrasen - - 3 1

FlieRgewdsser

F11 Sehr stark bis vollstandig veranderte - - 2 1
FlieRgewasser

F12 Stark veranderte FlieRgewasser - - 5 2

F211 Graben, naturfern - - 5 2

Ufersaume, Sdume, Ruderal- und Staudenfluren

K121 MaRig artenreiche Saume und Staudenflu- |- - 8 3
ren trocken-warmer Standorte

K122 MaRig artenreiche Sdume und Staudenflu- |- - 6 2
ren frischer bis mafig trockener Standorte

Laub(misch)walder

L521-WA91EQ* Weichholzauenwalder, junge bis mittlere  |§ ja 13 5
Auspragung

Rohrichte und GroRseggenriede

R111-GR0OOBK Schilf-Landréhrichte s - 10 4

Freiflachen des Siedlungsbereichs

P21 Privatgarten und Kleingartenanlagen, - - 5 2
strukturarm

P22 Privatgarten und Kleingartenanlagen, - - 7 3
strukturreich

Siedlungsbereich, Industrie-, Gewerbe- und Sondergebiete

X11 Dorf-, Kleinsiedlungs- und Wohngebiete |- - 2 1

X4 Gebaude der Siedlungs-, Industrie- und - - 0 1
Gewerbegebiete

Verkehrsflache

V11 Verkehrsflachen des StralRen- und Flug- |- - 0 1
verkehrs - versiegelt
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Kiirzel Bezeichnung Gesetz- [LRT An-\WP nach(Wert-
licher hang |Bay- stufe
Schutz' |FFH-RL? [KompV3 |nach
BfG
(2022)*
V12 Verkehrsflachen des Stralen- und Flug- |- - 1 1
verkehrs - befestigt
V32 Rad-/Fullwege und Wirtschaftswege, un- |- - 1 1
befestigt
V331 Rad-/ FuBwege und Wirtschaftswege, un- |- - 2 1
befestigt, nicht bewachsen

Tabellenerlauterung:

1: § - gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG
2: LRT Anhang | FFH-RL - LRT gemaf FFH-RL

3: WP — WP 1 bis 15 gemal Biotopwertliste nach BayKompV

4: Wertstufen 1 bis 5 nach BfG (2022)

In Anlage 4 ist die Bewertung des Schutzgutes Pflanzen graphisch dargestellt.

Als hochwertige Biotopbereiche sind hervorzuheben:

Artenreiches Extensivgriinland (G214-GU651E)
Auengebiische (B114-WA91EQ0%)
Einzelbaume, Baumreihen, Baumgruppen mit ilberwiegend einheimischen, standortgerech-
ten Arten - alte Auspragung (B313)
Streuobstbestande im Komplex mit artenreichem Extensivgriinland (B441-GU651E-BX)
- Weichholzauenwalder - junge bis mittlere Auspragung (L521-WA91EOQ0*)

Ein Teil der Biotope sind LRT nach Anhang | FFH-Richtlinie (s. Tabelle 20).

Tabelle 20: FFH-LRT im Untersuchungsraum

Code LRT Vorkommen
6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus praten-|Grinland im Bereich des Gelandekopfes
sis, Sanguisorba officinalis) sudlich des Wasserkraftwerks, Grinland im

Bereich der Streuobstwiese im Sudosten
des Untersuchungsraums, Griinland am lin-
ken Mainufer im Bereich des Schleusenbe-
triebsgelandes

91EQ0* |Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excel-|Auengebische entlang des Ostlichen
sior Mainufers mit ca. 200 m Unterbrechung im
Bereich des Wasserkraftwerks

Auwaldreste am Mainufer siidlich des Was-
serkraftwerks
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Unter den gesetzlichen Schutz nach § 30 BNatSchG bzw. nach Art. 23 BayNatSchG fallen im
Untersuchungsraum folgende Biotope:

Artenreiches Extensivgriinland

Auengeblische

Streuobstbestande im Komplex mit artenreichem Extensivgriinland
Schilf-Landréhrichte
- Weichholzauenwalder - junge bis mittlere Auspragung

Im Zuge der Kartierungen wurden wertgebende, gefahrdete Arten und Arten der Vorwarnliste
nachgewiesen. Sie sind in Tabelle 21 aufgefiihrt.

Tabelle 21: Wertgebende Pflanzenarten im Untersuchungsraum

Wissenschaftlicher [Deutscher Name RL BY|RL D |Verbreitungsschwerpunkt

Name

Myosotis ramosis- Higel-Vergissmein- |3 - Charakterart der Sedo-Scleranthetea-Klasse,

sima nicht trockene, basenreiche, maRig-saure, meist
humus- und feinerdearme, lockere Sand- und
Steingrusboden

Saxifraga granulata [Knodllchen-Steinbrech |V \% extensiv genutzte Griinlandgesellschaften, in
mageren Gesellschaften der Ordnung Arr-
henatheretalia, aber auch in bodensauren
Gesellschaften des Verbands Mesobromion
oder des Verbands Carpinion

Ornithogalum vulgare|Gewohnlicher Dolden-|3 - Wegrander, Weinberge und trockene bis fri-

("O. umbellatum”) Milchstern sche Wiesen, in der Assoziation des Geranio-
Allietum, Verband Euphorbio-Fumarion und in
Gesellschaften der Ordnung Arrhenathere-
talia oder des Verbands Alliarion

Rumex hydrola- Fluss-Ampfer \Y, - im Verlandungsbereich von Seen oder Flis-

pathum sen oder in Graben, auch in seichtem Wasser

Sparganium emer-  |Einfacher Igelkolben |V - Kleinréhricht, Ufer langsam flieRender oder

sum stehender Gewasser (Graben, Timpel), Ken-
nart der Pflanzengesellschaft (Assoziation)
des Pfeilkraut-Réhrichts (Sagittario-Sparga-
nietum emersi)

RL D: Gefdhrdungskategorie nach Roter Liste Deutschland,

RL BY: Gefahrdungskategorie nach Roter Liste Bayern:
0: ausgestorben oder verschollen; 1: vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, 3: geféhrdet,
V: Vorwarnstufe; -: nicht gefahrdet

5.5 Schutzgut Biologische Vielfalt

Biologische Vielfalt (Biodiversitat) bezeichnet die Variabilitat innerhalb und zwischen den Arten
sowie die Vielfalt der Okosysteme. Sie ist eine zentrale Voraussetzung fiir die Evolution und fir
die Stabilitat und die Selbstregulation der lebenserhaltenden Systeme der Biosphare.
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5.5.1 Bewertungsrahmen

Die Bedeutung des Untersuchungsraums fir den Erhalt und die Entwicklung der biologischen
Vielfalt wird mit den Kriterien ,(genetische) Artenvielfalt” sowie ,Struktur- und Funktionsvielfalt®
bewertet.

Der Bewertungsrahmen fir das Schutzgut Biologische Vielfalt wird nach BFG (2022) wie folgt
definiert:

Tabelle 22: Bewertungsrahmen Schutzgut Biologische Vielfalt

Wertstufe Artenvielfalt Struktur- und Funktionsvielfalt

5 sehr hoch Standorte mit Uberregionaler oder natur-|Sehr hohe, Uberregional bedeutsame Vielfalt von
raumlicher Bedeutung fiir den Erhalt der |Lebensraum- und Biotopstrukturen in hochwerti-
Artenvielfalt, insb. Vorkommen von ger Auspragung

Schlusselarten, seltenen, stendken und |Ungestdrte oder weitestgehend ungestoérte Le-
charakteristischen Arten bensraumdynamik

4 hoch Standorte mit regionaler Bedeutung fir |Hohe Vielfalt biodiversitatsrelevanter Lebens-
den Erhalt der Artenvielfalt, insb. Vor- raumstrukturen, aber kleinflachiger oder weniger
kommen von Schllsselarten, seltenen, |abwechslungsreich als in Wertstufe 5

stendken und charakteristischen Arten |Im Vergleich zur umgebenden Landschaft Giber-
durchschnittlich hohe Lebensraumdynamik

3 mittel Standorte mit im &rtlichen Vergleich Mittlere Vielfalt an biodiversitatsrelevanten Struk-
durchschnittlicher Artenvielfalt. Seltene, |turen, im lokalen und regionalen Vergleich hoher
stendke und Schlisselarten sind nur als das Mittel.
noch gering vertreten. Lebensraumdynamik deutlich beeintrachtigt, aber

Das natur- bzw. lebensraumtypische Ar- |hohes Potenzial fir Re-Dynamisierung.
teninventar ist erkennbar beeintrachtigt.

2 gering Standorte mit deutlich beeintrachtigter |Biodiversitatsrelevante Lebensraumstrukturen
Artenvielfalt, geringe bodenstandige nur vereinzelt oder in geringer GroRe bzw.
Vorkommen relevanter Arten mit einem |[schlechter Auspragung vorhanden
geringen Anteil stendker Arten Standortunterschiede weitgehend nivelliert, Le-
bensraume mit nur geringer dynamischer Ent-
wicklung
1 sehr gering |[Standorte ohne besondere Bedeutung |Keine biodiversitatsrelevanten Lebensraum- und
fir den Erhalt der Artenvielfalt. Biotopstrukturen vorhanden

Vollstandig nivellierter Standort ohne jegliche
biodiversitatsrelevante Dynamik

5.5.2 Bestandsbeschreibung und Bewertung

Die Artenvielfalt im Untersuchungsraum ist im ortlichen Vergleich durchschnittlich. Seltene,
stendke und Schlisselarten sind nur gering vertreten. Hier sind die gemaR der FFH- bzw. Vo-
gelschutz-Richtlinie geschitzten Fledermause und Vogel, insbesondere die wertgebenden Ar-
ten Bluthanfling, Dorngrasmiicke, Stieglitz und Star zu nennen(s. Tabelle 15).

Die Reviermittelpunkte der wertgebenden Brutvogelarten sind, neben denen der weiteren pla-
nungsrelevanten Arten, in Anlage 4 dargestellt. Fiir Arten mit Brutverdacht sind die vermuteten
Reviermittelpunkte dargestelit.
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Im Rahmen der Untersuchung der Fischfauna an der Staustufe Wallstadt konnten einige stark
gefahrdete oder gefahrdete Fischarten festgestellt werden. Unter den nachgewiesenen Arten
sind vor allem der Aal, die Asche, die Groppe, die Nase und der Rapfen hervorzuheben.

Das lebensraumtypische  Arteninventar ist dennoch erkennbar  beeintrachtigt.
Bezlglich der Struktur- und Funktionsvielfalt ist der Untersuchungsraum in der geringen Wert-
stufe (Wertstufe 2) einzuordnen, da biodiversitatsrelevante Lebensraumstrukturen nur verein-
zelt oder in geringer Gréf3e bzw. schlechter Auspragung vorhanden sind. Die Lebensraumdyna-
mik ist durch Uferverbau, die Staustufe sowie die Siedlung Kleinwallstadt deutlich beeintrachtigt,
da die vorhandenen Lebensrdume mehrheitlich nur geringer dynamischer Entwicklung unterlie-
gen.

5.6 Schutzgut Boden

5.6.1 Bewertungsrahmen

Als Grundlage fiir die Beschreibung und Bewertung des Schutzguts Boden wurden die Daten
der Bodenschatzung (BAYERISCHE VERMESSUNGSVERWALTUNG (2023), LFU (2024A)), die Uber-
sichtsbodenkarte (LFU (2024B)) und die Bodenfunktionskarten (LFU (2024cC)) in Verbindung mit
der Biotop- und Nutzungstypenkartierung ausgewertet. Da hier kein bundeslandibergreifendes
Vorhaben vorliegt, erfolgt die Bewertung mit dem in Bayern etablierten Leitfaden zur Bewertung
des Bodens ,— Das Schutzgut Boden in der Planung — (BAYERISCHES GEOLOGISCHES LANDES-
AMT UND BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2003)). Hierbei werden mit Hilfe der Da-
ten der Bodenschatzungsibersichtskarte die Funktionen ,Natirliche Ertragsfahigkeit®, “Ruck-
haltevermégen fir Schwermetalle® und ,Retentionsvermdgen bei Niederschlagsereignissen® in
funf Stufen (sehr gering bis sehr hoch) bewertet. Die Gesamtbewertung ergibt sich aus dem
gerundeten arithmetischen Mittel der Einzelfunktionen. Im Bereich des Kraftwerks und der
Schleuse liegen keine Daten aus der Bodenschatzung vor. Hier werden die Daten der Uber-
sichtsbodenkarte ausgewertet.

Anthropogen uberpragten Bdéden wird aufgrund veranderter Bodeneigenschaften und einge-
schrankter natirlicher Bodenfunktionen eine geringe Gesamtbewertung zugewiesen. Vollver-
siegelte Flachen und Gewasser weisen keine Bodenfunktionen auf.

Bei der Bestandsbewertung wurde weiterhin berlcksichtigt, dass die Béden vorwiegend Uber
Porengrundwasserleitern anstehen und die Jahresdurchschnittstemperatur hoher als 8 °C ist.

5.6.2 Bestandsbeschreibung und Bewertung

Laut der Ubersichtsbodenkarte (M 1:25.000) (LFU (2024B)) liegen im Untersuchungsraum neben
anthropogen Uberpragten Bodenformen besiedelter Flachen im Bereich Kleinwallstadt vorherr-
schend Braunerde aus (kiesfilhrendem) Sand bis Sandlehm (Terrassenablagerung) und im Be-
reich GroRwallstadt fast ausschliel3lich kalkhaltige Vega aus (skelettfihrendem) Carbonat-

UVP-Bericht 49




s(i)

NEUBAU EINER FISCHAUFSTIEGSANLAGE MIT BAADER KONZEPT
FORSCHUNGSANTEIL AN DER STAUSTUFE WALLSTADT

schluff bis -lehm, selten aus Carbonatsand (Auensediment), vor. Gemafl den Bodenfunktions-
karten (LFU (2024cC)) weist der Untersuchungsraum (ohne Main und besiedelte Gebiete) ein
sehr hohes Rickhaltevermdgen flr anorganische Schadstoffe, ein geringes Rickhaltevermd-
gen fir organische Schadstoffe und ein sehr hohes Wasserrickhaltevermdgen bei Starknieder-
schlagen auf.

Laut den Daten der Bodenschatzung (BAYERISCHE VERMESSUNGSVERWALTUNG (2023), LFU
(2024A)) ist der 6stliche Uferbereich im Untersuchungsraum von lehmigen Sanden, anlehmigen
Sanden und stark lehmigen Sanden gepragt. Die Béden sind tUberwiegend fir Ackernutzungen
geeignet. Sie weisen mittlere Zustandsstufen auf. Es handelt sich um holozdne Schwemmland-
bdéden (Bodenentstehungsart: Alluvium = Al). Einige Béden, aus Bodenarten wie Lehm, lehmi-
gen Sanden und Sanden, sind fir Grinlandnutzung geeignet. Dabei handelt es sich um Bdden
mit guter bis mittlerer Zustandsstufe mit guten bis mittleren Wasserverhaltnissen (2 bis 3).

Der westliche Uferbereich wird von Sanden und lehmigen Sanden gepragt. Gemal Bodenschéat-
zungsubersichtskarte sind die Boden Uberwiegend fir Grinland geeignet und weisen mittlere
Zustandsstufen und mittlere Wasserverhaltnisse (3) auf.

Daneben liegen in erheblichem Ausmal} anthropogen Uberpragte Bdéden vor, bei denen die na-
tarliche Bodenzusammensetzung durch Umlagerungen, Bodenabtrag und Bodenauftrag veran-
dert wurde (z.B. Siedlungen und Verkehrswege). Im Bereich des Kraftwerks und der Schleuse
liegen keine Daten aus der Bodenschatzung vor. Die Ubersichtsbodenkarte weist fiir den Be-
reich des Kraftwerkes besiedelte Flachen mit anthropogen liberpragten Bodenformen und einem
Versiegelungsgrad von < 70% auf. Naturliche Bodenfunktionen in diesem Bereich werden je
nach Veranderung im eingeschrankten Maf} erflllt. Den anthropogen uberpragten Béden wird
aufgrund veranderter Bodeneigenschaften und eingeschrankter naturlicher Bodenfunktionen
eine geringe Gesamtbewertung zugewiesen.

Die sandigen Lehme und die stark lehmigen Sande weisen ein hohes Riickhaltevermogen fiir
Schwermetalle auf (s. Tabelle 23). Die Béden aus Sanden, anlehmigen Sanden und lehmigen
Sanden zeigen Uberwiegend ein geringes bis mittleres, vereinzelt sogar sehr geringes Riickhal-
tevermogen flir Schwermetalle.

Die Funktion als Ausgleichskérper im Wasserhaushalt (Retentionsvermdgen bei Nieder-
schlagsereignissen) ist bei einigen Bdden mit Lehmanteilen gut ausgebildet. Einige lehmige
Bdden weisen auch eine mittlere Funktionserflllung auf. Sandbéden und Béden aus lehmigen
Sanden zeigen vereinzelt sogar eine geringe Bewertung als Ausgleichskérper im Wasserkreis-
lauf.

Die naturliche Ertragsfiahigkeit der Boden ist lediglich vereinzelt bei Lehm sehr hoch, bei
Lehm, sandigem Lehm, lehmigen Sanden und tlw. bei stark lehmigen Sanden hoch einzustufen.

Einige Boden weisen bei der Gesamtbewertung einen hohen funktionalen Wert auf (Bodenar-
ten: Lehm, sandiger Lehm und stark lehmiger Sand). Béden aus lehmigen Sanden und Sanden
sind bei der Gesamtbewertung Uberwiegend mittel- bis geringwertig.
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Tabelle 23: Bewertung der Bodenfunktionen

Bodenart Bodenbe- Natiirliche Er- [Ausgleichs- |Riickhaltever- |Gesamtbewer-
zeichnung" |tragsfihig- korper im mogen fiir tung?
keit? Wasserhaus- |Schwerme-
halt? talle?
Ackerflachen
Lehm L 4 Al 5 3 4 4
sandiger Lehm sL 3 Al 4 4 4 4
sL 4 Al 4 3 4 4
lehmiger Sand IS 3 Al 3 4 3 3
IS 4 Al 3 3 3 3
Schwach lehmiger Sand|SI 4 Al 2 2 3 2
Sl 4 Al 2 3 2 2
SI 3 Al 2 4 3 3
SI 3 Al 3 4 3 3
Sl 4 Al 2 4 2 3
Sl 4 Alg 2 4 2 3
stark lehmiger Sand SL 5 Alg 2 2 3 2
SL 3 Al 4 4 4 4
SL 3 Al 4 4 4 4
SL 3 Al 4 4 4 4
SL 4 Al 3 3 4 3
Griinland
Lehm L1a3 4 5 4 4
lehmiger Sand IS 1 a2 3 3 3 3
IS1a3 3 4 2 3
IS Il a2 3 2 2 2
IS 1l a3 2 2 2 2
IS 11l a3 2 2 1 2
Sand S|l a3 2 3 1 2

1) Erlauterungen Bodenbezeichnungen
Erste Ziffer: L = Lehm, sL = sandiger Lehm, IS = lehmiger Sand, S| = schwach lehmiger Sand,
SL = stark lehmiger Sand, S = Sand

Zustandsstufe Ackerflachen: 1 = héchste Ertragsfahigkeit bis 7 geringste Ertrags-
fahigkeit
Zustands-/Bodenstufe Grunlandflachen: | = gut, Il = mittel, Il = gering
Geologische Entstehung bei Ackerflachen:
Al = Alluvium, Alg = Alluvium grob/steinig
Klimastufe und Wasserstufe bei Grunlandflachen:
a = Jahreswarme Uber 8°C
1 = beste Wasserverhaltnisse, 2 = gute Wasserverhaltnisse, 3 = normal mittlere
Wasserverhéltnisse, 4 = kennzeichnet einen liberwiegenden Pflanzenbestand von
Néasseanzeigern oder Trockenheitsanzeigern, 5 = Sumpfwiesen, absolute, schwer
nutzbare Streu oder trockenste Schafhutung
2) Klassenbildung gemafy BAYERISCHEM GEOLOGISCHEN LANDESAMT UND BAYERISCHEM LANDESAMT FUR UM-
WELTSCHUTZ (2003)
Bewertung der Funktionserflllung: 1 = sehr gering, 2 = gering, 3 = mittel, 4 = hoch, 5 = sehr hoch

Zweite Ziffer:

Dritte Ziffer:

Im Bereich der geplanten FAA wurden im Rahmen der Baugrunderkundung erhéhte Schwerme-
tallwerte, PAK-Werte (PAK = Polycyclische aromatische Kohlenwasserstoffe) und pH-Werte
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festgestellt. Die erkundeten Bereiche sind den Einbauklassen Z0 bis Z1.2 nach Bayerischem
Eckpunktepapier bzw. Landerarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA) Merkblatt 20 zuzuordnen (s.
Beilage 1).

Als Vorbelastung ist die starke anthropogene Uberpréagung der Bdéden auf Béschungen des
Mains, Béschungen von Verkehrswegen und in Siedlungsbereichen zu nennen. Die natirlichen
Bodenfunktionen werden in deutlich eingeschranktem Maf} erfullt.

Laut dem BayernAtlas (LFU (2024D)) liegen im Untersuchungsraum keine Geotope, Geo- und
Bodenlehrpfade sowie keine Walder mit besonderer Bedeutung fir den Bodenschutz gemaf
Waldfunktionsplan (BAYERISCHE FORSTVERWALTUNG (2023)) vor.

Hinsichtlich Kampfmittelverdachtsflachen wird auf die Aussagen der Beilage 1 verwiesen. Der
Bereich der geplanten FAA sowie die Flachen der KompensationsmalRnahmen wurden durch
das Niedersachsische Landesamt flir Bau- und Liegenschaften gesichtet und bewertet. Bei ei-
nem Kampfmittelverdacht werden entsprechende Sondierungen und ggf. Bergungen durchge-
fuhrt.

In Anlage 2 ist die Bewertung des Schutzgutes Boden graphisch dargestelit.
5.7 Schutzgut Flache

5.7.1 Bewertungsrahmen

GemalR der Anlage 4 (BFG (2022)) des Leitfadens zur Umweltvertraglichkeitsprifung an Bun-
deswasserstrallen (BMDV (2022)) ist zentraler Aspekt der Bewertung des Schutzgutes Flache
die Neuinanspruchnahme von Flachen. Als Neuinanspruchnahme wird die Veranderung und
Uberformung durch Bebauung (und einhergehend insbesondere Versiegelung) bezeichnet. Es
wird empfohlen, flr die Zuweisung der Wertstufen die Biotoptypenkartierung als Grundlage zu
verwenden, da die kartierten Biotoptypen bereits Umformungen, Bebauung, Versiegelung be-
ricksichtigen (BFG (2022)). Unter Berlcksichtigung der bestehenden Uberbauung der Flachen
und des Bewertungsrahmens fur das Schutzgut Pflanzen erfolgt die Einstufung des Schutzgutes
Boden uber den Grad der Flacheniberformung. Da der Untersuchungsraum des UVP-Berichts
wesentlich gréRer als der Umgriff der Biotop- und Nutzungstypenkartierung ist, erfolgt zusatzlich
die Beurteilung der Flachenbebauung/-tberformung anhand des Luftbildes.

Der Bewertungsrahmen flir das Schutzgut Flache wird nach BFG (2022) wie folgt definiert:

Tabelle 24: Bewertungsrahmen Schutzgut Flache (BFG (2022))

Wertstufe Grad der Flachenbebauung bzw. der Flacheniiberformung

5 sehr hoch Nicht bebaute bzw. Gberformte Flachen

alle Flachen, die aufgrund der fehlenden Bebauung und der fehlenden Versiegelung eine
sehr hohe Bedeutung als Freiraum bzw. Freiflache haben (natirliche und naturnahe Fla-
chen, wie z.B. Wasserflachen, Wald- und Griinlandflachen aber auch anthropogen beein-
flusste und stark beeinflusste Standorte, solange sie Freiraumcharakter aufweisen, wie
z. B. Ackerflachen)
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Wertstufe Grad der Flachenbebauung bzw. der Flacheniiberformung

4 hoch Uberwiegend nicht iiberformte Flachen

Flachen, die iberwiegend offenen Freiflachencharakter aufweisen und nur in geringem
Male versiegelt bzw. bebaut sind (z.B. Griin- und Erholungsanlagen, unbefestigte Sport-
anlagen, Kleingarten, Friedhofe, Campingplatze)

3 mittel Teilbebaute, teilversiegelte Flachen

Flachen, die teilweise versiegelt sind, aber im iberwiegenden Bereich offenen Freifla-
chencharakter aufweisen. (aufgelassene Brachflachen (Bahnbrachen, Betriebsgelande))

2 gering Bebaute Flachen mit hohem Uberformungs- und Versiegelungsgrad

alle Flachen, die Gberwiegend versiegelt sind und nur wenige unversiegelt und unverdich-
tete Flachenanteile aufweisen (z.B. locker bebaute Siedlungsflachen oder Siedlungsran-
der, teilversiegelte Verkehrsflachen (Schittsteindeckwerk, Schienenflachen, unbefestigte
Wege))

1 sehr gering |Stark bebaute, vollversiegelte Flachen

alle vollversiegelten, extrem verdichteten und hochgradig Gberformten Flachen (insb. In-
dustrie-, Gewerbe- und Hafenflachen, dicht bebaute Siedlungsflachen und vollversiegelte
Verkehrsflachen (asphaltierte Stral3en, verklammertes oder gepflastertes Deckwerk))

5.7.2 Bestandsbeschreibung und Bewertung

Da sich die geplante FAA im Bereich des Wasserkraftwerks und ortsnah zu Kleinwallstadt be-
findet, sind im Umfeld neben nicht Gberbauten Flachen und natirlich ausgepragten Biotop- und
Nutzungstypen, wie z.B. Griinland, Gehdlzflachen und Réhrichte, auch Bereiche mit einem ho-
hen Uberformungs- und Versiegelungsgrad und vollversiegelte Flachen zu finden.

Flachen mit der Wertstufe 1 befinden sich vor allem im Bereich des Kraftwerkes und der versie-
gelten Stralen und Wege, da sie einen sehr hohen Grad der Uberformung bzw. Versiegelung
aufweisen. Den Siedlungsflachen von Kleinwallstadt mit innerértlichen Strukturen wird gemaf
dem Bewertungsrahmen die Wertstufe 2 fiir bebaute Flachen mit hohem Uberformungs- und
Versiegelungsgrad zugeordnet. Der Bereich der Schleuse am linken Mainufer weist einen offe-
nen Freilandcharakter mit teilweise versiegelten Flachen auf und erhalt als Betriebsgelande der
Schleuse die Wertstufe 3. Die Uferbereiche des Mains entlang des Siedlungsgebietes Klein-
wallstadt, entlang des Neuen Graben und &stlich von GroRwallstadt sind teilweise parkahnlich
angelegt und werden fir die Erholung genutzt. Diesen siedlungsnahen Flachen wird aufgrund
des offenen Freilandcharakters die Wertstufe 4 zugewiesen. Im Stiden von Kleinwallstadt besit-
zen die Grunlandflachen und der Main aufgrund des offenen Freiraumcharakters eine sehr hohe
Bedeutung als Freiraum bzw. Freiflache (Wertstufe 5).

In Anlage 2 ist die Bewertung des Schutzgutes Flache graphisch dargestellt.
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5.8 Schutzgut Wasser
5.8.1 Schutzgut Wasser — Teilaspekt Oberflachengewdsser

5.8.1.1 Bewertungsrahmen

Als Grundlage fir die Beschreibung und Bewertung des Schutzgutes Wasser — Teilaspekt Ober-
flachengewasser wurden die Bestandsdaten zur WRRL, in Verbindung mit der digitalen Bun-
deswasserstralRenkarte (WNA (2023)) bezlglich des Uberschwemmungsgebiets des Mains, und
des Kartendiensts Gewasserbewirtschaftung Bayern zur Zustandsbewertung der Oberflachen-
wasserkorper (LFU (2023B)) bericksichtigt.

Die Bewertung des Schutzgutes erfolgt in Anlehnung an BFG (2022) nach dem folgenden Mus-
ter:

Tabelle 25: Bewertungsrahmen Schutzgut Wasser — Teilaspekt Oberflachengewéasser

Wertstufe Merkmale

5 sehr hoch Keine Festlegung des Gewassers

Wasserstandsdynamik folgt der Abflussdynamik

Keine anthropogene Beeinflussung von FlieRgeschwindigkeit und Abflussverhaltnissen
Gewassertypische Auspragung der hydromorphologischen Hauptparameter (Gewasser-
bett, Ufer, Aue, Langsprofil)

4 hoch Allenfalls leichte Festlegung des Gewassers durch Buhnen

Wasserstandsdynamik folgt weitgehend der Abflussdynamik

Geringe bis keine anthropogene Beeintrachtigung von FlieRgeschwindigkeit und Abfluss-
verhaltnissen

Geringe Veranderung der hydromorphologischen Hauptparameter (Gewdasserbett, Ufer,
Aue, Langsprofil)

3 mittel Festlegung des Gewassers durch Verbau (Buhnen, Parallelwerke, Mauern etc.)
Wasserstandsdynamik folgt weitgehend der Abflussdynamik

Geringe anthropogene Beeintrachtigung von FlieRgeschwindigkeit und Abflussverhaltnis-
sen

Starke Veranderung der hydromorphologischen Hauptparameter (Gewasserbett, Ufer, Aue,
Langsprofil)

2 gering Ausbau mit Staustufen bei Teilstauregelung; geringe Anderung der Wasserstandsdynamik
im UW der Stauanlagen, weitgehender Verlust der Wasserstandsdynamik im OW der Stau-
anlagen

Mittlere anthropogene Beeinflussung von FlieRgeschwindigkeit und Abflussverhéltnissen
Sehr starke Verdnderung der hydromorphologischen Hauptparameter (Gewasserbett, Ufer,
Aue, Langsprofil)

1 sehr gering |Ausbau mit Staustufen bei Vollstauregelung; weitgehender Verlust der Wasserstandsdyna-
mik im UW der Stauanlagen; nahezu vollstandiger Verlust der Wasserstandsdynamik im
OW der Stauanlage

Sehr starke anthropogene Beeinflussung von FlieRgeschwindigkeit und Abflussverhaltnis-
sen

Extreme Veranderung der hydromorphologischen Hauptparameter (Gewasserbett, Ufer,
Aue, Langsprofil)

UVP-Bericht 54




s(i)

NEUBAU EINER FISCHAUFSTIEGSANLAGE MIT
FORSCHUNGSANTEIL AN DER STAUSTUFE WALLSTADT

BAADER KONZEPT

5.8.1.2 Bestandsbeschreibung und Bewertung

Der Main und die angrenzenden Bereiche sind als amtlich festgesetztes Uberschwemmungsge-
biet ausgewiesen, das am rechten Ufer den gesamten Untersuchungsraum durchzieht und sich
am linken Ufer Gber den Untersuchungsraum hinaus erstreckt (siehe Kapitel 4.4).

Der Main im Untersuchungsraum ist ein Gewéasser |. Ordnung (LFU (2023B)) sowie eine Bun-
deswasserstralle. Grundsatzlich ist der Main durch starke Abflussschwankungen charakteri-
siert. Das Verhaltnis von mittlerem Niedrig- zu mittlerem Hochwasserabfluss betragt etwa 1:16
bis 1:20. Den Main kennzeichnen von Schneeschmelze und Regen verursachte Winterhoch-
wasser (ca. 2/3 des Jahresabflusses) und niedrige sommerliche Abflussmengen (ca. 1/3 des
Jahresabflusses) (BAYERISCHES STAATSMINISTERIUM FUR UMWELT, GESUNDHEIT UND VERBRAU-
CHERSCHUTZ (STMUGV) et al. (2007)).

Seit Beginn des 19. Jahrhunderts wurde der Main in mehreren Phasen begradigt und ausgebaut.
Anfang der 1990er Jahre wurde die Verbindung zur Donau fertig gestellt, seit 1992 ist der Main-
Donau-Kanal fir den durchgehenden Verkehr gedffnet. Er stellt die Verbindung zwischen den
Industriegebieten Mitteleuropas und den Hafen der Rheinmindung in die Nordsee bzw. dem
Gebiet des Schwarzen Meeres her. Nach Entscheidung des Européischen Parlaments und des
Rates ist er Teil des transeuropaischen Verkehrsnetzes (STMUGYV et al. (2007)).

Innerhalb des Untersuchungsraums wird der Main zwei verschiedenen Oberflachenwasserkor-
pern nach WRRL zugeordnet. Der Neue Graben ist Teil eines weiteren Oberflachenwasserkor-
pers (s. Tabelle 26). Weitere Informationen zur WRRL sind der Beilage 31 (Fachbeitrag zur
WRRL) zu entnehmen.

Tabelle 26: Charakterisierung der Oberflachenwasserkorper nach WRRL

Gewissername Okologisches |[Chemischer |Prigender Gewis- |Kategorie "
Potenzial Zustand sertyp

2_F146 Unbefriedigend [Nicht gut Typ 10: Kiesgepréagte [Erheblich veranderter

»Main von der Staustufe Strome Wasserkorper

Wallstadt bis Landesgrenze

HE/BY bei Kahl (Fkm 101,4 —

66,6)"

2_F147 Unbefriedigend [Nicht gut Typ 9.2: Grol3e Erheblich veranderter

,Main von Landesgrenze Flusse des Mittelge- [Wasserkorper

BY/BW bei Freudenberg bis birges

Staustufe Wallstadt®

2 _F168 MaRig Nicht gut Typ 5: Grobmaterial- |Erheblich veranderter

~,Hensbach; Leidersbach/Sulz- reiche, silikatische Wasserkorper

bach; Neuer Graben* Mittelgebirgsbache

1) Einstufung nach § 28 WHG gemal Kategorie Steckbrief Oberflachenwasserkorper
Quelle: LFU (20238)

Im Bereich des Vorhabens befindet sich eine Staustufe mit Wehr, Schleuse und WKA. Im Be-
reich der Stauanlage ist kein natirliches Abflussregime vorhanden. Es erfolgt eine sehr starke
anthropogene Beeinflussung von Flieligeschwindigkeit und Abflussverhaltnissen. Aufgrund der
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Stauanlage besteht ein weitgehender Verlust der natiirlichen Wasserstandsdynamik im UW so-
wie ein vollstandiger Verlust der natirlichen Wasserstandsdynamik im OW der Stauanlage. Die
Gewassersohle, das Ufer, die Aue und das Langsprofil des Mains sind durch die Stauhaltung
und den Uferverbau entlang der Wasserstral3e anthropogen Uberpragt. Dadurch wurde der ehe-
mals freiflieRende Fluss zu einem staugeregelten Gewasser. Folglich erfolgt die Zuordnung in
die Wertstufe 1 (sehr gering).

Am rechten Ufer verlauft parallel zum Main der Neue Graben. Der Neue Graben ist ein Gewas-
ser Ill. Ordnung (LFU (2023B)). Aufgrund der anthropogenen Pragung des Grabens, die Gewas-
serbett, Ufer, Langsprofil betrifft, und des Sohlensprungs an der Mindung (s. Tabelle 26) wird
dem Graben hinsichtlich des Schutzgutes Wasser die Wertstufe 2 (gering) zugewiesen. Auch
dem Entwasserungsgraben am linken Mainufer wird aufgrund der anthropogenen Pragung und
dem sehr geraden Verlauf entlang des Mains die Wertstufe 2 (gering) zugewiesen.

Es befinden sich keine Stillgewasser im Untersuchungsraum.

In Anlage 2 ist die Bewertung des Schutzgutes Wassers — Teilaspekt Oberflachengewasser
graphisch dargestelit.

5.8.2 Schutzgut Wasser — Teilaspekt Grundwasser

5.8.2.1 Bewertungsrahmen

Der funktionale Wert des Untersuchungsraums im Hinblick auf das Grundwasser ist abhangig
von GroRe und Ergiebigkeit der Grundwasservorkommen sowie von der Nutzung der Grund-
wasservorkommen. Dabei istinsbesondere der Grundwasserflurabstand, der unmittelbar auf die
oberirdischen Lebensgemeinschaften Einfluss nimmt, von Bedeutung. Die Grundwasserverhalt-
nisse im Bereich des Untersuchungsraums werden malfigeblich durch die hydrogeologischen
Verhaltnisse, die meteorologischen Randbedingungen und das durch die Stauregelung bedingte
Abflussverhalten des Mains beeinflusst.

Der Bewertungsrahmen fir den Teilaspekt Grundwasser wird nach BFG (2022) wie folgt defi-
niert:

UVP-Bericht 56




s(i)

NEUBAU EINER FISCHAUFSTIEGSANLAGE MIT BAADER KONZEPT
FORSCHUNGSANTEIL AN DER STAUSTUFE WALLSTADT

Tabelle 27: Bewertungsrahmen Schutzgut Wasser — Teilaspekt Grundwasser

Wertstufe Merkmale

5 sehr hoch GW-Quantitat (Wasserstand, Dynamik, Strémungsfeld) nicht anthropogen beeinflusst
GW-Beschaffenheit (Grundwasser-Typ, Schadstoffgehalte) nicht anthropogen beein-
flusst

4 hoch GW-Quantitat (Wasserstand, Dynamik, Strémungsfeld) kaum anthropogen beeinflusst
GW-Beschaffenheit (Grundwasser-Typ, Schadstoffgehalte) kaum anthropogen beein-
flusst

3 mittel GW-Quantitat (Wasserstand, Dynamik, Strémungsfeld) maRig stark anthropogen beein-
flusst

GW-Beschaffenheit (Grundwasser-Typ, Schadstoffgehalte) maRig stark anthropogen
beeinflusst

2 gering GW-Quantitat (Wasserstand, Dynamik, Strémungsfeld) stark anthropogen beeinflusst
GW-Beschaffenheit (Grundwasser-Typ, Schadstoffgehalte) stark anthropogen beein-
flusst

1 sehr gering GW-Quantitat (Wasserstand, Dynamik, Strémungsfeld) sehr stark anthropogen beein-
flusst

GW-Beschaffenheit (Grundwasser-Typ, Schadstoffgehalte) sehr stark anthropogen be-
einflusst

GW = Grundwasser

5.8.2.2 Bestandsbeschreibung und Bewertung

Als Grundlage fiir die Beschreibung und Bewertung der Grundwassersituation wurden vor allem
die Bestandsdaten zur WRRL (LFU (2023B)), die Beilage 1 (Erlauterungsbericht) und die Beilage
35 (Hydrogeologische Stellungnahme) ausgewertet.

Der Untersuchungsraum liegt in der hydrogeologischen Einheit ,Quartar des Maintals* (LFU
(2024G)). Die sandigen Kiese und Sande, die im Vorhabenbereich einen oberflachennahen Po-
rengrundwasserleiter bilden (s. Beilage 35), weisen eine Machtigkeit von 4 bis 8 m auf. Der
Porengrundwasserleiter ist Uberregional bedeutend und durch meist hohe, teilweise auch ma-
Rige Durchlassigkeiten und Ergiebigkeiten gekennzeichnet. Bezliglich der Schutzfunktionsei-
genschaft (LFU (2024G)) wird ein sehr geringes bis geringes Filtervermdgen ausgewiesen.

Laut dem Pilotprojekt ,Bewirtschaftungsplan Main“ (REGIERUNG VON UNTERFRANKEN (2003)) ist
der Porengrundwasserleiter des Untermaingebietes wegen relativ guter Durchlassigkeitseigen-
schaften, guter Speichereigenschaften und der grof3en Verbreitung von besonderer Bedeutung
und tragt die Hauptlast der Wasserversorgung.

Die Grundwasserneubildung der quartaren Talflllung erfolgt nur zu einem geringen Teil durch
die Niederschlage im Maintalbereich. Sie setzt sich vielmehr aus in die quartaren Sedimente
gelangendem Flusswasser des Mains (Uferfiltrat), unterschiedlich stark mineralisierten Wassern
aus dem Festgesteinsrahmen des Maintals, anthropogenen Einflissen von den Hangen und
Niederschlagsversickerung im Bereich der Talsohle zusammen (GLA (1993)).

Laut Beilage 1 und Beilage 35 werden die Verhaltnisse des Grundwassers wie folgt beschrieben
(fur weitere Ausfuhrungen wird auf die jeweiligen Beilagen verwiesen):
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,Die oberflachennahe Schichtfolge des Maintals wird durch quartdre Ablagerungen gebildet. [...]
Dabei werden die glaziofluviatilen Sedimente meist von Sanden und Kiesen der Niederterrasse
gebildet. Abgeschlossen wird die quartare Schichtfolge meist durch holozane Hochflut- bzw.
Auenlehme.*

Die Basis der Kiessande liegt i. d. R. zwischen ca. 10 und 12 m u. GOK. Die Gesamtmachtigkeit
der Kiessande schwankt im Baufeld zwischen ca. 5 und 8 m. Unterhalb der Kiessande folgt die
Felsformation des Unteren Buntsandsteins. Die Kiessande bilden den obersten Grundwasser-
leiter (Porengrundwasserleiter), der eine gute bis sehr gute hydraulische Durchlassigkeit auf-
weist. Der Untere Buntsandstein bildet einen machtigen Kluftgrundwasserleiter, der lokal eine
hohe Ergiebigkeit aufweisen kann.

Im Untersuchungsgebiet bilden der Main sowie das zugehérige Bach- und Grabensystem fir
den oberflachennahen Porengrundwasserleiter die natirliche Vorflut. Die Grundwasserflief3rich-
tung ist in etwa Richtung Nordwest zum Main hin.

Der Grundwasserspiegel im Talquartar korrespondiert weitgehend mit dem Mainwasserspiegel.
Die generelle Grundwasserstromungssituation insbesondere im Nahbereich von Schleuse und
Wehr wird durch die Stauhaltung Gberpragt.

Bei normalen Grundwasserstanden herrschen ungespannte Grundwasserverhaltnisse, d. h. der
Grundwasserstand in den Kiessanden steht unterhalb der Unterflache der Lehmschicht an. Im
Bereich des OW koénnen in Abhangigkeit von der Machtigkeit und Kontinuitat der Auenlehm-
schicht lokal auch gespannte Grundwasserverhaltnisse auftreten.

Als Vorbelastungen im Untersuchungsraum sind die durch die Stauhaltung bestimmten, anthro-
pogenen Veranderungen der Grundwasserstidnde zu nennen. Zudem werden die Wasser im
Maintal durch die hohe Siedlungsdichte und die damit verbundene intensive landwirtschaftliche
Nutzung deutlich anthropogen Uberpragt (GLA (1993)).

Der Untersuchungsraum beruhrt zwei Grundwasserkdrper (GWK), den GWK ,2_G058“ (,Bunt-
sandstein — Elsenfeld) und den GWK ,2_G062_HE" (,Quartar — Aschaffenburg®).

Die FAA wird im Bereich des GWK ,2_G062_HE* (,Quartar — Aschaffenburg®) (LFU (2023 C))
errichtet. Der Mengenzustand des GWK wird als gut, der Gesamtzustand Chemie als schlecht
ausgewiesen. Laut Steckbrief (LFU (2023B)) ist die den schlechten chemischen Zustand bedin-
gende Uberschreitung des Schwellenwertes fiir Nitrat anthropogen bedingt. Der Grundwasser-
korper ,2_G058“ (,Buntsandstein — Elsenfeld”) liegt dstlich der FAA, der Mengenzustand und
der Gesamtzustand Chemie werden jeweils als gut ausgewiesen.

Weitere Informationen sind der Beilage 31 (Fachbeitrag zur WRRL) zu entnehmen.
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Tabelle 28: Charakterisierung der Grundwasserkérper nach WRRL

BAADER KONZEPT

Grundwasserkor- [MaBgebliche Zustand |Uberschreitung von Schwellenwerten Zustand
per Hydrogeologie [Chemie Menge
2_G062_HE Fluviatile Schot-|schlecht |Nitrat: Uberschreitung Schwellenwert anthro-|gut
-Quartar - Aschaf-|ter und Sande pogen bedingt

fenburg®

2_G058 Buntsandstein gut - gut
,Buntsandstein —

Elsenfeld”

Quelle: LFU (2023B)

Durch geringe Flurabstande und hohe Durchlassigkeit der anstehenden Béden sind die Grund-
wasservorkommen in den fluviatiien Auensedimenten gering gegen Schadstoffeintrage ge-
schutzt und dadurch besonders schutzbediirftig. Die Grundwasserquantitat (Wasserstand, Dy-
namik, Strémungsfeld) wird durch die Stauhaltung und die Bebauung, die Grundwasserbeschaf-
fenheit durch erhdhte Nitratgehalte maRig stark anthropogen beeinflusst. Insgesamt wird dem
Schutzgut Wasser — Teilaspekt Grundwasser daher ein mittlerer funktionaler Wert (3) zugeord-
net.

In Anlage 2 ist die Bewertung des Schutzgutes Wassers — Teilaspekt Grundwasser graphisch
dargestelit.

5.9 Schutzgut Klima / Luft

5.9.1 Bewertungsrahmen

Zur allgemeinen Charakterisierung des Klimas im Untersuchungsraum werden Daten des
Klimaatlas von Bayern (BAYERISCHER KLIMAFORSCHUNGSVERBUND (BayFORKLIM) (1996)) und
des Energie-Atlas Bayern (BAYERISCHE STAATSREGIERUNG (2021)) verwendet. Die Erfassung
kalt- und frischluft-produzierender Bereiche erfolgt durch Beschreibung und Einschatzung der
klimatischen und lufthygienischen Funktionen unter Berlcksichtigung der Realnutzung, der To-
pografie und allgemeiner meteorologischer Daten. Bereiche mit Luftfilterwirkung werden anhand
der Biotop- und Nutzungstypen ermittelt.

Erfasst werden kalt- und frischluftproduzierende Flachen wie Acker und Griinlandbereiche. Des
Weiteren werden ausgewiesene Klima- und Immissionsschutzwalder der Waldfunktionskartie-
rung (BAYERISCHE FORSTVERWALTUNG (2023)) sowie alle sonstigen Wald- und Gehoélzbestande
aufgenommen, da auch letztere als Filter fir Staub und Luftschadstoffe fungieren.
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Im Hinblick auf die Bewertung des Ist-Zustandes ist v.a. die jeweilige Bedeutung der rdumlichen
Einheiten, in denen die mikroklimatisch wichtigsten Faktoren relativ homogen und die Auswir-
kungen wenig unterschiedlich sind (Klimatop) bzw. der klimarelevanten Funktion, hinsichtlich
ihrer

klimatischen Ausgleichs-/Schutzfunktion und
- lufthygienischen Ausgleichs-/Schutzfunktion

zu bewerten. Weiterhin sind bei der Bewertung fachplanerische Zielsetzungen zum Schutzgut
Klima / Luft zu berlicksichtigen. Hierflir werden die Schutzgutkarten des LFU (2021A) ausgewer-
tet. Die Planungshinweiskarte (LFU (2021A)) weist alle Siedlungsraume in Bayern hinsichtlich
ihrer hitze- und lufthygienischen Belastung (Wirkrdume) sowie griingepragte, relativ unbelastete
Freiflachen im Umfeld der Siedlungsflachen (Ausgleichsrdume) auf. Zudem gibt sie Hinweise
zum Kaltluftprozessgeschehen.

Tabelle 29 zeigt den Rahmen fiir die Bewertung des Bestandes aus klimatischer und lufthygie-
nischer Sicht mit unterschiedlichen Auspragungen der Bewertungskriterien.

Tabelle 29: Bewertungskriterien Schutzgut Klima

Wertstufe Merkmale

5 sehr hoch Bedeutende Ventilationsbahn oder Kaltluftstrom zur Frischluftversorgung von
Siedlungsflachen.

4 hoch Landwirtschaftliche Nutzflachen mit Kaltluftproduktion und direktem Siedlungsbe-
zug:

- Kaltluftentstehungsgebiete mit Kaltluftabfluss,
- hohe Bedeutung fur die Lufthygiene.

3 mittel Gartenreiche Siedlungsbebauung:
- kleinflachig wirksame klimatische Ausgleichsfunktion,
- mittlere Luftfilterkapazitat,
Griinland und intensiv bewirtschaftete Acker:
- Kaltluftproduktion mit Hangabfluss, lufthygienisch wirksam,
- direkter oder indirekter Siedlungsbezug,
- geringe Vorbelastung durch Schadstoffemission aus Siedlungsgebieten
und Hauptverkehrsstralien,
- mittlere Bedeutung fir die Lufthygiene.

2 gering Landwirtschaftliche Nutzflachen:
- Ackerflachen mit geringer Hangneigung und Kaltluftproduktion,
ggf. mit Hangabfluss,
- geringe lufthygienische Funktion,
- kein wichtiger Siedlungsbezug,
Kleinflachige Siedlungsbebauung:
- Belastungsraum mit lockerer Bebauung,
- geringe Bedeutung fur die Lufthygiene.
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Wertstufe Merkmale

1 sehr gering Landwirtschaftliche Nutzflachen:
- Kaltluftproduktion mit keinem oder geringem Kaltlufthangabfluss,
- hohe Luftschadstoffemission mit leichter Stagnation, kaum Frischluftzufuhr,
- sehr geringe lufthygienische Funktion,
Verdichtete Siedlungsbebauung:
- Belastungsraum mit dichter Bebauung,
- sehr geringe Bedeutung fir die Lufthygiene.

Nach BFG (2022) ist es vorgesehen, das Schutzgut Luft anhand der Konzentration folgender
luftfremder Stoffe zu bewerten: Schwefeldioxid (SOz2), Stickstoffdioxid (NOx), Feinstaub (PM1o
und PMz5; Partikel mit aerodynamischem Durchmesser < 10 ym bzw. < 2,5 um), Benzol (CsHs)
und Kohlenmonoxid (CO). Dabei ist zu ermitteln, in welchen Konzentrationen die einzelnen
Stoffe im Ist-Zustand vorkommen und ob vorhabenbedingt gegebenenfalls Grenzwerte Uber-
schritten werden. Dabei soll auf die Messwerte der nachstgelegenen Messstation Bezug ge-
nommen werden.

Bei der FAA handelt es sich um ein Vorhaben mit nur begrenzt wahrend der Bauzeit durch
Baufahrzeuge/-maschinen auftretenden Luftschadstoffemissionen. Auf einen quantitativen Ver-
gleich der Emissionswerte (Ist-Zustand - Bauzustand) wird daher verzichtet. Der Vollstandigkeit
halber wird die Darstellung und Bewertung des Ist-Zustands, basierend auf Werten der nachst-
gelegenen Messstation vorgenommen. Berlicksichtigt werden Stickstoffdioxid (NO2) und Fein-
staub (PM2s) (s. Tabelle 30).

Tabelle 30: Bewertungskriterien fur Stickstoffdioxid (NO2) bzw. Stickstoffoxide (NOx)
und Feinstaub (PMz;5)

Teilwertstufe Bewertungskriterien fiir Stickstoffdioxid (NO2) bzw.|Bewertungskriterien fir
Stickoxide (NOx) Feinstaub (PMz,5)
Jahres-Konzentration pg/m3Stunden-Konzentration ug/m?® |Jahres-Konzentration ug/m3

5 sehr hoch <7 < 35 (Uberschreitung: 18 x) <9

4 hoch >7 > 35 (Uberschreitung: 18 x) >9

3 mittel > 18 > 90 (Uberschreitung: 18 x) > 14

2 gering > 29 > 145 (Uberschreitung: 18 x) [> 20

1 sehr gering > 40 > 200 (Uberschreitung: 18 x) [> 25

Die niedrigste der fir die verschiedenen Luftschadstoffe ermittelten Teilwertstufen, die sich an-
hand der Bewertungskriterien nach BFG (2022) ableiten lassen (s. Tabelle 17), bestimmt, eben-
falls nach BFG (2022), abschlieRend die Wertstufe fir das Schutzgut Luft (s. Tabelle 31).
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Tabelle 31: Bewertungsrahmen Schutzgut Luft

Wertstufe Teilwertstufe fiir Stickstoffdioxid (NO2) und Feinstaub (PMz,5)
5 sehr hoch Minimalwert aller ermittelten Teilwertstufen = 5
4 hoch Minimalwert aller ermittelten Teilwertstufen = 4
3 mittel Minimalwert aller ermittelten Teilwertstufen = 3
2 gering Minimalwert aller ermittelten Teilwertstufen = 2
1 sehr gering Minimalwert aller ermittelten Teilwertstufen = 1

5.9.2 Bestandsbeschreibung und —bewertung

Im Hinblick auf das Schutzgut Klima / Luft sind im Untersuchungsraum keine gesetzlich und
gesamtplanerisch geschitzten Bereiche wie z.B. Waldflachen mit Klimaschutzfunktion oder
Waldflachen mit Immissionsschutzfunktion vorhanden (BAYERISCHE FORSTVERWALTUNG (2023)).

Der Untersuchungsraum ist durch eine mittlere jahrliche Lufttemperatur von 9 - 10 °C und eine
230 bis 250 Tage dauernde Vegetationsperiode (Tagestemperatur > 5° C) gekennzeichnet. Die
mittlere jahrliche Niederschlagsmenge betragt 600 - 700 mm. Damit ist das Gebiet insgesamt
durch niedrige Feuchtigkeitsverhaltnisse und relativ ausgeglichene, milde Temperaturen ge-
pragt. Dem Klimaatlas von Bayern (BayFORKLIM (1996)) sind folgende Daten zur Charakteri-
sierung der klimatischen Bedingungen des Untersuchungsraums enthnommen:

innerhalb Bayerns vergleichsweise mittlere Summe der Sonnenscheindauer von 1.300 bis
1.400 Std./Jahr,
60 bis 80 Nebeltage/Jahr,
70 bis 80 Frosttage/Jahr,
- mit 1,8 bis 2,6 m/s mittlerer Windgeschwindigkeit.

Laut dem Energie-Atlas Bayern (BAYERISCHE STAATSREGIERUNG (2021)) betragt die Globalstrah-
lung 1075 — 1089 KWh/m? und die Sonnenscheindauer 1450 — 1499 h /Jahr.

Im Untersuchungsraum dominieren neben der Wasserflache des Mains vor allem Grinland,
Streuobstbestande, Garten und parkahnliche Flachen und bebaute Flachen ohne nennenswerte
Hangneigung. Auf den Offenlandflachen (Griinland, Acker) erfolgt eine Kaltluftproduktion. Die
gesamte Talsohle des Maintals stellt als tiefster Teil der Landschaft flr die von den aul3erhalb
des Untersuchungsraums liegenden Maintalhdngen abflieRende Kaltluft ein Kaltluftsammel-
und—durchflussgebiet dar. Die wenigen Ufergehdlzsdume entlang des Mains tragen zur Lufthy-
giene bei. Des Weiteren wirkt das Gewasser-Klimatop thermisch ausgleichend.

Laut der Schutzgutkarte Klima / Luft Bayern - Planungshinweiskarte - (LFU (2021A)) weist der
Untersuchungsraum folgende Merkmale auf:

Den Grin- und Freiflachen des Maintals wird eine sehr hohe bis hohe Bedeutung hinsichtlich
der sommerlichen Kaltluftbahnen und des flachenhaften Luftaustausches zugewiesen. Sie
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bilden das Kerngebiet fur Kaltluftabflussbahnen bzw. den Rand-/Quellbereich der Kaltluft-
leitbahnen.
Den Siedlungsflachen von Kleinwallstadt wird hinsichtlich der sommerlichen humanbiokli-
matischen Situation eine sehr hohe bis hohe Belastungsstufe zugewiesen.
Dem Main wird als lineare Kaltluftleitbahn in Richtung Flachen mit einer Wohn-/Schlaffunk-
tion ausgewiesen. Die Kaltluft wird als lufthygienisch nicht belastend bewertet.

- Die Grun- und Freiflachen des Untersuchungsraums sind als Flachen des regionalen Kalt-
luftstrdmungssystems ausgewiesen, welches fir den Transport und den Ausgleich von Kalt-
luft in Siedlungsgebieten von Bedeutung ist.

Dem ,Maintal® (Main und angrenzende Griin- und Freiflachen) wird aufgrund der bedeutenden
Ventilationsbahn und seiner Eigenschaft als Kernbereich zur Kalt- bzw. Frischluftversorgung fir
die Region eine sehr hohe Wertigkeit zugewiesen. Dem landwirtschaftlich genutzten Griinland
und den Streuobstbestanden im sidlichen Untersuchungsraum wird aufgrund ihrer Bedeutung
fur die Kaltluftproduktion und der Lufthygiene sowie des direkten Siedlungsbezugs eine hohe
Wertigkeit zugewiesen. Der Siedlungsbereich von Kleinwallstadt weist im Untersuchungsraum
Uberwiegend eine gartenreiche Siedlungsbebauung auf, die kleinflachig wirksame klimatische
Ausgleichsfunktionen und mittlere Luftfilterkapazitat besitzen. Dem Klimatop ,Gartenreiche
Siedlungsbebauung“, das den landseitigen Weg entlang des Neuen Grabens miteinschliel3t,
wird eine mittlere Wertigkeit zugewiesen. Den Uberwiegend versiegelten Flachen um die WKA
Wallstadt wird eine sehr geringe Wertigkeit (verdichtete Siedlungsbebauung) zugewiesen.

Tabelle 32: Zusammenfassung Bewertung Schutzgut Klima

Klimatop Merkmale Bewertung
Maintal (Main und Bedeutende Ventilationsbahn oder Kaltluftstrom zur Frischluftver- |5 sehr hoch
Grin- und Freifla- sorgung von Siedlungsflachen

chen entlang des

Mains)

Griinland und Streu- |Landwirtschaftliche Nutzflachen mit Kaltluftproduktion und direk- |4 hoch
obstbestande tem Siedlungsbezug und hoher Bedeutung fiir die Lufthygiene

Gartenreiche Sied- |Kleinflachig wirksame klimatische Ausgleichsfunktion, 3 mittel
lungsbebauung mittlere Luftfilterkapazitat

WKA Wallstadt Verdichtete Siedlungsbebauung 1 sehr gering

Eine Vorbelastung fir das Schutzgut Klima / Luft stellen die durch den Schiffsverkehr emittierten
Luftschadstoffe dar. Weiterhin findet eine Belastung durch den Verkehrsbetrieb der im Umfeld
liegenden St 2309 und MIL 26 sowie die Siedlung dar.

Die nachstgelegene Messstation fir Luftschadstoffe des LfU liegt 6stlich des Untersuchungs-
raums an der Hofstetter Stral3e in Kleinwallstadt. Gemessene Luftschadstoffe und meteorologi-
sche Parameter sind u.a.

Stickstoffdioxid (NOz2)
- Feinstaub (PM2,5)
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Laut dem Lufthygienischen Jahreskurzbericht 2020 und 2021 (LFU (2021C) und LFU (2022))
wurden die Grenzwerte von 40 pyg/m? Stickstoffdioxid (NO2) und von 25 pyg/m? Feinstaub (PMz2 5)
in den Jahren 2020 und 2021 nicht Gberschritten. Die Tabelle 33 zeigt die Messwerte von Stick-
stoffdioxid (NOz) Feinstaub (PM2z5) an der Messstation in Kleinwallstadt (LFU (2021¢), LFU
(2022)).

Tabelle 33: ImmissionskenngréfRen an der Messstation in Kleinwallstadt und Bewer-
tung Schutzgut Luft

Kompo- Bezugszeitraum 2020 2021 Teilwert- Gesamtbe-
nente Uberschreitungshaufigkeiten stufe? wertung?
NO:2 Jahresmittelwert 12 pg/m?® 12 pg/m? 4 hoch

NO:2 maximaler Stundenmittelwert 50 pg/m? 54 ug/m3 4 hoch 4 hoch
PMz2,5 Jahresmittelwert 9 pyg/m? 8 pug/m3 5 sehr hoch

PMz2,5 maximale Tagesmittelwerte 49 ug/m? 27 ug/m3 -

1) Teilwertstufe Schutzgut Luft nach Tabelle 30
2) Gesamtbewertung Schutzgut Luft nach Tabelle 31
Quelle: LFU (2021c), LFU (2022): Lufthygienischer Jahreskurzbericht 2020 und 2021

Insgesamt ist festzustellen, dass der Untersuchungsraum weder bioklimatisch noch lufthygie-
nisch uberdurchschnittlich belastet ist. Die Jahres- und Stundenmittelkonzentrationen von Stick-
stoffdioxid (NO2) sind in der Teilwertstufe hoch einzuordnen (s. Tabelle 30); die Jahresmittel-
konzentration von Feinstaub (PMz5) in der Teilwertstufe sehr hoch. Die Schutzgutkarte zur Luft-
qualitat innerhalb der relevanten Frischluftaustauschbahnen (LFU (2021A)) weist fir den Unter-
suchungsraum Uberwiegend lufthygienisch unbelastete Kaltluft- und Frischluftbereiche auf. Da-
raus ergibt sich hinsichtlich des Schutzgutes Luft eine hohe Gesamtwertstufe.

In Anlage 3 ist die Bewertung des Schutzgutes Klima / Luft graphisch dargestelit.
5.10 Schutzgut Landschaft

5.10.1 Bewertungsrahmen

Nach § 1 (1) Nr. 3 BNatSchG sind Natur und Landschaft im besiedelten und unbesiedelten
Bereich so zu schiitzen, zu pflegen und zu entwickeln, dass die Vielfalt, Eigenart und Schénheit
sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft auf Dauer gesichert sind. Entsprechend
dieses allgemeinen Rechtsgrundsatzes wird das Landschaftsbild in der Regel nach den Krite-
rien ,Vielfalt“ und ,Eigenart® bewertet. Die Beschreibung und Bewertung der Landschaft anhand
des Begriffs der Schdnheit wird in der Fachliteratur Gberwiegend als problematisch eingestuft,
da eine Beurteilung dieses Aspekts immer subjektiv ist. Deshalb wird die Schénheit meistens
nicht als eigenes Kriterium herangezogen. Stattdessen wird in BFG (2022) vorgeschlagen, zur
Beurteilung des Landschaftsbildes im aufRerstadtischen Bereich neben ,Vielfalt* und ,Eigenart®
die Kategorie ,Naturnahe®, im stadtischen Umfeld die Kategorie ,Freiraum® als wesentlichen
wahrnehmungsasthetischen Aspekt zu bertcksichtigen.

UVP-Bericht 64




s(i)

NEUBAU EINER FISCHAUFSTIEGSANLAGE MIT
FORSCHUNGSANTEIL AN DER STAUSTUFE WALLSTADT

BAADER KONZEPT

Zwischen dem Landschaftsbild sowie der Eignung und Bedeutung einer Landschaft fiir die Er-
holung besteht ein enger Zusammenhang. Erganzend wird deshalb auf das Schutzgut Men-
schen - Erholungs- und Freizeitfunktion (Kapitel 5.2.2) verwiesen.

Da der Vorhabenbereich am Ortsrand von Kleinwallstadt liegt und bis auf nur wenige Bereiche
entlang des Mains anthropogen Uberpragte Flachen Uberwiegen, wird fir den Untersuchungs-
raum der Bewertungsrahmen eines stadtischen Umfelds mit den Kriterien ,Vielfalt, ,Eigenart*
und ,Freiraum“ zugrunde gelegt. Auf der Basis werden verschiedene Landschaftsbildeinheiten
(LBE) beschrieben. Zuséatzlich werden nicht-visuelle Sinneseindriicke beachtet (BFG (2022)).
Die LBE werden nachfolgend mit einer finfstufigen Skala nach ihrer Wertstufe flr Landschaft
und Landschaftsbild bewertet. Nachfolgender Bewertungsrahmen wird nach BFG (2022) hierfir
zugrunde gelegt.

Tabelle 34: Bewertungsrahmen Schutzgut Landschaft

Wertstufe Merkmale

5 sehr hoch Vielfaltige, stadtraumtypische, gliedernde Strukturen und Akzente; sehr kleinrdumig diffe-
renziertes Nutzungsgeflige

Regional- und stadtraumtypisches, unverwechselbares und charakteristisches Erschei-
nungsbild mit sehr deutlich ablesbarer historischer Entwicklung

Reicher Bestand an Freiflachen und stadtischer Durchgriinung mit sehr guter Vernetzung
und Erreichbarkeit

AusschlieBllich naturdhnliche oder charakteristische, stadtraumtypische Sinneseindriicke

4 hoch Uberwiegend vielfaltige, stadtraumtypische, gliedernde Strukturen und Akzente; kleinrau-
mig differenziertes Nutzungsgefiige

Uberwiegend regional- und stadtraumtypisches, unverwechselbares und charakteristi-
sches Erscheinungsbild mit deutlich ablesbarer historischer Entwicklung

Uberwiegender Bestand an Freiflachen und Durchgriinung mit guter Vernetzung und Er-
reichbarkeit

Uberwiegend naturahnliche oder charakteristische, stadtraumtypische Sinneseindriicke

3 mittel Stadtraumtypische, gliedernde Strukturen und Akzente sowie differenziertes Nutzungsge-
fige vorhanden; Zunahme von einheitlichen Nutzungsformen mit wenigen Gliederungs-
strukturen

Regional- und stadtraumtypisches Erscheinungsbild mit ablesbarer historischer Entwick-
lung; Zunahme stadtteiluntypischer Elemente; Abnahme des charakteristischen Erschei-
nungsbilds

Freiflachen und Durchgriinung vorhanden; Zunahme der baulichen Anteile

Naturahnliche oder charakteristische, stadtraumtypische Sinneseindriicke vorhanden; zu-
nehmende Pragung durch andauernde, naturfremde und belastende Sinneseindriicke

2 gering Uberwiegend groRflachige, einheitliche Nutzungsformen mit wenigen Gliederungsstruktu-
ren

Uberwiegend regional- und stadtraumuntypische Elemente und geringe stadtraumtypi-
sche Charakteristik; gering ablesbare historische Entwicklung

Bauliche Anteile Gberwiegen den Bestand an Freiflachen und Durchgriinung
Uberwiegende Pragung durch andauernde, naturfremde und belastende Sinneseindriicke

1 sehr gering |AusschlieBlich grof3flachige, einheitliche Nutzungsformen ohne Gliederungsstrukturen
Bereich ohne regional- und stadtraumtypisches, charakteristisches Erscheinungsbild;
Fehlen von Freiflachen und Durchgriinung

Andauernde, naturfremde und belastende Sinneseindricke
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5.10.2 Bestandsbeschreibung und —bewertung

Laut Landesentwicklungsprogramm Bayern (BAYERISCHE STAATSREGIERUNG (2020)) gehort
Kleinwallstadt zum Verdichtungsraum Aschaffenburg. Im Fachbeitrag zur Landschaftsrahmen-
planung Bayern Schutzgut Landschaftsbild der Region 1 Bayerischer Untermain (LFU (2013))
wird die charakteristische landschaftliche Eigenart der Untermainebene groRraumig als Uber-
wiegend gering bewertet.

Hinsichtlich des Schutzgutes Landschaft ist innerhalb des Untersuchungsraums folgender ge-
setzlich und gesamtplanerisch geschutzter Bereich relevant:

- Regionaler Griinzug am siidlichen Rand des Untersuchungsraums zwischen Kleinwallstadt
und Elsenfeld (REGIERUNG VON UNTERFRANKEN (2023)).

Der Untersuchungsraum ist insgesamt gepragt durch Wasserflachen, Geholze, Griinland und
Streuobstwiesen sowie Siedlungsflachen und Iasst sich in 4 unterschiedliche LBE einteilen.

Pragend fur den Untersuchungsraum ist der Verlauf des Mains — LBE ,Main und angrenzende
Bereiche". Hierzu zahlen auch die Uferbereiche inkl. der sich hier befindenden Strukturen, wie
Einzelgeholze, Gehdlzreihen und der Bereich mit den Streuobstwiesen sidlich von Klein-
wallstadt. Der Main ist anthropogen stark Giberpragt, im Lauf begradigt und die Ufer sind befes-
tigt. Dennoch sind FlieRgewasser im Hinblick auf das Landschaftserleben von iberwiegend ho-
her Bedeutung, da sie sich deutlich von der (brigen Landschaft abgrenzen und dadurch Ab-
wechslung bieten. Der Main wird am rechten Ufer von Gehdlzen begleitet, anschlieRend pragen
Grinflachen und groRe Einzelbaume die LBE. Der parkahnlich angelegte Uferbereich nérdlich
der WKA weist Wege, Banke usw. auf. Die LBE wird fiir siedlungsnahe und landschaftsgebun-
dene Erholung genutzt. Ebenso von Bedeutung sind die ortsnahen Streuobstwiesen als typi-
sches Landschaftselement der Region. Dieser Bereich ist als regionaler Griinzug ausgewiesen
(REGIERUNG VON UNTERFRANKEN (2023)).

Aufgrund des Uberwiegend regional- und stadtraumtypischen Erscheinungsbildes und des lber-
wiegenden Bestands an Freiflachen und Durchgriinung mit guter Vernetzung und Erreichbarkeit
wird der LBE die Wertstufe 4 - hohe Bedeutung zugewiesen.

Die LBE ,Siedlungsbereich Kleinwallstadt" ist durch die historische Entwicklung gepragt. Misch-
gebiete mit Flachen fir den Gemeindebedarf, Wohnbebauung und private Grinflachen wech-
seln sich kleinrdumig ab. Zum Ortsrand hin nehmen historische Elemente ab und es Uberwiegen
die Wohnbebauung und Privatgarten. Die LBE umfasst zudem ein Seniorenheim mit seinen
Grinflachen. Vor allem durch das regional- und stadtraumtypische, unverwechselbare und cha-
rakteristische Erscheinungsbild mit deutlich ablesbarer historischer Entwicklung sowie durch
stadtraumtypische Strukturen und ein kleinrdumiges Nutzungsgeflige wird der LBE die Wert-
stufe 4 - hohe Bedeutung zugewiesen.

Fir die Bereiche der Schleuse und des Kraftwerkes werden zwei einzelne LBE ausgewiesen. In
der LBE ,Kraftwerk® Gberwiegen die baulichen Anteile (Gebaude, Wehranlage), die Flachen sind
versiegelt. Die technischen Elemente fihren zu einer anthropogenen Uberpragung der LBE.
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Stadtraumtypische, gliedernde Strukturen und Akzente oder Naturnahe und Strukturvielfalt feh-
len und der LBE wird die Wertstufe 2 - geringe Bedeutung zugewiesen.

Die LBE ,Schleuse Main®“ am westlichen Mainufer ist iUberwiegend durch Griinland und einzelne
Geholze gepragt. Hohe Gebaude oder Anlagenteile sind untergeordnet vorhanden. Die LBE
wird als Freiflache mit naturahnlicher Struktur in unmittelbarer Siedlungsnahe (GroRwallstadt)
wahrgenommen und wird daher mit der Wertstufe 3 - mittlere Bedeutung bewertet.

Als wesentliche Vorbelastung sind die Schallimmissionen von den Verkehrsanlagen zu nennen,
die sich in innerhalb sowie in unmittelbarer Nahe auRerhalb des Untersuchungsraums befinden,
auf landschaftsrelevante Bereiche einwirken und das Landschaftsempfinden des Raumes be-
eintrachtigen kénnen. Dies sind im Wesentlichen die B 469, die St 2309, die MIL 29 sowie die
Maintalbahn Aschaffenburg nach Miltenberg (s. Larmbelastungskataster (LFU (2021B))) sowie
die des Schiffsverkehrs. Zudem (bt die Staustufe Wallstadt Stérwirkungen, z.B. visueller Art,
durch die technische Uberpragung aus.

Tabelle 35: Zusammenfassung Bewertung Schutzgut Landschaft

LBE Wertstufe
»Main und angrenzende Bereiche* 4 hoch
»Siedlungsbereich Kleinwallstadt” 4 hoch
SKraftwerk* 2 gering
,Schleuse Main“ 3 mittel

In Anlage 3 ist die Bewertung des Schutzgutes Landschaft graphisch dargestelit.
5.11 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter

5.11.1 Bewertungsrahmen

Laut UVPG sind im Schutzgut kulturelles Erbe mdgliche Auswirkungen auf historisch, architek-
tonisch oder archaologisch bedeutende Statten und Bauwerke und auf Kulturlandschaften zu
berucksichtigen.

Generell sind gemal BayDSchG die Belange des Denkmalschutzes und der Denkmalpflege bei
offentlichen Planungen und MalRnahmen zu bericksichtigen. Denkmale sind als Quellen der
Geschichte und Tradition zu schitzen, zu pflegen, wissenschaftlich zu erforschen und sinnvoll
zu nutzen.

Auch das BNatSchG geht in § 1 Abs. 4 bei den Zielen von Naturschutz und Landschaftspflege
auf den Schutz von Kulturdenkmalern ein: So sind historische Kulturlandschaften auch mit ihren
Kultur-, Bau- und Bodendenkmalen vor Verunstaltung, Zersiedelung und sonstiger Beeintrach-
tigung zu bewahren. Dies gilt auch fir die Umgebung geschutzter oder schiitzenswerter Kultur-
, Bau- oder Bodendenkmaler, sofern dies fir die Erhaltung der Eigenart oder Schoénheit des
Denkmals erforderlich ist.
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Unter sonstigen Sachgutern werden in der UVP nur die nicht normativ geschitzten, kulturhisto-
risch bedeutsamen Objekte oder Flachen verstanden.

Grundsatzlich ist allen kulturell bedeutsamen Objekten und Landschaftselementen eine sehr
hohe Bedeutung beizumessen. Dabei wird in der Denkmalpflege die Bedeutung nicht an der
Qualitat, sondern am Zeugniswert des Gegenstandes fir die Geschichte der Iandlichen Kultur
bemessen. Die Kultur- und sonstigen Sachgliter werden dementsprechend in ihrer Sachdimen-
sion dargestellt.

Der Bewertungsrahmen fiir das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachglter wird nach
BFG (2022) wie folgt definiert:
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BAADER KONZEPT

Tabelle 36: Bewertungsrahmen Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Wertstufe Kulturelles Erbe Sonstige Sachgiiter
Bau- und Bodendenk- |Boden als Archiv der|Kulturland-
male Natur- und Kulturge- [schaft(en), Kultur-
schichte landschaftselemente
5 sehr UNESCO Weltkultur- Bdden mit Bodenfunk- [UNESCO-Weltkultur- |Bauwerke oder dingli-
hoch erbe, tionen gem. § 2 Abs. |erbe che Objekte mit sehr
durch Denkmalschutz- |2 BBodSchG Kulturlandschaften hoher Empfindlichkeit
recht geschutzte bauli- |Boden mit Archivfunk- |von europaischem gegenuber Wirkfaktoren
che oder archaologi- tion der Natur- und Rang gem. Europarat- |(z.B. Erschutterung,
sche Objekte, Ensem- |Kulturgeschichte Empfehlung Nr. R (95)|Veranderung der Unter-
bles, Ortsbilder u. a. 9 grundverhaltnisse)
inkl. ihres Umfeldes Durch Naturschutzge- jund/oder sehr gutem
setz(e) 0. a. ge- baulichen Erhaltungs-
schiitzte Objekte zustand
4 hoch (Noch) nicht gesetzlich |./. (Noch) nicht gesetz- |Bauwerke oder dingli-
geschutzte, aber unter lich geschutzte, aber |che Objekte mit hoher
fachlichen Gesichts- unter fachlichen Ge- |Empfindlichkeit gegen-
punkten schutzwirdige sichtspunkten schutz- |Uber Wirkfaktoren
Objekte mit besonde- wuirdige Landschaften |und/oder gutem bauli-
rem historischem Zeug- mit besonderem histo- [chen Erhaltungszu-
niswert rischem Zeugniswert |[stand
wie z.B. reprasenta-
tive Bereiche aus Kul-
turlandschaften natio-
naler Bedeutung
3 mittel Nicht gesetzlich ge- Flachen, unter denen |Nicht gesetzlich ge- |Sonstige Bauwerke
schutzte, aber unter potenzielle Boden- schitzte, aber unter |oder dingliche Objekte
fachlichen Gesichts- denkmale verborgen |fachlichen Gesichts- |ohne Schutzstatus,
punkten schutzwurdige |[sein kénnen punkten schutzwir- aber mit vorhandener
Objekte mit vorhande- dige Landschaften mit |Empfindlichkeit gegen-
nem historischen Zeug- vorhandenem histori- |Uber Wirkfaktoren
niswert schen Zeugniswert und/oder gering beein-
trachtigtem baulichen
Erhaltungszustand
2 gering |Objekte mit (noch) er- |Flachen ohne erkenn- |Mehr oder weniger Nicht relevant
kennbarem, aber unter- |baren oder vermutba- |isoliert auftretende
geordneten historischen|ren historischen Wert |Landschaftselemente
Zeugniswert mit untergeordnetem
historischen Zeugnis-
wert
1 sehr ge-|Objekte ohne ablesba- Flachen ohne ables-
ring ren historischen Zeug- baren historischen
niswert Zeugniswert

5.11.2 Bestandsbeschreibung und —bewertung

Die verkehrsgeographische Bedeutung des Mains in der Vor- und Frihgeschichte und die frucht-
baren Terrassenrander flihrten zu einer frihen Besiedlung des Raumes. Kleinwallstadt ist einer
der altesten Orte im Landkreis Miltenberg. Schon im frihen 8. Jahrhundert wurde Kleinwallstadt
von Kldéstern missioniert. Die geschichtstrachtige Vergangenheit des Marktes Kleinwallstadt
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spiegelt sich besonders im historischen Ortskern mit seinen Bau- und Bodendenkmalen wider
(MARKT KLEINWALLSTADT (2021)).

Das BayDSchG differenziert:

Baudenkmaler nach Art. 1, Abs.2 und Abs. 3 BayDSchG,
- Bodendenkmaler nach Art. 1, Abs. 4 BayDSchG.

Die vorliegenden Daten zu den Bau- und Bodendenkmalern wurden beim Bayerischen Landes-
amt fur Denkmalpflege abgefragt (BAYERISCHES LANDESAMT FUR DENKMALPFLEGE (2017)). Zu-
satzlich erfolgte 2023 ein Abgleich mit den Daten des Bayerischen Denkmalatlas (BAYERISCHES
LANDESAMT FUR DENKMALPFLEGE (2023)).

Innerhalb des Untersuchungsraums befinden sich die in Tabelle 37 aufgefliihrten Denkmale
(BAYERISCHES LANDESAMT FUR DENKMALPFLEGE (2023)). Die Denkmale liegen vor allem im Orts-
bereich von Kleinwallstadt. Alle durch Denkmalschutzrecht geschutzten baulichen oder archao-
logischen Objekte, Ensembles, Ortsbilder u. 8. besitzen die héchste Wertstufe (5).

Tabelle 37: Denkmale im Untersuchungsraum

Aktennummer |Bezeichnungl Funktion
Ensemble

E-6-76-133-1 [MarktstraRe
Baudenkmale (Einzeldenkmal, Einzeldenkmal-Teil)
D-6-76-133-1 Marktbefestigung, Turm
D-6-76-133-2 Hoftor

D-6-76-133-3, 3/1 Wohnhaus, Hoftor
D-6-76-133-5 Hoftor

D-6-76-133-6 Schule

D-6-76-133-7, 7/1 Wohnhaus, Hoftor
D-6-76-133-8 Hoftor

D-6-76-133-9 Pfarrkirche St. Peter und Paul, katholische Kirche
D-6-76-133-10 Kapelle

D-6-76-133-11 Friedhofsmauer
D-6-76-133-12 Pfarrhaus

D-6-76-133-14 Hoftor

D-6-76-133-15, 15/1 Gasthaus, Wappen
D-6-76-133-16 Hoftor
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Aktennummer Bezeichnung / Funktion

D-6-76-133-17 Hoftor

D-6-76-133-18 Wohnhaus

D-6-76-133-19, 19/1 Wohnhaus, Hoftor

D-6-76-133-20 Mausoleum

D-6-76-133-22 Rathaus

D-6-76-133-23, 23/1, 23/2 Wohnhaus, Hoftor, Hofmauer, Ziehbrunnen

D-6-76-133-25 Kreuzigungsgruppe

D-6-76-133-40 Forstamt

Bodendenkmale

D-6-6120-0130 Archéologische Befunde des Mittelalters und der frihen Neuzeit im Be-
reich der ehem. befestigten Marktsiedlung von Kleinwallstadt

D-6-6120-0131 Archéaologische Befunde im Bereich der spatmittelalterlichen und friihneu-
zeitlichen Marktbefestigung in Kleinwallstadt.

D-6-6120-0132 Archaologische Befunde im Bereich der im Kern mittelalterlichen, friih-
neuzeitlichen Kath. Pfarrkirche St. Petrus und Paulus von Kleinwallstadt;
1961/62 erweitert.

D-6-6120-0053 Siedlung der Urnenfelderzeit und merowingerzeitliche Bestattungen.

Vermutungsflachen

V-6-6120-0003 Rémische oder/und mittelalterliche bis neuzeitliche Schiffslanden

V-6-6120-0004 Rémische oder/und mittelalterliche bis neuzeitliche Schiffslanden

Die Lage der Bau- und Bodendenkmale und Vermutungsflachen sowie deren Bewertung ist in
Anlage 1 graphisch dargestellt.

Sonstige Sachgiter gemaf dem Leitfaden der BFG (2022) sind nach derzeitigem Kenntnisstand
im Untersuchungsraum nicht vorhanden.

5.12 Wechselwirkungen

~Wechselwirkungen® sind Wirkungsbeziehungen im ékosystemaren Wirkungsgefliige der Umwelt
(energetisch, stofflich, informatorisch), soweit sie aufgrund zu erwartender Projektauswirkungen
von entscheidungserheblicher Bedeutung sein kénnen. Darauf aufbauend lassen sich ,,Auswir-
kungen infolge von Wechselwirkungen® definieren als entscheidungserhebliche projektbezo-
gene Umweltauswirkungen, die aufgrund von okosystemaren Wechselwirkungen entstehen
kénnen. Hierbei spielt auch das kumulative Zusammenwirken mehrerer Wirkpfade eine Rolle.

Die Intensitdt der Wechselwirkungen hangt von der Wertigkeit, Empfindlichkeit und Vorbelas-
tung der einzelnen Schutzglter ab. Im Bereich der geplanten FAA liegt generell eine anthropo-
gene Beeintrachtigung der Schutzgiter vor. Die folgenden Wirkpfade kénnen vorhabenbedingt
auftreten.
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Wirkpfad Wasser — Pflanzen - Tiere

Im Zuge der Bauarbeiten kénnen Sedimente aufgewirbelt werden, die zu bauzeitlichen Tribun-
gen des Gewassers fuhren kénnen. Hierdurch kénnen Fische und andere Gewasserlebewesen
beeintrachtigt werden.

Wirkpfad Boden — Wasser — Pflanzen

Der Verlust von natirlichen Béden bedingt gleichzeitig Lebensraumverluste fur Pflanzen und
Tiere; auBerdem kdnnen die projektbedingten Versiegelungen im Schutzgut Wasser - Teilaspekt
Grundwasser zu Auswirkungen fuhren.

Wirkpfad Pflanzen — Klima / Luft — Menschen

Der Verlust von Gehdlzstrukturen kann, neben Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen, auch
zu einer Verschlechterung der siedlungsklimatischen und lufthygienischen Situation flihren.
Durch ihre Transpirations- und Abschattungswirkung tragen Geholze zu einem Ausgleich des
Warmeinseleffektes und durch ihre Staubsammlungs- und Luftfilterfunktion zur Verbesserung
der lufthygienischen Situation bei. Dieses wirkt sich insgesamt auch auf das Bioklima und damit
auf den Menschen aus.

Bauzeitliche Zusatzbelastung des Schutzgutes Klima / Luft durch Abgase, kénnen Auswirkun-
gen auf die Wohn- und Wohnumfeldfunktion fir Menschen haben.

Auswirkungen auf das Landschaftsbild durch das Vorhaben wurden auch im Hinblick auf die
Erholungs- und Freizeitfunktion (Schutzgut Menschen) gepruft.
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6 Auswirkungsprognose (Konfliktanalyse)

6.1 Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

6.1.1 Methodik der Auswirkungsprognose

- Bauzeitliche und dauerhafte Inanspruchnahme von Bauflachen:
Der Verlust von Bauflachen mit Wohnnutzung (in der Regel Wohnbauflachen, gemischte
Bauflachen, Bauflachen mit Wohnnutzung im AuBenbereich), von Sonderbauflachen und
Gemeinbedarfsflachen wird grundsatzlich als erhebliche Umweltauswirkung eingestuft.

- Verlust von erholungsrelevanten Flachen durch bauzeitliche und dauerhafte Flacheninan-
spruchnahme:
Die Beurteilung des Verlustes sowie der Zerschneidung von erholungsrelevanten Flachen
und Einrichtungen erfolgt auf der Grundlage des BNatSchG bzw. BayNatSchG. Nach Mafl3-
gabe des Art. 1 BayNatSchG sind Natur und Landschaft aufgrund ihres eigenen Wertes und
als Lebensgrundlage des Menschen im besiedelten und unbesiedelten Bereich zu schiitzen,
zu pflegen und zu entwickeln. So sollen Landschaftsteile, die fiir einen ausgewogenen Na-
turhaushalt erforderlich sind oder sich durch ihre Schénheit, Eigenart, Seltenheit oder ihren
Erholungswert auszeichnen, von Bebauung freigehalten werden. Dauerhafte Verluste von
erholungsrelevanten Flachen und Einrichtungen werden als erhebliche Umweltauswirkung
gemall UVPG gewertet. Eine Ausnahme kdnnen geringe Flacheninanspruchnahmen bilden,
durch die erholungsrelevante Flachen nur kleinflachig beeintrachtigt werden.

- Bauzeitliche und dauerhafte Trennung / Auswirkungen auf Funktionsbeziehungen / visuelle
Stérwirkungen:
Die Bewertung der Auswirkungsprognose hinsichtlich Funktionsverlust und Funktionsbeein-
trachtigungen durch Trennwirkungen, Erhéhung des Unfallrisikos infolge erhéhten baube-
dingten Transportverkehrs auf Baustralen und visueller Storwirkungen durch die Baustel-
leneinrichtungen und Bauwerke erfolgt einzelfallbezogen verbal-argumentativ unter Bertick-
sichtigung von Art und Dauer der Trennwirkung sowie von vorhandenen alternativen Funk-
tionsbeziehungen.

- Bauzeitliche und dauerhafte Auswirkungen durch Schallimmissionen:
Zur Beurteilung der bau- und betriebsbedingten Schallimmissionen werden die zu erwarten-
den vorhabenbedingten Veranderungen der Gerauschsituation herangezogen, die im Rah-
men des Schalltechnischen Gutachtens (Beilage 27) ermittelt wurden. Die Bewertung erfolgt
in Anlehnung an die AVV-Baularm. Die Bewertung der Auswirkungen erfolgt einzelfallbezo-
gen als verbal-argumentative Einschatzung.

- Bauzeitliche Auswirkungen durch Erschutterungen:
Fir die Beurteilung der baubedingten Erschitterungen (Erschitterungen infolge des Bau-
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betriebs) werden die Lage der Baustellenflachen sowie der BaustraRen zu den Wohnbaufla-
chen sowie die Beilage 28 herangezogen. Die Bewertung erfolgt einzelfallbezogen verbal-
argumentativ.

6.1.2 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen —
Teilaspekt Gesundheit / Larm

6.1.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Durch den Bau der FAA und die Andienung der Baustelle Gber den Main sowie das 6ffentliche
Verkehrsnetz durch Kleinwallstadt sind baubedingte Larmbelastungen zu erwarten.

Gemal Beilage 27 (Schalltechnische Untersuchung) werden an den maRgeblichen Immission-
sorten auf der linken Mainseite bei GrofRwallstadt die Richtwerte der AVV Baularm eingehalten.

Auf der rechten Mainseite bei Kleinwallstadt kdnnen an den mafRgeblichen Immissionsorten je
nach Bauphase die Richtwerte der AVV Baularm deutlich tberschritten werden. Besonders bei
den nahe der Baustelle liegenden Wohngebauden ist bei direkt am Grundstiick angrenzenden
larmintensiven Bautatigkeiten (z.B. Bohrungen) mit erheblichen Gerduschimmissionen zu re-
chen (s. Beilage 27). Aufgrund der bestehenden Vorbelastung ist am Seniorenheim davon aus-
zugehen, ,dass Baustellengerausche mit einem Beurteilungspegel von < 47 dB(A) tagsiber eine
untergeordnete Rolle im Vergleich zur herrschenden Vorbelastung aus Stralkenlarm einnehmen®
(Beilage 27). Die ermittelten Beurteilungspegel fir den allgemeinen Baubetrieb sind worst-case-
Werte und stellen Spitzentage mit héchster Auslastung dar.

Zur Minderung der unvermeidlichen Gerauschimmissionen durch Bauldarm werden laut Beilage
27 LarmminderungsmafRnahmen empfohlen (s. Kapitel 14.1). Soweit moéglich werden vom Vor-
habentrager Empfehlungen wie der Einsatz larmarmer Baumaschinen und Bauverfahren, paral-
lele Durchfiihrung zur Reduzierung der Bauzeit, Andienung tber den Wasserweg und die Er-
richtung eines 3 m hohen Bauzauns mit Larmschutzwirkung entlang des Baufeldes und der
Wohnbebauung (Mainstralle und Schleusenstralle) berlcksichtigt. Zudem gibt es erhdohte An-
forderungen zur Herstellung der Baugruben aufgrund der Ndhe zum vorhandenen Kraftwerk und
der Wohnbebauung. Die Herstellung soll so wenig Larm wie mdglich erzeugen (s. Beilage 1).

Unter Berlicksichtigung der empfohlenen Larmminderungsmafinahmen kdénnen bei einigen Bau-
zustanden, wie z.B. Abbrucharbeiten, gleichzeitige Durchfiihrung bestimmter Tatigkeiten und
Herstellung von Spundwanden, Beurteilungspegel > 70 dB(A) gréRtenteils vermieden werden
(s. Beilage 27).

Fir die Anlieger kénnen aufgrund des menschlichen Empfindens sowie der 3-jahrigen Bauzeit
und der Andienung der Baustelle durch die Siedlungsgebiete erheblich nachteilige Auswirkun-
gen bauzeitlich nicht ausgeschlossen werden.
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6.1.2.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Von der FAA selbst gehen keine Gerauschimmissionen aus, so dass keine nachteiligen Auswir-
kungen auf das Schutzgut Menschen — Teilaspekt Gesundheit / Larm zu erwarten sind.

6.1.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Die Berechnungen der Schalltechnische Untersuchung (Beilage 27) zeigen, dass mit den ange-
setzten Emissionen fur die FAA die Immissionsrichtwerte der Technischen Anleitung zum
Schutz gegen Larm (TA Larm) an allen maRRgeblichen Immissionsorten in der Nachbarschaft im
Nachtzeitraum unterschritten werden kénnen. Bei Annahme eines ndherungsweise gleichférmi-
gen 24-Stunden-Betriebs der FAA ist bei Einhaltung der nachtlichen Richtwertanteile auch eine
Einhaltung der Richtwerte am Tag gewabhrleistet.

Zum Erhalt der FAA, um die Passierbarkeit und die Funktionsfahigkeit zu gewahrleisten, sind
regelmafige zeitlich und lokal begrenzte Kontrollen und Wartungsarbeiten erforderlich.

Fir Betrieb, Wartung und Unterhaltung werden verschiedene Einrichtungen (beispielsweise
Lastenkran) und eine Rechenreinigungsmaschine installiert. Laut Beilage 27 entstehen die mit
diesen Einrichtungen verbundenen Gerausche durch den Betrieb der zugehdrigen Elektromoto-
ren. ,Aufgrund der geringen Dauer und Haufigkeit der Motoreneinsatze bei den Kranen ist der
Motorenbetrieb der Aggregate aus schalltechnischer Sicht als unkritisch einzustufen. Selbst bei
haufigerem Betrieb der Rechenreinigungsmaschine in den Herbst-/Wintermonaten ist aufgrund
der GrélRe und damit zu erwartenden Motorleistungen keine relevante Gerduscheinwirkung an
den mallgebenden Immissionsorten durch den Motorenbetrieb zu erwarten. Wahrend des Be-
triebs der Rechenreinigungsmaschine kann aus Griinden der Arbeitssicherheit der Einsatz von
akustischen Warnsignalen (Piep-Gerausche) erforderlich sein.“ (Beilage 27, Schalltechnische
Untersuchung). Aufgrund der Impulshaltigkeit der den Warnsignalen zugehoérigen Gerdusche in
Kombination mit den anderen Betriebsgerduschen kann eine Uberschreitung der zuldssigen
Richtwertanteile in der lautesten Nachtstunde nicht ausgeschlossen werden.

Von erheblich nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen — Teilaspekt Gesundheit
/ Larm ist nicht auszugehen, da unzuléassige Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte durch
Spitzenpegel weder tags noch nachts zu erwarten sind. (s. Beilage 27)

6.1.3 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen —
Teilaspekte Freizeit und Erholung sowie Wohnen

6.1.3.1 Baubedingte Auswirkungen

Die Inanspruchnahme von Flachen mit Bedeutung fur die Teilaspekte Freizeit und Erholung
sowie Wohnen erfolgt vor allem am rechten Mainufer.

UVP-Bericht 75




s(i)

NEUBAU EINER FISCHAUFSTIEGSANLAGE MIT BAADER KONZEPT
FORSCHUNGSANTEIL AN DER STAUSTUFE WALLSTADT

Nur im Bereich des Gelandes eines Eigentiimers (Teile der Flurstiicke 634, 634/1, 770, Gemar-
kung Kleinwallstadt) wird ein Grundstick mit Wohngebauden bauzeitlich in Anspruch genom-
men; betroffen ist der westliche Teil des Gartens an der MainstraRe. Die Gebaude selbst sind
nicht betroffen.

Bauzeitlich werden entlang der Mainstral’e und entlang des Neuen Grabens erholungsrelevante
Flachen in Anspruch genommen. Damit verbunden kann es fiir die Teilaspekte Freizeit und
Erholung sowie Wohnen zu Trennwirkungen durch Sperrung von Wegen und der Erhéhung des
Unfallrisikos infolge des baubedingten Transportverkehrs auf BaustralRen kommen. Entlang der
Mainstraf3e und der Schleusenstralle ist ein lokaler Radweg und entlang des Mains ein Wan-
derweg (K2 Bahnweg-Elsenfeld Museum, s. Tabelle 11) betroffen. Fur die Radfahrer und Ful3-
ganger besteht mit einem kleinen Umweg die Moglichkeit, tGiber die Ecke Mainstralle/Rohestralle
und den Krafthausvorplatz den Wehrsteg Richtung GroRwallstadt zu erreichen. Einzelne tage-
und wochenweise Sperrungen des Wehrsteges wahrend der Bauzeit sind mdglich.

Nach Siden Richtung Elsenfeld ist der Wanderweg K2 Bahnweg-Elsenfeld Museum fir die ge-
samte Bauzeit gesperrt und muss weitrdumig entlang der Jahnstrale umgangen werden (s.
Beilage 1).

Wesentlicher Bestandteil der Baustellenlogistik ist die Andienung der Baustelle Uber den Main,
um die Ortschaft Kleinwallstadt zu entlasten. Fir den Wassersport kdnnen somit baubedingte
Auswirkungen durch den Andienungsverkehr und die Umschlagstelle nicht ausgeschlossen wer-
den.

Aufgrund der zu erwartenden, zeitweiligen Behinderungen des Verkehrs, eines erhéhten Unfall-
risikos durch Baustellenverkehr, sowie Beeintrachtigungen durch den Bau der FAA nahe am
Siedlungsgebiet, konnen bauzeitlich unerheblich nachteilige Auswirkungen nicht ausgeschlos-
sen werden. Vorausgesetzt der geplanten Aufrechterhaltung der Wegebeziehung mittels einer
kleinrdumigen Umgehung.

Am linken Mainufer werden im Schleusenbereich bauzeitlich Flachen fur Parkplatze und Con-
tainer in Anspruch genommen. Erhebliche bauzeitliche Behinderungen durch Bauverkehr fir
den Uberregionalen Radweg sowie fur FuRganger sind nicht zu erwarten.

Die Wahrnehmung visueller Stérwirkungen von Flachen mit Funktionen flr Freizeit, Erholung
und Wohnen in Richtung Main aufgrund Baustelleneinrichtungen wie z.B. Kranaufbauten, Ma-
teriallagerung, Baufahrzeuge, ggf. den Einsatz eines Férderbands und die Andienung tUber den
Main sowie den Baubetrieb kénnen im Bereich Kleinwallstadt nicht ausgeschlossen werden. Fir
die Bereiche der Umschlagstelle sowie die der Baustelleneinrichtungen kénnen, aufgrund der
Nahe zur Wohnbebauung und der Erholungseignung des Vorhabenbereichs, bauzeitlich erheb-
lich nachteilige Auswirkungen nicht ausgeschlossen werden.

Laut Beilage 1 (Erlauterungsbericht) gibt es erhéhte Anforderungen an die Herstellung der Bau-
gruben aufgrund der Nahe zum vorhandenen Kraftwerk und zur Wohnbebauung. Die Herstel-
lung soll moglichst erschitterungsarm erfolgen. Es ist vorgesehen, besonders erschitterungs-
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arme Rammgerate einzusetzen. Laut Beilage 1 kdnnen Schaden an Kleinwallstadter Wohnge-
bauden durch Arbeiten, die Erschitterungen mit sich bringen, mit hoher Wahrscheinlichkeit aus-
geschlossen werden.

In der Beilage 28 werden die Auswirkungen von Erschiitterungen wahrend der Bauzeit auf Men-
schen in Wohngebauden betrachtet. Dazu wurden auch Entfernungsbereiche fiir moégliche Uber-
schreitungen von Anhaltswerten herausgearbeitet.

Fir verschiedene Bautatigkeiten, wie die Einbringung von Spundwanden, Abbruchmeileln oder
Verdichten, werden fir Menschen in Wohngebauden die Abstidnde angegeben, ab denen die
Anhaltswerte der DIN 4150-2:1999-06 (Erschutterungen im Bauwesen, Teil 2: Einwirkungen auf
Menschen) eingehalten werden (s. Beilage 1 und Beilage 28). Je nach Bautatigkeit, deren Lage
im Baubereich und angelegten Anhaltswerten liegen diese Abstande zwischen 48 m und 151 m.
Je nach Abstand zur Bautatigkeit werden zuséatzlich MalRnahmen zur Erschitterungsmessung
und Beweissicherung, wie umfassende Information der Betroffenen tber die Bautatigkeiten und
die Erschitterungswirkungen, empfohlen. Weitere Informationen sind der Beilage 28 zu entneh-
men.

Hinsichtlich des Empfindens von Menschen in Wohngebauden im nahen Umfeld des Baube-
reichs kdnnen bauzeitlich erheblich nachteilige Auswirkungen nicht ausgeschlossen werden.

6.1.3.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Durch das Vorhaben werden am rechten Mainufer Flachen mit Erholungsfunktionen in Anspruch
genommen. Der Durchgang von der MainstralRe bis ca. auf Hohe der WKA wird fur den 6ffentli-
chen Verkehr gesperrt. Hiervon ist auch der Wanderweg K2 Bahnweg-Elsenfeld Museum be-
troffen. Uber die Ecke MainstralRe / RohestralRe und liber den Krafthausvorplatz ist der Wander-
weg wieder zu erreichen.

Grundsticke mit Wohngebauden werden dauerhaft nicht in Anspruch genommen. Anlagebe-
dingte Auswirkungen auf Funktionsbeziehungen durch Trennwirkungen von Siedlungsbereichen
erfolgen nicht.

Die visuell wahrnehmbaren Auswirkungen durch die technische Uberpragung sowie die Auswir-
kungen auf Blickbeziehungen, sind aufgrund der geringen Hohe der FAA und des bestehenden
Gebaudes der WKA insgesamt von untergeordneter Bedeutung fiir Flachen mit Erholungs- und
Wohnfunktionen im nahen Umfeld. Durch die Aufrechterhaltung der Wegebeziehung mittels ei-
ner kleinrdumigen Umgehung wird die Auswirkung auf den Wanderweg nicht als erheblich nach-
teilig eingeschatzt.

Insgesamt betrachtet sind die anlagebedingten Auswirkungen in Bezug auf die Teilaspekte Frei-
zeit und Erholung sowie Wohnen als gering und kleinraumig und als nicht erheblich einzustufen.
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6.1.3.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Zum Erhalt der FAA, um die Passierbarkeit und die Funktionsfahigkeit zu gewahrleisten, sind
regelmafige zeitlich und lokal begrenzte Kontrollen und Wartungsarbeiten erforderlich. Die Aus-
wirkungen durch dadurch bedingte Emissionen sind in Kapitel 6.1.2.3 beschrieben.

Von erheblich nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen — Teilaspekte Freizeit
und Erholung sowie Wohnen ist nicht auszugehen.

6.1.4 Zusammenfassung Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit

Zusammenfassend wirken sich auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche
Gesundheit bauzeitliche und dauerhafte Wirkungen aus. Vor allem im Umfeld des Bauvorha-
bens treten bauzeitliche Auswirkungen durch Schallimmissionen und Erschitterungen auf, die
aufgrund ihrer mittelfristigen Wirkdauer (bis zu 3 Jahre) als bauzeitlich erheblich nachteilig be-
urteilt werden.

Tabelle 38: Wirkungsanalyse und Bewertung der Erheblichkeit Schutzgut Menschen —
Teilaspekt Gesundheit / Larm

Wirkfaktor Auswirkung Grad der Verdanderung |Dauer der Réaumliche |Grad der Er-
Auswirkung* |Ausdehnung heblichkeit
der Auswir-
kung**
Gerauschimmis- |Bauzeitliche Aus- |keine mittelfristig  |lokal bauzeitlich
sionen durch wirkung durch bzw. erheblich
Baularm Schallimmissionen |maRig negativ nachteilig
Bewertung:
Ist-Zustand 2, 4
Prognose-Zustand 2
Gerauschimmis- |Betriebsbedingte |keine temporéar kleinrdumig |weder nach-
sionen durch Be- |Auswirkung durch |bzw. teilig noch
trieb und Unter- |Schallimmissionen |sehr gering bis gering vorteilhaft
haltung negativ
Bewertung:
Ist-Zustand 2, 4
Prognose-Zustand 2, 3

*k

nach BFG (2022): temporar = wenige Wochen, mittelfristig = ein bis max. 3 Jahre
nach BFG (2022): kleinrdumig = Auswirkungen sind auf eine vergleichsweise kleine Flache begrenzt,

z.B. auf eine direkte Bauflache, temporare Lagerplatze oder Zuwegungen,
lokal = auf wenige Hektar bzw. auf einen kurzen Flussabschnitt beschrankt
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Tabelle 39: Wirkungsanalyse und Bewertung der Erheblichkeit Schutzgut Menschen —
Teilaspekte Freizeit und Erholung sowie Wohnen

lung visuell wahr-
nehmbare Auswir-
kungen sowie auf
Flachen mit Funkti-
onen fir Wohnen

Bewertung:
Ist-Zustand 3
Prognose-Zustand 2-3

Wirkfaktor Auswirkung Grad der Verdnderung |Dauer der Raumliche |Grad der Er-
Auswirkung* |Ausdehnung|heblichkeit
der Auswir-
kung**
Erschutterungen |Auswirkung auf maRig negativ mittelfristig  |lokal bauzeitlich
durch Baubetrieb |Menschen in Ge- |bzw. erheblich
und Bauverkehr |bauden mit Wohn- |sehr gering bis gering nachteilig
baunutzung negativ
Bewertung:
Ist-Zustand 3
Prognose-Zustand 1-2
Bauzeitliche Inan-|Auswirkungen auf |sehr gering bis gering |mittelfristig  |lokal unerheblich
spruchnahme von [Flachen fir Frei- |negativ nachteilig
Flachen zeit, Erholung und
Wohnen Bewertung:
Ist-Zustand 3
Trennwirkungen Prognose-Zustand 2
durch Sperrung
von Wegen und Er-
hoéhung des Unfall-
risikos infolge des
Baustellenverkehrs
Dauerhafte Inan- |Inanspruchnahme |keine andauernd kleinrdumig |weder nach-
spruchnahme von |von Flachen mit bzw. teilig noch
Flachen Erholungsfunktion |sehr gering bis gering vorteilhaft
negativ
Bewertung:
Ist-Zustand 3
Prognose-Zustand 2-3
Visuelle Storwir- |Auf Flachen mit keine mittelfristig kleinraumig |bauzeitlich
kungen durch Funktionen fir bis bis lokal erheblich
Baustelle und Freizeit und Erho- [mafRig negativ nachteilig
Baubetrieb lung visuell wahr-
nehmbare Auswir- |Bewertung:
kungen durch Ist-Zustand 3
Baustelleneinrich- |Prognose-Zustand 1-3
tungen sowie auf
Flachen mit Funkti-
onen fur Wohnen
wahrnehmbare
Auswirkungen auf
Blickbeziehungen
in Richtung Main
Visuelle Storwir- |Auf Flachen mit keine andauernd kleinrdumig |weder nach-
kungen durch die |Funktionen fir bzw. sehr gering bis ge- teilig noch
FAA Freizeit und Erho- [ring negativ vorteilhaft
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Wirkfaktor Auswirkung Grad der Verdnderung |Dauer der Raumliche |Grad der Er-
Auswirkung* |Ausdehnung|heblichkeit
der Auswir-
kung**
wahrnehmbare

Auswirkungen auf
Blickbeziehungen
in Richtung Main

* nach BFG (2022): temporar = wenige Wochen, mittelfristig = ein bis max. 3 Jahre, andauernd = mehr
als 30 Jahre

** nach BFG (2022): kleinrdumig = Auswirkungen sind auf eine vergleichsweise kleine Flache begrenzt,
z.B. auf eine direkte Bauflache, temporare Lagerplatze oder Zuwegungen,
lokal = auf wenige Hektar bzw. auf einen kurzen Flussabschnitt beschrankt

Konfliktschwerpunkte

Fir das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit ergeben sich folgende
Konfliktschwerpunkte:

Konfliktschwerpunkt 1: Schutzgut Menschen — Teilaspekt Gesundheit / La&rm — Wohngebaude

Bauzeitliche Geraduschimmissionen durch Baubetrieb und Baustellenverkehr im nahen Umfeld
zum Bauvorhaben:

Infolge des Baus der FAA ist fir die Bewohner im nahen Umfeld mit bauzeitlichen Gerau-
schimmissionen durch den Baubetrieb, besonders bei larmintensiven Bautatigkeiten (z.B. Boh-
rungen) zu rechen. Aufgrund der Nahe der Wohngrundstiicke zur Baustelle, der Dauer der Be-
lastungen (Bauzeit von 3 Jahren) und des menschlichen Empfindens gegeniiber Larm wird
diese Auswirkung als Konfliktschwerpunkt bewertet.

Konfliktschwerpunkt 2: Schutzgut Menschen — Teilaspekte Freizeit und Erholung sowie Wohnen

Bauzeitliche visuelle Stérwirkungen, technische Uberpragung, Erschiitterungen und ein erhéh-
tes Unfallrisiko durch Baustelleneinrichtungen und Baubetrieb im nahen Umfeld zum Bauvorha-
ben:

Infolge des Baus der FAA sind visuelle Stérwirkungen durch die technische Uberpragung infolge
von Baustelleneinrichtungen und den Baubetrieb entlang des Mains und des Neuen Grabens
nicht auszuschlieRen. Fir die Bewohner im nahen Umfeld des Bauvorhabens sind baubedingte
Erschiitterungen und ein erhéhtes Unfallrisiko durch Bautatigkeit und Baustellenverkehr zu er-
warten. Aufgrund der Dauer der Belastungen (ca. 3 Jahre) und der Nahe zur Wohnbebauung
und der Erholungseignung des Vorhabenbereichs werden diese Auswirkungen als Konflikt-
schwerpunkt bewertet.
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6.2 Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

6.2.1 Methodik der Auswirkungsprognose

Zur Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Viel-
falt werden folgende Auswirkungskategorien betrachtet:

Auswirkungen auf die Fauna:
Die Bewertung der Auswirkungen auf die Tierlebensrdume erfolgt einzelfallbezogen verbal-
argumentativ. Moégliche artenschutzrechtliche Verbotstatbestande gemaR § 44 BNatSchG
werden im Fachbeitrag Artenschutz (Beilage 30) detailliert untersucht und in der vorliegen-
den Unterlage zusammengefasst dargestellt. Es werden insbesondere folgende Wirkfakto-
ren fur die Beurteilung der Auswirkungen bericksichtigt:
= Verlust von Tierlebensraumen durch Flacheninanspruchnahmen,
= Stérung von Tierlebensraumen durch Immissionen und visuelle Stérungen, Sedi-
mentaufwirbelung und Rickschnitt von Gehdlzen,

= Trennwirkungen (insbesondere Durchgangigkeit von Gewasserlebensraumen).
Bauzeitliche und dauerhafte Auswirkung in Schutzgebietskategorien gemafl BayNatSchG:
Die Auswirkungen auf betroffene Schutzgebiete bzw. geschitzte Flachen (gesetzlich ge-
schitzte Biotope) werden beschrieben. Flachenverluste von Schutzgebieten sind grundsatz-
lich als erhebliche Auswirkungen zu betrachten. Die Bewertung von mdglichen Stérungen
durch Immissionen und Trennwirkungen erfolgt einzelfallbezogen verbal-argumentativ.
Bauzeitliche und dauerhafte Auswirkungen auf die Vegetation:
Die Bilanzierung der Eingriffe in Biotope erfolgt entsprechend den Vorgaben der Anlage 3.1
der BayKompV (s. Beilage 19, Kapitel 7.3.).

- Auswirkungen auf die biologische Vielfalt:
Zur Beurteilung, ob und in welchem Mal das Vorhaben negative Auswirkungen auf die bio-
logische Vielfalt haben kann, kdnnen insbesondere Auswirkungen auf das auf EU-rechtli-
chen sowie auf nationalen Bestimmungen basierende Schutzgebietssystem herangezogen
werden. Es wird unterstellt, dass insbesondere das koharente Netz Natura 2000, aber auch
die wichtigen nach deutschem Recht ausgewiesenen Schutzgebiete (NSG, Nationalparke,
Biosphéarenreservate, etc.) dazu dienen, die biologische Vielfalt zu schiitzen. Dartber hinaus
werden die Auswirkungen auf die streng geschitzten Arten, die europaischen Vogelarten
sowie auf die gefahrdeten Arten zur Beurteilung der Auswirkungen auf die Artenvielfalt her-
angezogen.

6.2.2 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere

6.2.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Insgesamt wird baubedingt Lebensraum in einem Umfang von ca. 1,5 ha in Anspruch genom-
men. Neben Grinlandflachen (maRig artenreiche seggen- oder binsenreiche Feucht- und Nass-
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wiesen, artenarmes und artenreiches Extensivgriinland sowie Tritt- und Parkrasen), mafig ar-
tenreichen Saumen und Staudenfluren frischer bis maRig trockener Standorte, Gehdlzen,
(Auen-)Gebischen, dem Main, dem Neuen Graben und — in geringem Umfang — Weichholzau-
wald und Schilf-Landréhricht, werden auch Verkehrsflaichen und Flachen des Lebensraums
»Siedlungsbereich, Industrie-, Gewerbe- und Sondergebiete® in Anspruch genommen, die aber
aufgrund ihrer starken anthropogenen Uberpragung fiir die einzelnen Artengruppen keine Be-
wertungsrelevanz haben.

In der folgenden Tabelle sind die Lebensrdume, die baubedingt beansprucht werden, mit den
Wertstufen nach BFG (2022) in Bezug auf Tierlebensrdume und der betroffenen FlachengréfRe
aufgelistet.

Flachenhafte Eingriffe in die Platanengruppe (Quartierbdume Nrn. 12, 13 und 14) am Neuen
Graben erfolgen nicht. Ein fachgerechter Riickschnitt von Asten vor dem Beginn der Bauarbei-
ten ist nicht auszuschlieRRen.

Tabelle 40: Baubedingte Flacheninanspruchnahme nach Lebensraumen

Lebensraum Wertstufe Baubedingte Inanspruch-
nahme in m?

Feldgehdlze, Hecken, Gebiische, Gehdlzkulturen 3 mittel 1.335
FlieRgewasser 4 hoch 347
Graben 2 gering 637
Griinland 3 mittel 7.600
Ufersaume, Sdume, Ruderal- und Staudenfluren 3 mittel 981
Réhrichte und GroRseggenriede 3-mittel 74
Laub(misch)walder 3 mittel 161
Siedlungsbereich, Industrie-, Gewerbe- und Sondergebiete 2 gering 53
Verkehrsflachen 2 gering 3.981
Gesamtflache 15.169

Flederméuse

Im allgemeinen Baustellenbetrieb entstehen Schallimmissionen, wie z.B. durch den Baggerbe-
trieb und die Baustellenfahrzeuge. Zusatzlich entstehen bei den gerauschintensiven Vorgangen,
wie dem Betrieb eines Grollochbohrgerats, impulshaltige Gerduschanteile, z.B. Schlaggerau-
sche der Bohreinrichtung und Verladegerausche, die nicht durch zulassige Schallleistungspegel
erfasst werden kénnen. Da es sich um temporare Stérungen durch Larm handelt und nach Ende
der Bauzeit die Stérungen nicht mehr vorhanden sind, sind jedoch keine erheblichen Umwelt-
auswirkungen zu erwarten.

Im Bereich der bauzeitlichen Auswirkungen wurden die fir Fledermause potenziell geeigneten
Quartierbaume Nrn. 12, 13 und 14 nachgewiesen. Um die Quartierbaume Nrn. 12, 13 und 14
zu erhalten und eine vorhabenbedingte Schadigung von Lebensstatten von baumbewohnenden
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Fledermausarten zu vermeiden, werden diese Baume durch Bauzaune geschutzt oder mit einem
fachgerechten Baumschutz versehen (MaRnahmen V2 und V3).

Um baubedingte Licht-, Lock- oder Scheuchwirkungen auf Fledermause, v.a. wahrend der Auf-
zucht der Jungen zu vermeiden, wird die nachtliche Baustellenbeleuchtung auf das notwendige
MafR} beschrankt und die Beleuchtungsart durch den Einsatz von Leuchtmitteln mit moglichst
geringem Ultraviolett- und Blauanteil optimiert (Malnahme V1art). Durch die Vermeidungsmaf-
nahme V1art sind erhebliche bauzeitliche Auswirkungen auf die Fledermausarten nicht zu er-
warten.

Baubedingt werden ca. 0,15 ha Lebensraum (Feldgehoélze, Hecken, Geblische, Gehdlzkulturen
und Laub(misch)walder) beansprucht. Die baubedingt beanspruchten Flachen werden gréRten-
teils wiederhergestellt und somit in den urspriinglichen Zustand gebracht (Malknahme V10).

Baubedingt kommt es zu keiner Schadigung von Lebensstatten. Es sind keine erheblichen nach-
teiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Vogel

Im allgemeinen Baustellenbetrieb entstehen Schallimmissionen, wie z.B. durch den Baggerbe-
trieb und die Baustellenfahrzeuge. Zusatzlich entstehen bei den gerauschintensiven Vorgangen,
wie dem Betrieb eines Grollochbohrgerats, impulshaltige Gerauschanteile, z.B. Schlaggerau-
sche der Bohreinrichtung und Verladegerausche, die nicht durch zulassige Schallleistungspegel
erfasst werden kdnnen. Da es sich bei den nachgewiesenen Vogelarten um relativ stérungsun-
empfindliche Arten handelt und nach Ende der Bauzeit die Stérungen nicht mehr vorhanden
sind, kdnnen erhebliche Umweltauswirkungen durch Larmemissionen ausgeschlossen werden.

Baubedingt erfolgen ca. 0,15 ha Eingriffe in Hecken und Baume, die von Freibritern in Gehdlzen
(Amsel, Buchfink, Elster, Gartengrasmiicke, Girlitz, Griinfink, Heckenbraunelle, Ménchsgrasm-
cke, Ringeltaube, Rotkehlchen, Wacholderdrossel, Zaunkdnig, Zilpzalp) potenziell als Brutplatz
genutzt werden.

Baubedingt erfolgen Eingriffe in Baume, die potenziell von Héhlenbritern (Bachstelze, Blau-
meise, Buntspecht, Gartenbaumlaufer, Hausrotschwanz, Kleiber, Kohlmeise, Stralentaube) als
Brutplatz genutzt werden. Um den Verlust von Bruthéhlen auszugleichen, werden 14 geeignete
Nisthilfen fir betroffene Arten der Gilde der Hohlenbriter aufgehangt sowie ein Nistkasten an
Quartierbaum Nr. 47 in Bereiche auflerhalb des Eingriffs umgehangt (Malnahme A2ceF).

Um die Quartierbdume Nrn. 12, 13 und 14 zu erhalten und eine vorhabenbedingte Schadigung
von Lebensstatten von Gehdlzbritern zu vermeiden, werden die Baume durch Bauzaune ge-
schitzt oder mit einem fachgerechten Baumschutz versehen (Mallnahmen V2 und V3).

Insgesamt werden ca. 0,25 ha Lebensraum (Feldgehdlze, Hecken, Geblsche, Gehdlzkulturen
und Laub(misch)walder, Ufersaume, Sdume, Ruderal- und Staudenfluren, Schilf-Landrdhricht)
beansprucht. Die baubedingt beanspruchten Flachen werden gréRtenteils wiederhergestellt und
somit in den urspriinglichen Zustand gebracht (Mallnahme V10).
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Unter Berlcksichtigung der gesetzlichen Bauzeitenregelung (Geholzfallungen nicht zwischen
dem 01. Marz und dem 30. September, s. § 39 BNatSchG) werden fir die Vogel (Bluthanfling,
Dorngrasmucke, Star, Stieglitz, Freibriter in Gehdlzen, Hohlenbruter, Gewasservogel) arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestdnde gemal § 44 BNatSchG vermieden (MaRnahme V2arrT).

Es handelt sich insgesamt um kleinflachige Eingriffe und der Eingriffsbereich ist bereits stark
anthropogen vorbelastet. Daher sind keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen zu er-
warten.

Reptilien
Es werden Flachen mit Habitatpotenzial fir Reptilien im Bereich von besonnten Hecken, Gebi-
schen und Grinland beansprucht.

Es wurden jedoch keine Reptilienvorkommen festgestellt und der Eingriffsbereich ist bereits
stark anthropogen vorbelastet. Daher sind keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen zu
erwarten.

Libellen

Es befinden sich keine Flachen mit Potenzial als Fortpflanzungsstatten fir Libellen im Eingriffs-
bereich.

Daher sind keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Fische

Sudlich der WKA im OW wird im Zuge von Arbeiten der Main (u.a. Aufstiegsbauwerk, Entnah-
mebauwerk Dotation, Ponton (Umschlagstelle)) kleinflachig wahrend der Bauphase bean-
sprucht. Durch die BaumalRnahmen entstehen Aufwirbelungen von Sedimenten im Gewasser,
lokale Tribungen und lokale Sedimentablagerungen flussabwarts. Aufgrund der Struktur und
Grolke sowie der Lage des Eingriffsbereichs im Nahbereich der Staustufe sind hier keine Fort-
pflanzungs- und Ruhehabitate von Fischen zu erwarten. Auch als Nahrungshabitat ist der Be-
reich aufgrund seiner Kleinflachigkeit nur von geringer Bedeutung.

Baubedingt werden ca. 0,1 ha Lebensraum (FlieRgewasser) beansprucht. Nach Ende der Bau-
arbeiten endet auch die baubedingte Auswirkung.

Daher sind keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

6.2.2.2 Anlagedingte Auswirkungen

Insgesamt erfolgt eine anlagebedingte Inanspruchnahme von ca. 0,59 ha. Die Versiegelung be-
tragt insgesamt ca. 0,54 ha, davon werden ca. 0,31 ha neu versiegelt. Die dauerhafte Inan-
spruchnahme von Flachen (ohne Uberbauung 0.8.) mit Begriinung umfasst ca. 0,05 ha. Auf das
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betonierte Gerinne der FAA (Wasserflache) entfallen von der Gesamtversiegelung ca. 0,14 ha.
Diese Flachen werden nach Realisierung der FAA vom Wasser durchstromt.

In der folgenden Tabelle werden die Lebensraume, die anlagebedingt dauerhaft in Anspruch
genommen werden, mit den Wertstufen nach BFG (2022) in Bezug auf Tierlebensraume und die
jeweils beanspruchte Flache aufgelistet.

Tabelle 41: Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme nach Lebensrdumen

Lebensraum Wertstufe Anlagebedingte Inan-
spruchnahme in m?

Feldgehdlze, Hecken, Geblische, Gehdlzkulturen 3 mittel 998
FlieRgewasser 4 hoch 129
Graben 2 gering 8
Griinland 3 mittel 1.726
Ufersaume, Saume, Ruderal- und Staudenfluren 3 mittel 202
Laub(misch)walder 3 mittel 6
Siedlungsbereich, Industrie-, Gewerbe- und Sondergebiete 2 gering 682
Verkehrsflachen 2 gering 2.152
Gesamtflache 5.903

Fledermause

Im Eingriffsbereich wurden sieben Baume mit Baumhdhlen festgestellt, die potenziell als Quar-
tierstandort geeignet sein kdnnen. Um eine anlagenbedingte Schadigung von Fledermausarten
zu vermeiden, werden die Bdume im geplanten Fallbereich auf Fledermausbesatz untersucht
und bei Bedarf die potenziellen Fledermausquartiere verschlossen (MalRnahme V3arT). Insge-
samt sieben potenzielle Quartierbdume gehen im Zuge des Eingriffes dauerhaft verloren. Um
diesen Verlust auszugleichen, werden im nahen Umfeld Ersatzhabitate in Form von Fleder-
mauskasten angebracht, in die die betroffenen Fledermause ausweichen kénnen, so dass die
Okologische Funktionalitat der betroffenen Fortpflanzungsstatten im rdumlichen Zusammen-
hang erhalten bleibt und signifikante Auswirkungen auf den jeweiligen Erhaltungszustand der
lokalen Populationen ausgeschlossen werden kdnnen (MaRnahme A1cer).

Alle weiteren anlagebedingten Eingriffe erfolgen grofitenteils innerhalb von Lebensrdumen mit
bereits geringwertiger Wertstufe. Es kommt zu einem kleinflachigen Verlust (ca. 0,10 ha) von
(potenziellen) Lebensstatten (Feldgehdlze, Hecken, Geblsche, Gehdlzkulturen und
Laub(misch)walder). Aufgrund der Kleinflachigkeit des Eingriffs und der bestehenden anthropo-
genen Vorbelastungen sind keine erheblich nachteiligen Beeintrachtigungen zu erwarten.

Vogel

Insgesamt werden anlagebedingt ca. 0,12 ha Lebensraum (Feldgehdlze, Hecken, Gebische,
Geholzkulturen und Laub(misch)walder, Ufersdume, Sdume, Ruderal- und Staudenfluren) be-
ansprucht, davon sind ca. 0,1 ha Hecken und Badume, die von Freibrutern in Gehdlzen (Amsel,
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Buchfink, Elster, Gartengrasmiicke, Girlitz, Griinfink, Heckenbraunelle, Ménchsgrasmiicke, Rin-
geltaube, Rotkehlchen, Wacholderdrossel, Zaunkénig, Zilpzalp) potenziell als Brutplatz genutzt
werden. Um den Verlust von Bruthéhlen auszugleichen, werden 14 geeignete Nisthilfen fir be-
troffene Arten der Gilde der Héhlenbriter (Bachstelze, Blaumeise, Buntspecht, Gartenbaumlau-
fer, Hausrotschwanz, Kleiber, Kohlmeise, Strallentaube) aufgehangt, aulRerdem wird der Nist-
kasten an Quartierbaum Nr. 47 in Bereiche aulerhalb des Eingriffs umgehangt (MalRnahme
A2cEF).

Zu einem grofllen Teil werden anthropogen gepragte Strukturen (Verkehrsflachen / Siedlungs-
bereich, Industrie-, Gewerbe- und Sondergebiete) und Grinland mit geringen und mittleren
Wertstufen beansprucht.

Vor diesen Hintergrund werden die anlagebedingten Auswirkungen als nicht erheblich einge-
stuft.

Reptilien

Es sind keine nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Libellen

Es sind keine nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Fische

Anlagebedingt werden ca. 0,01 ha Lebensraum (FlieRgewasser) beansprucht. Aufgrund des
kleinflachigen Umfangs sind keine nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

6.2.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Flederméuse

Fir Betrieb, Wartung und Unterhaltung werden verschiedene Einrichtungen (beispielsweise
Lastenkran) und eine Rechenreinigungsmaschine installiert. Laut Beilage 27 entstehen die mit
diesen Einrichtungen verbundenen Gerausche durch den Betrieb der zugehdrigen Elektromoto-
ren. ,Aufgrund der geringen Dauer und Haufigkeit der Motoreneinsatze bei den Kranen, ist der
Motorenbetrieb der Aggregate aus schalltechnischer Sicht als unkritisch einzustufen. Selbst bei
haufigerem Betrieb der Rechenreinigungsmaschine in den Herbst-/Wintermonaten ist aufgrund
der GrofRe und damit zu erwartenden Motorleistungen keine relevante Gerauscheinwirkung an
den mallgebenden Immissionsorten durch den Motorenbetrieb zu erwarten. Wahrend des Be-
triebs der Rechenreinigungsmaschine kann aus Griinden der Arbeitssicherheit der Einsatz von
akustischen Warnsignalen (Piep-Gerausche) erforderlich sein.“ (Beilage 27, Schalltechnische
Untersuchung).
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Aufgrund der geringen Larmentwicklung und der bereits vorhandenen Vorbelastung durch die
Schallemissionen der Bestandsanlage (Wasseruberfall an der Wehranlage und der Turbinenab-
stromung am Wasserkraftwerk sowie durch die Schallabstrahlung aus dem Trafogebaude) sind
betriebsbedingt, auch unter Betrachtung der Impulshaltigkeit der den Warnsignalen zugehérigen
Gerausche in Kombination mit den anderen Betriebsgerauschen, relevante Storungen fir die
Artengruppe nicht zu erwarten.

Es sind keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Vogel

Fur Betrieb, Wartung und Unterhaltung werden verschiedene Einrichtungen (beispielsweise
Lastenkran) und eine Rechenreinigungsmaschine installiert. Laut Beilage 27 entstehen die mit
diesen Einrichtungen verbundenen Gerausche durch den Betrieb der zugehoérigen Elektromoto-
ren. ,Aufgrund der geringen Dauer und Haufigkeit der Motoreneinsatze bei den Kranen, ist der
Motorenbetrieb der Aggregate aus schalltechnischer Sicht als unkritisch einzustufen. Selbst bei
haufigerem Betrieb der Rechenreinigungsmaschine in den Herbst-/Wintermonaten ist aufgrund
der Grole und damit zu erwartenden Motorleistungen keine relevante Gerauscheinwirkung an
den mallgebenden Immissionsorten durch den Motorenbetrieb zu erwarten. Wahrend des Be-
triebs der Rechenreinigungsmaschine kann aus Griinden der Arbeitssicherheit der Einsatz von
akustischen Warnsignalen (Piep-Gerausche) erforderlich sein.“ (Beilage 27, Schalltechnische
Untersuchung).

Aufgrund der geringen Larmentwicklung und der bereits vorhandenen Vorbelastung durch die
Schallemissionen der Bestandsanlage (Wasseruberfall an der Wehranlage und der Turbinenab-
strémung am Wasserkraftwerk sowie durch die Schallabstrahlung aus dem Trafogebadude) sind
betriebsbedingt, auch unter Betrachtung der Impulshaltigkeit der den Warnsignalen zugehdrigen
Gerausche in Kombination mit den anderen Betriebsgerduschen, relevante Stérungen fur die
Artengruppe nicht zu erwarten.

Es sind keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Reptilien

Es sind keine nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Libellen

Es sind keine nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

Fische

Es sind keine nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten. Aufgrund der hergestellten strom-
aufwarts gerichteten Durchgéangigkeit fir Fische sind bei Betrieb der FAA erheblich vorteilhafte
Umweltauswirkungen zu erwarten.
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6.2.3 Zusammenfassung Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere

BAADER KONZEPT

Zusammenfassend wirken sich auf das Schutzgut Tiere im Wesentlichen bauzeitliche und dau-
erhafte Flacheninanspruchnahmen aus. Die Auswirkungen durch Versiegelungen mit Verlust
von Lebensraum und seinen Funktionen werden aufgrund der Kleinflachigkeit und der vorhan-
denen anthropogenen Vorbelastungen als unerheblich nachteilig beurteilt. Aufgrund der Her-
stellung der stromaufwarts gerichteten Durchgéangigkeit fiir Fische und andere aquatische Or-
ganismen durch die FAA ergibt sich eine erheblich vorteilhafte Umweltauswirkung auf das

Schutzgut Tiere.

Tabelle 42:  Wirkungsanalyse und Bewertung der Erheblichkeit Schutzgut Tiere
Wirkfaktor Auswirkung Grad der Verdnde- Dauer der Raumliche |Grad der Er-

rung Auswirkung* |Ausdehnung|heblichkeit

der Auswir-
kung**

Bauzeitliche Inan- |Lebensraumverlust |keine mittelfristig  |kleinrAumig |unerheblich
spruchnahme nachteilig
von Flachen Bewertung:

Ist-Zustand 2-3

Prognose-Zustand 2-3
Bauzeitliche Auf- |Auswirkungen auf |keine mittelfristig kleinrdumig |unerheblich
wirbelung von Se- |den Lebensraum nachteilig
dimenten im Main Bewertung:
im Zuge von Arbei- Ist-Zustand 4
ten Prognose-Zustand 4
Dauerhafte Inan- |Versiegelung von |maRig negativ andauernd kleinrdumig |unerheblich
spruchnahme Freiflachen bis nachteilig
von Flachen sehr gering bis gering

negativ

Uberformung

Bewertung:

Ist-Zustand 2-3

Prognose-Zustand 1-2
Herstellung der Ermdglichung von |extrem positiv andauernd groRraumig |erheblich vor-

stromaufwarts ge-
richteten Durch-
gangigkeit durch
die FAA

Wanderbewegun-
gen und Populati-
onsverbindungen
fur Fische und an-
dere aquatische
Organismen

Bewertung:
Ist-Zustand 1

Prognose-Zustand 5

teilhaft

*  nach BFG (2022): mittelfristig = ein bis max. 3 Jahre, andauernd = mehr als 30 Jahre
nach BFG (2022): kleinraumig = Auswirkungen sind auf eine vergleichsweise kleine Flache begrenzt,

*k

z.B. auf eine direkte Bauflache, temporare Lagerplatze oder Zuwegungen, lokal = auf wenige Hektar
bzw. auf einen kurzen Flussabschnitt beschrankt, groraumig = einige Fluss-km betreffend

Konfliktschwerpunkte

Fir das Schutzgut Tiere ergeben sich keine Konfliktschwerpunkte.
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Die Konflikte verteilen sich auf die Lebensraume Feldgehdlze, Hecken, Gebilsche, Gehdlzkul-
turen, FlieRgewasser, Ufersdaume, Sdume, Ruderal- und Staudenfluren und Laub(misch)walder
sowie Quartierbaume.

6.2.4 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen

6.2.4.1 Baubedingte Auswirkungen

Insgesamt werden baubedingt Biotop- und Nutzungstypen in einem Umfang von ca. 1,5 ha in
Anspruch genommen. Vor allem Grinlandflachen (mafig artenreiche seggen- oder binsenrei-
che Feucht- und Nasswiesen, artenarmes und artenreiches Extensivgrinland sowie Tritt- und
Parkrasen), maRig artenreiche Saume und Staudenfluren frischer bis maRig trockener Stand-
orte, Geholze, (Auen-)Geblsche sowie der Main und der Neue Graben sind dabei betroffen.
Zudem erfolgt in kleinerem Umfang eine Auswirkung auf Weichholzauwald und Schilf-Landréh-
richt. Neben den Eingriffen in hochwertigere Flachen werden baubedingt auch Verkehrsflachen
und Flachen des Biotop- und Nutzungstyps ,Industrie-, Gewerbe- und Sondergebiete in An-
spruch genommen.

Flachenhafte Eingriffe in die Platanengruppe (Quartierbdume Nr. 12 bis 14 (s. Tabelle 14)) am
Neuen Graben erfolgen nicht. Ein fachgerechter Riickschnitt von Asten vor dem Beginn der
Bauarbeiten ist nicht auszuschlief3en.

In der folgenden Tabelle 43 sind die Biotopgruppen, die baubedingt beansprucht werden, mit
der jeweilig betroffenen Flache aufgelistet.

Tabelle 43: Baubedingte Flacheninanspruchnahme nach Biotopgruppen

Biotopgruppen Baubedingte Inanspruchnahme in m?
Feldgehdlze, Hecken, Gebiische, Gehdlzkulturen 1.335
FlieRgewasser 984
Griinland 7.600
Ufersaume, Saume, Ruderal- und Staudenfluren 981
R&hrichte und GroRseggenriede 74
Laub(misch)walder 161
Siedlungsbereich, Industrie-, Gewerbe- und Sondergebiete 53
Verkehrsflachen 3.981
Gesamtflache 15.169

Bei den in Anspruch genommenen Flachen handelt es sich vorwiegend um Biotop- und Nut-
zungstypen mit mittleren, geringen und sehr geringen Wertstufen. Lediglich ca. 12 % der bau-
bedingt in Anspruch genommenen Biotop- und Nutzungstypen weisen hohe bis sehr hohe Wert-
stufen auf.
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Tabelle 44: Baubedingte Flacheninanspruchnahmen nach Wertstufe (nach BFG
(2022)) und WP gemalR BayKompV

Wertstufe nach BFG WP gemaf Baubedingte Inan- Prozentualer Anteil
(2022) BayKompV (2014) spruchnahme in m?
5 sehr hoch 13 bis 15 161 1,06
4 hoch 10 bis 12 1.819 11,99
3 mittel 7 bis 9 5.758 37,96
2 gering 4 bis 6 2.230 14,70
1 sehr gering 0 bis 3 5.201 34,29

Teilweise handelt es sich bei den in Anspruch genommenen Flachen um nach § 30 BNatSchG
geschutzte Biotope bzw. LRT nach Anhang | FFH-RL. Insgesamt werden bauzeitlich ca. 0,14
ha nach § 30 BNatSchG geschiitzte Biotope beeintrachtigt. Betroffen sind Schilf-Landréhricht,
artenreiches Extensivgrinland (LRT 6510), Auengebische und Auwald (beide LRT 91E0*) be-
troffen. In der folgenden Tabelle werden die baubedingt in Anspruch genommenen geschitzten
Biotope mit der jeweilig betroffenen Flache dargelegt. Innerhalb der amtlich kartierten Biotopfla-
che (Nr. 6120-0112: Mainufer mit Begleitvegetation zwischen Elsenfeld und Kleinwallstadt) be-
tragt die baubedingte Flacheninanspruchnahme insgesamt ca. 0,4 ha.

Tabelle 45: Baubedingte Flacheninanspruchnahme von nach § 30 BNatSchG ge-
schitzten Biotopen

Nach § 30 BNatSchG geschiitzte Biotope Baubedingte Inanspruchnahme in m?

Artenreiches Extensivgriinland 530
Schilf-Landréhricht 74
Auengebiische 636
Weichholzauenwalder - junge bis mittlere Auspragung 161
Gesamtflache 1.401

Die baubedingte Inanspruchnahme der wertgebenden Pflanzenart Hlgel-Vergissmeinnicht (s.
Tabelle 21) ist nicht auszuschliel3en.

Nach Bauende werden ortsfremde Materialien entfernt und, soweit erforderlich, Verdichtungen
des Bodens gelockert. Der urspriingliche Zustand der Flachen wird gréfitenteils wiederherge-
stellt. Unter Berlcksichtigung der unter Kapitel 14.1 dargelegten Vermeidungs- und Verminde-
rungsmaflnahmen (u.a. MaRnahme V5 Gesonderte Oberbodenbehandlung, V6 Sicherung von
Pflanzenbestanden, V10 MalRnahmenkomplex Wiederherstellung des urspriinglichen Zustan-
des im Bereich bauzeitlich beanspruchter Flachen) ist davon auszugehen, dass keine erhebli-
chen nachteiligen Auswirkungen zu erwarten sind.
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6.2.4.2 Anlagedingte Auswirkungen

Anlagebedingt werden fur die FAA vor allem Grinland (artenarmes und artenreiches Extensiv-
grunland) sowie Gehdlze (Baumgruppen, Hecken und Auengebiische) und in kleinerem Umfang
mafig artenreiche Sdaume und Staudenfluren frischer bis maRig trockener Standorte dauerhaft
Uberbaut bzw. versiegelt. Neben den wertvolleren Flachen werden auch Flachen im Bereich der
WKA (Verkehrsflachen / Siedlungsbereich, Industrie-, Gewerbe- und Sondergebiete) bean-
sprucht.

Insgesamt erfolgt eine anlagebedingte Inanspruchnahme von ca. 0,59 ha. Die Versiegelung be-
tragt insgesamt ca. 0,54 ha. Davon werden ca. 0,31 ha neu versiegelt. Die dauerhafte Inan-
spruchnahme von Flachen (ohne Uberbauung 0.3.) mit Begriinung umfasst ca. 0,05 ha. Auf das
betonierte Gerinne der FAA (Wasserflache) entfallen von der Gesamtversiegelung ca. 0,14 ha.
Diese Flachen werden nach Realisierung der FAA vom Wasser durchstromt.

In der folgenden Tabelle werden die Biotopgruppen, die anlagebedingt dauerhaft Gberbaut wer-
den, und die jeweilig beanspruchte Flache aufgelistet.

Tabelle 46: Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme nach Biotopgruppen

Biotopgruppen Anlagebedingte Inanspruchnahme in m?
Versiegelung | Versiegelung Inanspruch- Gesamt
Gerinne nahme mit Be-
(Wasserflache griinung
FAA)
Feldgehdlze, Hecken, Gebische, 502 292 204 998
Gehdlzkulturen
FlieRgewasser 108 0 29 137
Griinland 872 649 205 1.726
Ufersaume, Saume, Ruderal- und 31 80 91 202
Staudenfluren
Laub(misch)walder 0 0 6 6
Siedlungsbereich, Industrie-, Ge- 417 265 0 682
werbe- und Sondergebiete
Verkehrsflachen 2.061 91 0 2.152
Gesamtflache 3.991 1.377 535 5.903

Bei den in Anspruch genommenen Flachen handelt es sich vorwiegend um Biotop- und Nut-
zungstypen mit sehr geringer Wertigkeit (ca. 50 %) (= Wertstufe 1 nach BFG (2022)). Ca. 28 %
der anlagebedingt in Anspruch genommenen Biotop- und Nutzungstypen weisen eine mittlere,
ca. 18 % eine hohe bis sehr hohe Wertstufe auf. Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme
innerhalb der amtlich kartierten Biotopflache (Nr. 6120-0112: Mainufer mit Begleitvegetation
zwischen Elsenfeld und Kleinwallstadt) betragt insgesamt ca. 0,2 ha.
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Tabelle 47: Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme nach Wertstufe (nach BFG
2022)) und WP gemafl BayKompV

Wertstufe nach|WP gemaR Anlagebedingte Inanspruchnahme in m2 Prozentua-
BFG (2022) BayKompV |yersiegelung| Versiegelung Inanspruch- | Gesamt | ler Anteil
(2014) Gerinne nahme mit Be-
(Wasserflache griinung
FAA)
5 sehr hoch 13 bis 15 0 0 6 6 0,1
4 hoch 10 bis 12 547 252 280 1.079 18,3
3 mittel 7 bis 9 829 689 135 1.653 28,0
2 gering 4 bis 6 32 80 85 197 3,3
1 sehr gering |0 bis 3 2.583 356 29 2.968 50,3

Teilweise handelt es sich bei den in Anspruch genommenen Flachen um nach § 30 BNatSchG
geschutzte Biotope. Insgesamt werden anlagebedingt ca. 0,03 ha nach § 30 BNatSchG ge-
schitzte Biotope beeintrachtigt. Dabei sind vor allem artenreiches Extensivgriinland (LRT 6510)
und Auengebische (LRT 91E0*) betroffen. In der folgenden Tabelle werden die anlagebedingt
in Anspruch genommenen geschitzten Biotope mit der jeweilig betroffenen Flache dargelegt.

Tabelle 48: Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme nach § 30 BNatSchG geschiitz-

ter Biotope
Nach § 30 BNatSchG geschiitzte Anlagebedingte Inanspruchnahme in m?
Biotope Versiegelung | Versiegelung | Inanspruch- Gesamt
Gerinne nahme mit Be-
(Wasserflache griinung
FAA)
Artenreiches Extensivgriinland 63 0 76 139
Auengebische 21 33 65 119
Weichholzauenwalder - junge bis 0 0 6 6
mittlere Auspragung
Gesamtflache 84 33 147 264

Die anlagebedingte Inanspruchnahme der wertgebenden Pflanzenart Gewoéhnlicher Dolden-
Milchstern ist nicht auszuschlieRen. Unter Beriicksichtigung der VermeidungsmafRnahmen V5
(Gesonderte Oberbodenbehandlung), V6 (Sicherung von Pflanzenbestanden) sowie V10 (MalR-
nahmenkomplex Wiederherstellung des urspriinglichen Zustandes im Bereich bauzeitlich bean-
spruchter Flachen) und K1 (Umgestaltung Neuer Graben) kann der dauerhafte Verlust der Arten
vermieden werden.

Die anlagebedingten Verluste von mittel-, hoch- und sehr hochwertigen Biotop- und Nutzungs-
typen, teilweise geschiitzt nach § 30 BNatSchG und LRT nach Anhang | FFH-Richtlinie, werden
als erheblich nachteilige Auswirkung beurteilt.
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6.2.4.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Mit betriebsbedingten Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen ist nicht zu rechnen.

6.2.5 Zusammenfassung Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen

Zusammenfassend wirken sich auf das Schutzgut Pflanzen bauzeitliche und dauerhafte Fla-
cheninanspruchnahmen aus. Der dauerhafte Verlust von mittel- bis sehr hochwertigen Biotop-
strukturen wird als erheblich nachteilige Auswirkung beurteilt.

Tabelle 49: Wirkungsanalyse und Bewertung der Erheblichkeit Schutzgut Pflanzen

Wirkfaktor Auswirkung Grad der Ver- |Dauer der Raumliche Grad der Er-

dnderung Auswirkung |Ausdehnung |heblichkeit

der Auswir-
kung

Bauzeitliche Inan- |Verlust von Vege- |keine mittelfristig- lokal weder nachteilig
spruchnahme von |tationsflachen bis langfristig noch vorteilhaft
Vegetationsfla- mafig negativ
chen

Bewertung:

Ist-Zustand 1-5

Prognose-Zu-

stand 1-4
Dauerhafte Inan- |Verlust von Vege- |keine andauernd kleinrdumig Erheblich nach-
spruchnahme von [tationsflachen bis teilig
Vegetationsfla- durch Versiege- |extrem negativ
chen lung

Bewertung:

Ist-Zustand 1-4

Prognose-Zu-

stand 1

Verlust von Vege- |keine andauernd kleinrdumig weder nachteilig
tationsflachen bis noch vorteilhaft

durch Inanspruch-
nahme mit Begri-
nung

extrem negativ

Bewertung:
Ist-Zustand 1-5

Prognose-Zu-
stand 2, 3

bei Ist-Zustand
1 und 2 ist der
Veranderungs-
grad kleinrau-
mig

mafig positiv
bis

stark bis sehr
stark positiv

*  nach BFG (2022): mittelfristig = ein bis max. 3 Jahre, langfristig = mehr als 3 Jahre, andauernd = mehr

als 30 Jahre

* %

z.B. auf eine direkte Bauflache, temporare Lagerplatze oder Zuwegungen,
lokal = auf wenige Hektar bzw. auf einen kurzen Flussabschnitt beschrankt
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Konfliktschwerpunkte

Fir das Schutzgut Pflanzen ergibt sich folgender Konfliktschwerpunkt:

Anlagebedingter Verlust von mittel-, hoch- und sehr hochwertigen Biotop- und Nutzungstypen.
Infolge des Baus der FAA werden anlagebedingt mittel- bis sehr hochwertige Biotopstrukturen
in Anspruch genommen. Die Biotoptypen sind teilweise nach § 30 BNatSchG geschitzt und LRT
nach Anhang | der FFH-RL. Der Verlust von artenarmem und artenreichem Extensivgrinland,
Geholzen und Auengebiischen wird als Konfliktschwerpunkt bewertet.

6.2.6 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Biologische
Vielfalt

Es erfolgen bau- und anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen von Biotopstrukturen sowie
Eingriffe in Lebensraume europaisch geschitzter Arten (s. Kapitel 6.2.2, Kapitel 6.2.4 und Bei-
lage 30), deren Auswirkungen auf die biologische Vielfalt durch Vermeidungs- und Minderungs-
maflnahmen gemindert werden kénnen.

Nach Bauende und nach Durchfiihrung der WiederherstellungsmaRnahmen wird die biologische
Vielfalt mindestens gleichwertig erhalten sein. Ebenso fihrt die Umgestaltung des Neuen Gra-
ben (MaRnahme K1) zur Verbesserung der Durchgangigkeit und der Strukturvielfalt des Gewas-
sers.

Die Artenvielfalt bei Fischen und beim Makrozoobenthos wird durch die geplante FAA und die
dadurch zu erreichende stromaufwarts gerichtete Durchgangigkeit unterstitzt und deutlich ver-
bessert. Die Herstellung der stromaufwarts gerichteten Durchgangigkeit fihrt insbesondere zu
einer Verbesserung der aquatischen Biodiversitat in den Mainabschnitten oberhalb der Stau-
stufe Wallstadt.

Langfristig besteht aufgrund der MaRnahme sogar ein zusatzliches Entwicklungspotenzial in
den oberstromigen Bereichen, so dass von einer erheblich vorteilhaften Veranderung ausge-
gangen wird.

Vom geplanten Vorhaben gehen keine erheblichen Auswirkungen auf die biologische Vielfalt
aus, die entscheidende Lebensraumcharakteristika (FlachengréRen, Strukturen, Funktionen)
beeintrachtigen kénnen, wodurch naturraum- und biotoptypische Arten in ihrer Existenz gefahr-
det waren.

6.3 Schutzgut Boden

6.3.1 Methodik der Auswirkungsprognose

Nach Bundesbodenschutzgesetz sowie BNatSchG sind die Funktionen des Bodens durch Ab-
wehr schadlicher Bodenveranderungen nachhaltig zu sichern. Im Rahmen des Schutzgutes Bo-
den werden folgende schadliche Bodenveranderungen betrachtet:
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Bauzeitliche Auswirkung auf Boden:

Bauzeitliche Auswirkungen erfolgen insbesondere durch Flacheninanspruchnahme und Ver-
dichtungen. Die Beurteilung der Umwelterheblichkeit erfolgt einzelfallbezogen verbal-argu-
mentativ.

Versiegelung:

Im Falle der Neuversiegelung gehen die Bodenfunktionen weitgehend verloren. Ob erhebli-
che Umweltwirkungen vorliegen, ist vom Ausmal} der Neuversiegelung und der Bedeutung
des versiegelten Bodens abhangig. Die Beurteilung erfolgt einzelfallbezogen verbal-argu-
mentativ.

Veranderung von Boden:

Die Funktionsbeeintrachtigung durch die dauerhafte Flacheninanspruchnahme (nach Vege-
tationsentfernung und Bodenumlagerung) ohne Uberbauung 0.8. haéngt von der Restleis-
tungsfahigkeit des veranderten Bodens ab. Die Beurteilung der Umwelterheblichkeit erfolgt
einzelfallbezogen verbal-argumentativ.

6.3.2 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Boden

6.3.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Als BE-Flachen wird neben bereits versiegelten Béden auch unversiegelte Bodenflache bean-
sprucht. Durch die baubedingte Inanspruchnahme kann es zu Auswirkungen auf die natirlichen
Bodenfunktionen in Form von Verdichtung des Bodens kommen.

Am linken Mainufer im Bereich des Schleusenbetriebsgelandes liegt kalkhaltige Vega vor. Die
Flachen werden bauzeitlich fir Parkplatze und Container in Anspruch genommen und weisen
einen sehr geringen Gesamtwert auf. Auf der rechten Mainseite im Bereich der sidlichen BE-
Flache liegen vorherrschend Braunerde (podsolig) bzw. lehmige Sande mit einer geringen Ge-
samtbewertung vor. Diese Flachen werden lberwiegend fir die Baustelleneinrichtung und die
Lagerung von Baumaterialen in Anspruch genommen.

Ostlich der WKA im Bereich der BE-Flache am Neuen Graben werden vor allem anthropogen
Uberpragte Béden mit einer geringen Gesamtbewertung in Anspruch genommen. Fir die Nutz-
barmachung des Bereichs als BE-Flache ist im betreffenden Bereich eine Uberschiittung bis auf
Gelandeniveau notwendig.

Auf dem Gelande eines Eigentimers (Teile der Flurstiicke 634, 634/1, 770, Gemarkung Klein-
wallstadt) weist die Bodenschéatzung (BAYERISCHE VERMESSUNGSVERWALTUNG (2023)) stark leh-
migen Sand auf. Die Gesamtbewertung ist hoch (4). Auf der Flache ist die Einrichtung eines
Bauzauns mit Larmschutzwirkung vorgesehen.

Insgesamt betragt die baubedingte Inanspruchnahme ca. 1,42 ha (s. Tabelle 50), davon sind
Flachen im Umfang von ca. 0,33 ha bereits versiegelt. Die restlichen ca. 1,09 ha beanspruchter
Bodenflache weisen eine geringe bis hohe Gesamtbewertung auf.
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Tabelle 50: Baubedingte Flacheninanspruchnahme von Boden

Gesamtbewertung Baubedingte Inanspruchnahme in m?
5 sehr hoch 0
4 hoch 712
3 mittel 3.750
2 gering 6.448
Summe 10.910
Bereits versiegelte Flachen 3.272
Gesamtflache 14.182

Nach Bauende werden ortsfremde Materialien entfernt und, soweit erforderlich, Verdichtungen
des Bodens gelockert. Der urspringliche Zustand der Flachen wird wiederhergestellt.

Unter Berucksichtigung der unter Kapitel 14.1 dargelegten Vermeidungs- und Verminderungs-
maflnahmen, ist davon auszugehen, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen zu er-
warten sind.

6.3.2.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Anlagebedingt werden ca. 0,35 ha anthropogen Uberpragter Béden mit einer geringen Gesamt-
bewertung und ca. 0,23 ha bereits versiegelter Flachen in Anspruch genommen. Davon werden
ca. 0,53 ha versiegelt (z.B. durch FAA, die Anpassung von Wegen, den Ersatzneubau der Bri-
cken) und ca. 0,05 ha werden dauerhaft beansprucht (ohne Uberbauung 0.4.) und wiederbe-
grunt. Auf den wiederbegriinten Flachen kann der Boden nach Bauabschluss wieder Funktionen
fir den Naturhaushalt Gbernehmen. Die Leistungsfahigkeit der Bodenfunktionen kann allerdings
nicht in vollem Umfang wiederhergestellt werden, da Bodenschichtung und Bodenzusammen-
setzung teilweise verandert werden.

Tabelle 51: Anlagebedingte Flacheninanspruchnahme von Boden

Gesamtbewertung Anlagebedingte Inanspruchnahme in m?
Versiegelung Versiegelung Inanspruch- Gesamt
Gerinne nahme mit Begrii-
(Wasserflache nung
FAA)
2 gering 1.948 1.021 506 3.475
Bereits versiegelte Flachen 1.931 354 0 2.285
Gesamtflache 5.254 506 5.760

Mit der vollstandigen Versiegelung gehen die verbliebenen Bodenfunktionen des anthropogen
Uberpragten Bodens verloren. Aufgrund des kleinflachigen Umfangs und der bestehenden anth-
ropogenen Uberpragung wird die Versiegelung als unerheblich nachteilige Auswirkung einge-
stuft.
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6.3.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

6.3.3 Zusammenfassung Auswirkungen auf das Schutzgut Boden

Zusammenfassend wirken sich auf das Schutzgut Boden bauzeitliche und dauerhafte Flachen-
inanspruchnahmen aus. Die Auswirkungen durch Versiegelungen mit Verlust von Boden und
seinen Funktionen werden als unerheblich nachteilig beurteilt.

Tabelle 52: Wirkungsanalyse und Bewertung der Erheblichkeit Schutzgut Boden

Wirkfaktor Auswirkung Grad der Verdanderung |Dauer der Raumliche |Grad der Er-
Auswirkung*|Ausdehnung heblichkeit
der Auswir-
kung**
Bauzeitliche In- |Befestigte / GUber- |keine mittelfristig  |lokal weder nach-
anspruchnahme |pragte Flachen mit teilig noch
von Bdden eingeschrankten Bewertung: vorteilhaft
Bodenfunktionen |Ist-Zustand 1-4
Prognose Zustand 1-4
Dauerhafte Inan- |Versiegelung: Ver- |sehr gering bis gering |andauernd kleinrdumig |unerheblich
spruchnahme lust der Bodenfunk-|negativ nachteilig
von Bdden tionen
Bewertung:
Ist-Zustand 2
Prognose Zustand 1
Inanspruchnahme |keine andauernd kleinrdumig |weder nach-
mit Begriinung teilig noch
Bewertung: vorteilhaft
Ist-Zustand 2
Prognose Zustand 2

*  nach BFG (2022): mittelfristig = ein bis max. 3 Jahre, andauernd = mehr als 30 Jahre

** nach BFG (2022): kleinraumig = Auswirkungen sind auf eine vergleichsweise kleine Flache begrenzt,
z.B. auf eine direkte Bauflache, temporare Lagerplatze oder Zuwegungen, lokal = auf wenige Hektar
bzw. auf einen kurzen Flussabschnitt beschrankt

Konfliktschwerpunkte

Fir das Schutzgut Boden ergeben sich keine Konfliktschwerpunkte.
6.4 Schutzgut Flache

6.4.1 Methodik der Auswirkungsprognose

Unter dem Flachenverbrauch wird die Anderung der Flachennutzung, besonders der Verlust von
landwirtschaftlicher Nutzflache und natirlichen Lebensrdumen durch Umwandlung in Siedlungs-
und Verkehrsflachen verstanden.
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Nach BFG (2022) wird geprift, wie stark vorhabenbedingte Neuinanspruchnahmen den Freifla-
chencharakter verandern. In Verbindung mit der betroffenen Flachengréflie und der Dauer der
Auswirkung wird die Erheblichkeit abgeleitet.

Im Rahmen des Schutzgutes Flache werden folgende schadliche Veranderungen betrachtet:

Versiegelung:

Im Falle der Neuversiegelung gehen unbebaute, unzersiedelte und unzerschnittene Freifla-
chen weitgehend verloren. Ob erhebliche Umweltwirkungen vorliegen, ist vom Ausmalf} der
Neuversiegelung und der vorherigen Bedeutung der versiegelten Flache abhangig.
Dauerhafte nicht versiegelte Uberbauung mit Veranderung der Flachennutzung:

Der Funktionsverlust nach der Veranderung der Flache, z.B. Béschungsflachen, Damme,
Einschnitte, Stralennebenflachen oder wiederbegriinbare Flachen unter Bricken, hangt
von der Restleistungsfahigkeit der verbleibenden Flache ab.

6.4.2 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Flache

6.4.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Am linken Mainufer werden im Bereich des Schleusenbetriebsgelandes bauzeitlich Flachen mit
einer mittleren Wertstufe (teilbebaute, teilversiegelte Flachen) flr Parkplatze und Container in
Anspruch genommen.

Im Bereich des Gelandes eines Eigentimers (Teile der Flurstiicke 634, 634/1, 770, Gemarkung
Kleinwallstadt) werden durch die Errichtung eines Bauzauns mit Larmschutzwirkung Flachen
mit hoher Wertstufe bauzeitlich in Anspruch genommen.

Ostlich der WKA im Bereich des Neuen Grabens, im Bereich der siidlichen Baustelleneinrich-
tungsflache und entlang des Mains werden Flachen mit hoher bis sehr hoher Wertstufe (lber-
wiegend nicht Uberformte Fldchen und nicht bebaute bzw. iberformte Flachen) bauzeitlich als
Baustelleneinrichtungsflachen und fir die Andienung der Baustelle Gber den Main in Anspruch
genommen.

Insgesamt betragt die baubedingte Inanspruchnahme von Flachen ca. 1,5 ha. Die Verteilung
der Wertstufen der beeintrachtigen Flachen ist Tabelle 53 zu entnehmen.

Tabelle 53: Baubedingte Inanspruchnahme von Flachen nach Wertstufen (BFG

(2022))
Wertstufen Baubedingte Inanspruchnahme in m?
5 sehr hoch 4.485
4 hoch 5.917
3 mittel 649
2 gering 851
1 sehr gering 3.267
Gesamtflache 15.169

UVP-Bericht 98




s(i)

NEUBAU EINER FISCHAUFSTIEGSANLAGE MIT
FORSCHUNGSANTEIL AN DER STAUSTUFE WALLSTADT

BAADER KONZEPT

Hoch- und sehr hochwertige Flachen werden im Umfang von ca. 1,0 ha in Anspruch genommen.
Diese Flachen umfassen den Main und die angrenzenden Uferbereiche (Wertstufe 5) und die
Flachen entlang des Neuen Grabens (Wertstufe 4).

Nach Bauende wird der urspriingliche Zustand der Flachen wiederhergestellt. Es ist davon aus-
zugehen, dass keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen zu erwarten sind.

6.4.2.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Fir die FAA und die Zuwegung ((Ersatz-)Neubau Bricken, Wegeanpassungen) werden insge-
samt ca. 0,59 ha Flache in Anspruch genommen. Ca. 0,40 ha werden versiegelt, ca. 0,14 ha
werden fir das Gerinne der FAA (Wasserflache) in Anspruch genommen. Die dauerhafte Inan-
spruchnahme von Flachen (ohne Uberbauung 0.8.) mit Begriinung umfasst ca. 0,05 ha. Die
Verteilung der Wertstufen der beeintrachtigen Flachen ist Tabelle 54 zu entnehmen.

Im Bereich der WKA werden Flachen mit sehr geringer bis geringer Wertigkeit im Umfang von
ca. 0,37 ha anlagebedingt in Anspruch genommen. Die dem Main angrenzende Uferbereiche
und die Flachen entlang des Neuen Grabens besitzen tGberwiegend offenen Freiflachencharak-
ter und weisen eine hohe Wertigkeit (Wertstufe 4) auf, die anlagebedingte Flacheninanspruch-
nahme betragt ca. 0,2 ha. Nur geringfligig sind Flachen mit einer sehr hohen Wertigkeit (5)
betroffen, wie der Main und das anschlielende Griinland im Siden von Kleinwallstadt.

Durch die Versiegelung und der damit einhergehenden Uberformung wird der Freiraumcharak-
ter kleinraumig verandert. Aufgrund des kleinrdumigen Umfangs wird die Auswirkung als uner-
heblich nachteilige Auswirkung bewertet.

Tabelle 54: Anlagebedingte Inanspruchnahme von Flache nach Wertstufen (BFG

(2022))
Wertstufen Anlagebedingte Inanspruchnahme in m?
Versiegelung Versiegelung Inanspruch- Gesamt
Gerinne nahme mit Be-
(Wasserflache griinung
FAA)
5 sehr hoch 126 40 21 187
4 hoch 863 722 396 1.981
3 mittel 0 0 0 0
2 gering 1.127 268 118 1.513
1 sehr gering 1.875 347 0 2.222
Gesamtflache 3.991 1.377 535 5.903
6.4.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen
Betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.
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Zusammenfassend wirken sich auf das Schutzgut Flache bauzeitliche und dauerhafte Flachen-
inanspruchnahmen aus. Die Auswirkungen durch Versiegelungen von hochwertigen, tUberwie-
gend nicht Uberformten Flachen wird als unerheblich nachteilig beurteilt.

Tabelle 55:  Wirkungsanalyse und Bewertung der Erheblichkeit Schutzgut Flache
Wirkfaktor Auswirkung Grad der Verdanderung |Dauer der Raumliche |Grad der Er-
Auswirkung*|Ausdehnung heblichkeit
der Auswir-
kung**
Bauzeitliche In- |Befestigte / Uber- |keine mittelfristig  |lokal weder nach-
anspruchnahme |pragte Flachen teilig noch
von Flachen Bewertung: vorteilhaft
Ist-Zustand 1, 2, 4, 5
Prognose-Zustand 1, 2,
4,5
Dauerhafte Inan- |Versiegelung von |keine andauernd kleinrdumig |unerheblich
spruchnahme Freiflachen bis nachteilig
von Flachen extrem negativ
Bewertung:
Ist-Zustand 1, 2, 4, 5
Prognose-Zustand 1
Uberformung von |keine andauernd kleinrAumig |weder nach-
Freiflachen durch |bis teilig noch
Inanspruchnahme |maRig negativ vorteilhaft
mit Begriinung
Bewertung:
Ist-Zustand 2, 4, 5
Prognose-Zustand 2-4

*  nach BFG (2022): mittelfristig = ein bis max. 3 Jahre, andauernd = mehr als 30 Jahre
nach BFG (2022): kleinrAumig = Auswirkungen sind auf eine vergleichsweise kleine Flache begrenzt,

* %

z.B. auf eine direkte Bauflache, temporare Lagerplatze oder Zuwegungen,
lokal = auf wenige Hektar bzw. auf einen kurzen Flussabschnitt beschrankt

Konfliktschwerpunkte

Fir das Schutzgut Flache ergeben sich keine Konfliktschwerpunkte.

6.5 Schutzgut Wasser

6.5.1 Methodik der Auswirkungsprognose

Im Rahmen des Schutzgutes Wasser — Teilaspekt Oberflachengewasser werden folgende Aus-
wirkungskategorien betrachtet:

Flachen- und Funktionsbeeintrachtigungen von Fliel3- und Stillgewassern durch bauzeitliche
Flacheninanspruchnahme oder dauerhafte Uberbauung:
Dauerhafte Flachen- und Funktionsverluste von Fliel3- und Stillgewassern werden grund-
satzlich als erhebliche Umweltauswirkung gemal UVPG gewertet. Bauzeitliche Flachen-
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und Funktionsverluste werden dann als erhebliche Auswirkungen bewertet, wenn sie noch
lange Zeit nach Bauabschluss nachwirken. Anderungen des Gewasserquerschnitts mit hier-
durch verursachten Anderungen der Wasserspiegellagen und der FlieRgeschwindigkeit wer-
den dann als erhebliche Auswirkungen gewertet, wenn der dkologisch wirksame Gewasser-
querschnitt gegenliber der bestehenden Situation eingeengt wird.

Temporare oder dauerhafte Auswirkungen durch Einleitung von Oberflachenwasser mit Se-
diment- oder Schadstofffracht und betriebsbedingter Schadstoffeintrag:

Nach § 1a WHG sind Verunreinigungen von Gewassern oder sonstige nachteilige Verande-
rungen der Gewassereigenschaften zu verhiten. Von erheblichen Auswirkungen ist dann
auszugehen, wenn auf Grund der ortlichen Verhaltnisse (erosionsanfallige Béden, Relief)
und der Organisation der Baustelle (Entwasserung in Vorfluter) mit hohen Sedimenteintra-
gen zu rechnen ist. Erhebliche Auswirkungen infolge betriebsbedingter Schadstoffeintrage
liegen vor, wenn Schadstoffe, wie z.B. Schwermetalle, Laugen, Sauren oder Pestizide re-
gelmaflig und in nachweisbaren Konzentrationen in Gewasser gelangen.

Betriebsbedingte Zustandsveranderungen:

Betriebsbedingte Zustandsveranderungen der aquatischen Okosysteme oder der direkt von
ihnen abhangigen Landdkosysteme und Feuchtgebiete im Hinblick auf deren Wasserhaus-
halt werden dann als erhebliche Auswirkungen bewertet, wenn sie sich groraumig (mehrere
Fluss-km) auf die bestehende Situation auswirken.

Im Rahmen des Schutzgutes Wasser — Teilaspekt Grundwasser werden folgende Auswirkungs-
kategorien betrachtet:

Bauzeitliche und dauerhafte Auswirkungen auf Grundwasserverhaltnisse:

Dauerhafte Veranderungen des Grundwasserspiegels oder der Grundwasserflisse (z.B.
GrundwasserflieRrichtung, Stoppen des Grundwasserflusses) werden grundsatzlich als er-
hebliche Umweltauswirkung gemal UVPG gewertet, sofern sich hierdurch Auswirkungen
auf grundwasserabhangige Biotope oder auf Grundwassernutzungen ergeben. Bauzeitliche
Grundwasserveranderungen werden dann als erhebliche Auswirkungen bewertet, wenn sie
erheblich auf oberirdische Biotope oder auf Grundwassernutzungen wirken.

Bauzeitliche und dauerhafte Auswirkung auf Grundwasserqualitat:

Dauerhafte Beeintrachtigungen der Grundwasserqualitat sind als erhebliche Umweltauswir-
kung einzustufen. Wenn bauzeitliche Grundwasserqualitatsverschlechterungen noch lange
Zeit nach Bauabschluss nachwirken, werden diese ebenfalls als erhebliche Auswirkungen
bewertet.
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6.5.2 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser — Teil-
aspekt Oberflaichengewasser

6.5.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der Bauzeit wird der Neue Graben ca. ab der im OW gelegenen Umschlagstelle bis
zur Briicke 1 verrohrt und die Flache auf Gelandeniveau lUberschittet. Negative Auswirkungen
auf die Abflussverhéltnisse sind nicht zu erwarten (s. Beilage 1).

Im Zuge der Arbeiten im Main kénnen Sedimente aufgewirbelt werden. Die aufgewirbelten Se-
dimente flihren zu voriibergehenden Triibungen des Gewassers sowie zu Ablagerungen in fluss-
abwarts gelegenen Abschnitten. Eine erhebliche Sauerstoffzehrung durch organische Sedi-
mente ist aufgrund des grolRen Volumenstroms des Mains jedoch nicht zu befirchten.

Das Vorhaben wird innerhalb eines festgesetzten Uberschwemmungsgebietes ausgefiihrt
(s. Beilage 1 und Kapitel 4.4) und unterliegt den Schutzbestimmungen gemaf § 78 WHG. Bau-
bedingte Auswirkungen durch Schadstoffeintrag in die Gewasser sind durch angemessene
SchutzmaRnahmen zu vermeiden. Durch fachgerechten Umgang mit Treib-, Ol- und Schmier-
stoffen u. . sowie durch eine fachgerechte, regelmaige Wartung von Maschinen wahrend der
Bauphase kénnen Auswirkungen vermieden werden.

In festgesetzten Uberschwemmungsgebieten ist unter anderem ist die Lagerung von wasserge-
fahrdenden Stoffen sowie das Ablagern und das nicht nur kurzfristige Lagern von Gegenstan-
den, die den Wasserabfluss behindern kdnnen oder die fortgeschwemmt werden kénnen, ge-
maf § 78a (1) WHG verboten.

Insgesamt sind baubedingt fir das Schutzgut Wasser — Teilaspekt Oberflaichengewasser bei
Umsetzung der Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen bei Arbeiten an/in den Gewassern
keine erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.

6.5.2.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Dauerhafte Veranderungen der Gewasserstruktur des Mains erfolgen durch Versiegelungen der
Bdschungen und der Gewassersohle im Bereich der FAA. Geringfligige Flachenverluste erfol-
gen zudem durch Versiegelungen am Neuen Graben. Ein Teil der Flachenversiegelungen erfolgt
in wasserdurchlassiger Bauweise. Nach Abschluss der BaumaRnahmen wird der Neue Graben
im Eingriffsbereich 6kologisch aufgewertet und dessen Durchgéngigkeit (durch die Anbindung
des Mindungsbereichs an den Main) verbessert, was eine erhebliche Verbesserung zum Aus-
gangszustand darstellt.

Anlagebedingt sind fiir das Schutzgut Wasser — Oberflachengewasser insgesamt keine erheb-
lich nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwarten.
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6.5.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Wirkungen auf den Main bestehen lediglich in einer lokalen Veranderung der
Strémungsverhaltnisse direkt an der FAA. Es wird fiir die Dotation Wasser entnommen, welches
im Einstiegbereich der FAA dem Main wieder zugefiihrt wird. Eine erheblich nachteilige betriebs-
bedingte Umweltwirkung ist aus diesem Umstand nicht abzuleiten. Die Durchgangigkeit des
Mains flr aquatische Lebewesen wird durch die FAA hergestellt, was nicht nur beim Schutzgut
Tiere zu bericksichtigen ist, da eine gesunde Population von Fischen, Rundmé&ulern und Mak-
rozoobenthos im Gewasser auch positive Auswirkungen auf die Wasserqualitat (Fressen von
Detritus) hat.

Fir das Schutzgut Wasser — Teilaspekt Oberflachengewasser sind die betriebsbedingten Aus-
wirkungen unerheblich vorteilhaft.

6.5.3 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser — Teil-
aspekt Grundwasser

6.5.3.1 Baubedingte Auswirkungen

Insgesamt sind drei Teilbaugruben vorgesehen. Die beiden Hauptbaugruben werden umlaufend
mit Bohrpfahlen oder Spundwanden gesichert, die bis in den anstehenden Fels reichen. Zur
Vermeidung von Erschitterungen werden die Spundwande in vorgebohrte Trassen eingestellt
und im FuBbereich verpresst. Fir die Herstellung der kanalartigen Ubergangsstrecke bis zum
OW ist eine flachere Baugrube als die beiden Hauptbaugruben ausreichend. In Flief3richtung
des Mains stellt die im Untergrund verbleibende BaugrubenumschlieBung eine Sickerwegsver-
langerung dar. Die mit der Errichtung der FAA verbundenen lokalen Veranderungen der Grund-
wasserverhaltnisse bleiben im Wesentlichen auf den Eingriffsbereich zwischen Main und Ent-
wasserungsgraben beschrankt.

Fur einen Zeitraum von ca. 28 Monaten ist die Verrohrung des Neuen Grabens auf einer Lange
von ca. 350 m vorgesehen. Da der Neue Graben als Vorfluter fiir das anstréomende Grundwasser
fungiert, kdnnen kleinrdumige, aller Voraussicht nach im Wesentlichen auf das Baufeld be-
grenzte Einflisse auf die umliegenden Grundwasserstande nicht ausgeschlossen werden (s.
Beilage 35). Durch entsprechende in der Ausfiihrungsplanung noch zu konkretisierende Maf3-
nahmen wie z.B. Uberschittung der Verrohrung mit Sand-Kies-Gemisch, Verwendung von Teil-
sickerrohren oder Verlegung von parallel zum Hauptrohr verlaufender Drainagerohre, kénnen
die Auswirkungen so gering wie moglich gehalten werden. Trotz der temporaren Veranderung
der Vorflutsituation durch die Verrohrung sind aufgrund der noch zu konkretisierenden techni-
schen Mallnahmen sowie der Kleinrdumigkeit und zeitlichen Begrenztheit dieser Vorhabenwir-
kung keine signifikanten Auswirkungen auf den GWK zu erwarten.

Durch die Errichtung der Anlage sind keine Verunreinigungen des Grundwassers wahrend der
Bauzeit zu erwarten.
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Bei der Forderung und Einleitung von Baustellenwasser zur Trockenlegung der Baugruben
kommt es zu tempordren und kleinrdumigen Veranderungen der Grundwasserstande, eine
nachteilige Veranderung des mengenmaldigen Zustandes ist jedoch nicht zu besorgen (s. Bei-
lage 31). Das Lenzwasser wird im Anschluss in den Main eingeleitet. Durch Verdinnungseffekte
aufgrund des wesentlich héheren Mainabflusses sind nachteilige Auswirkungen im Hinblick auf
den chemischen Zustand des Mains nicht wahrscheinlich.

Bei Bericksichtigung der Vermeidungs- und VerminderungsmaRnahmen (s. Kapitel 3.4 und Ka-
pitel 14) ergeben sich baubedingt fir das Schutzgut Wasser - Teilaspekt Grundwasser keine
erheblichen Auswirkungen.

6.5.3.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Die zu errichtenden Bauwerke greifen nur unwesentlich in die machtigen Schichtfolgen des Un-
teren Buntsandsteins ein. Daher sind tiber den Eingriffsbereich hinausgehende Anderungen der
Grundwasserverhaltnisse in dieser Gesteinsformation ausgeschlossen. Vor diesem Hintergrund
fuhrt die Errichtung der FAA zu keinen relevanten dauerhaften Veranderungen der bestehenden
Grundwasserstromungssituation in der Mainniederung. Weder fir die Grundwasserstande noch
fur die Grundwasserstandsdynamik oder das Grundwasserstromungsfeld fiihren die geplanten
BaumaRnahmen zu relevanten Anderungen aulerhalb des eigentlichen Eingriffsbereichs. Bei
sachgerechter Ausfihrung der BaumaRnahmen sind keine relevanten Beeinflussungen der
Grundwasserbeschaffenheit zu erwarten (s. Beilage 35).

Versiegelte Béden kénnen nicht mehr von auftreffendem Wasser infiltriert werden und daher
nicht mehr zur Grundwasserneubildung beitragen. Aufgrund der Kleinflachigkeit der Neuversie-
gelungen ist hierdurch allerdings keine Auswirkungen auf das Grundwasserdargebot zu erwar-
ten.

Qualitative Veranderungen des Grundwassers und nachteilige Auswirkungen auf grundwasser-
abhangige Biotope sind mit der FAA nicht verbunden.

Insgesamt sind anlagebedingt unter Bericksichtigung der Vermeidungs- und Verminderungs-
maflnahmen (s. Kapitel 3.4 und Kapitel 14) keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen
durch Grundwasserschwankungen oder Veranderung von Grundwasserfliissen oder der Grund-
wasserqualitat zu erwarten.

6.5.3.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Anderungen des Grundwasserhaushalts sind nicht zu erwarten.

6.5.4 Zusammenfassung Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser

Hinsichtlich des Schutzgutes Wasser sind durch das Vorhaben keine erheblich nachteiligen
Auswirkungen zu erwarten.
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Tabelle 56: Wirkungsanalyse und Bewertung der Erheblichkeit Schutzgut Wasser

Wirkfaktor Auswirkung Grad der Ver- | Dauer der | Raumliche Grad der Er-
dnderung Auswirkung* | Ausdehnung | heblichkeit
der Auswir-
kung**
Teilaspekt Oberflachengewasser
Baubedingt
Arbeiten im Ge- | Aufwirbelung von keine mittelfristig lokal Unerheblich
wasser Sedimenten und nachteilig
Gewassertribung | Bewertung:
Ist-Zustand: 1
Prognose-Zu-
stand 1
Bauzeitlich er- Ohne keine mittelfristig lokal Weder nach-
hohte Gefahr teilig noch
der Wasserver- Bewertung: vorteilhaft
unreinigung Ist-Zustand: 1
durch Maschi- Prognosezu-
neneinsatz/Um- stand 1
gang mit was-
sergefahrden-
den Stoffen
Anlagebedingt
Dauerhafte Fla- | Veranderungen keine andauernd kleinrdumig Weder nach-
chenversiege- der Gewas- teilig noch
lung serstruktur Bewertung: vorteilhaft
Ist-Zustand: 1
Prognosezu-
stand 1
Betriebsbedingt
Entnahme von Veranderung der keine andauernd kleinrdumig Unerheblich
Dotationswas- Strémungsverhalt- vorteilhaft
ser nisse direkt an der | Bewertung:
FAA Ist-Zustand: 1
Prognose-Zu-
stand 1
Teilaspekt Grundwasser
Baubedingt
Herstellung von | Sickerwegsverlan- | sehr gering bis | mittelfristig kleinrdumig Unerheblich
Baugruben, gerung/Hindernis gering negativ nachteilig
Einbringung fir das Grundwas-
von Spundwan- | ser Bewertung:
den/Bohrpfahl- Ist-Zustand: 3
wanden Prognose-Zu-
stand 2
Trockenlegung | Veranderung der sehr gering bis | mittelfristig kleinraumig Unerheblich
von Baugruben | Grundwasser- gering negativ nachteilig
durch Wasser- | stande
haltung Bewertung:
Ist-Zustand: 3
Prognose-Zu-
stand 2
Bauzeitliche Veranderung der sehr gering bis | mittelfristig lokal Unerheblich
Flacheninan- Infiltrationsrate gering negativ nachteilig
spruchnahme durch Befesti-
gung/Versiege- Bewertung:
lung Ist-Zustand 3
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Wirkfaktor Auswirkung Grad der Ver- | Dauer der | Raumliche Grad der Er-
dnderung Auswirkung* | Ausdehnung | heblichkeit
der Auswir-
kung**
Prognose-Zu-
stand 2
Anlagebedingt
Dauerhafte Fla- | Veranderung der maRig negativ | andauernd lokal Unerheblich
cheninan- Infiltrationsrate nachteilig
spruchnahme durch Befesti- Bewertung:
gung/Versiege- Ist-Zustand 3

lung, Sickerwegs- | Prognose-Zu-
verlangerung/Hin- | stand 1

dernis flr das
Grundwasser

Betriebsbedingt

keine [ - | - | - | - | -
*  nach BFG (2022): mittelfristig = ein bis max. 3 Jahre, langfristig = mehr als 3 Jahre, andauernd = mehr

als 30 Jahre

nach BFG (2022): kleinrdumig = Auswirkungen sind auf eine vergleichsweise kleine Flache begrenzt,

z.B. auf eine direkte Bauflache, temporare Lagerplatze oder Zuwegungen,

lokal = auf wenige Hektar bzw. auf einen kurzen Flussabschnitt beschrankt

* %k

Konfliktschwerpunkte

Fir das Schutzgut Wasser ergeben sich keine Konfliktschwerpunkte.

6.6 Schutzgut Klima / Luft

6.6.1 Methodik der Auswirkungsprognose
Im Rahmen des Schutzgutes Klima / Luft werden folgende Auswirkungskategorien betrachtet:

Verlust von Flachen bzw. Strukturen mit lufthygienischen/klimatischen Funktionen durch
bauzeitliche oder dauerhafte Flacheninanspruchnahme:

Die Beanspruchung von Waldern wird generell als erheblicher Eingriff bewertet. Auch ein
baubedingter Flachen- und Funktionsverlust von Waldflachen wird als erhebliche Auswir-
kung eingestuft, da die Wiederherstellung der betroffenen Funktionen nur mittel- bis lang-
fristig moglich ist. Die Flachenbeanspruchung von sonstigen Wald- und Gehdélzbestanden
und Kaltluftentstehungs- und Kaltluftsammelgebieten wird dann als erhebliche Auswirkung
bewertet, wenn die klimatische Funktion des gesamten Gebietes eingeschrankt wird. Wird
z.B. ein kleiner Teil eines grolflachigen Kaltluftentstehungsgebietes in Anspruch genom-
men, so wird dies nicht als erhebliche Auswirkung bewertet.

Auswirkungen auf die Luftqualitat durch baubedingte Staub- und Schadstoffimmissionen:
Zur Beurteilung der Luftschadstoffemissionen aus Bautatigkeiten werden die Dauer der Bau-
zeit, ggf. die Anzahl der Massentransporte, die Luftaustauschbedingungen am Emissionsort
sowie die bestehende Vorbelastung, im Wesentlichen durch motorisierten Verkehr, heran-
gezogen. Die Beurteilung erfolgt verbal-argumentativ. Je langer intensive Bautatigkeiten
oder mogliche baubedingte Transporte stattfinden, desto starker sind die Auswirkungen auf
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das Schutzgut. Hinsichtlich der Staubemissionen ist die Dauer der Bautatigkeit fur die Be-
urteilung mafligebend.

6.6.2 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Klima / Luft

6.6.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Durch die baubedingte Inanspruchnahme der Klimatope ,Maintal (Main und Griin- und Freifla-
chen entlang des Mains)“ sowie ,Grinland und Streuobstbestande® im Umfang von ca. 1,26 ha
werden Flachen mit hoher bis sehr hoher Bedeutung i. S. d. Schutzgutes Klima in Anspruch
genommen. Im Bereich des Klimatops ,,Gartenreiche Siedlungsbebauung” werden der landsei-
tige Weg entlang des Neuen Grabens und Flachen fir einen Bauzaun mit La&rmschutzwirkung
auf dem Gelande eines Eigentimers (Teile der Flursticke 634, 634/1, 770, Gemarkung Klein-
wallstadt) im Anspruch genommen (s. Tabelle 57).

Tabelle 57: Baubedingte Flacheninanspruchnahmen von Klimatopen

Klimatop Bewertung Baubedingte Inanspruch-

nahme in m?
Maintal (Main und Griin- und Freiflachen entlang des Mains) |5 sehr hoch 9.044
Griinland und Streuobstbestande 4 hoch 3.586
Gartenreiche Siedlungsbebauung 3 mittel 2.534
WKA Wallstadt 1 sehr gering 5
Gesamtflache 15.169

Die Biotopgruppen Feldgehdlze, Hecken, Geblsche, Gehdlzstrukturen, Grinland,
Laub(misch)walder, Réhrichte und Groliseggenriede sowie FlieRgewasser als klimarelevante
Strukturen umfassen dabei eine Flache von ca. 1,0 ha (s. Tabelle 43).

Zusatzlich werden im Bereich des Klimatops ,WKA Wallstadt“ Flachen (s. Tabelle 57) mit einer
sehr geringen Wertigkeit geringfligig Anspruch genommen.

Nach Bauende wird der urspringliche Zustand der Flachen gréRtenteils wiederhergestellt, so
dass erheblich nachteilige Auswirkungen nicht zu erwarten sind.

Durch den Baubetrieb und den Baustellenverkehr ist wahrend der Bauzeit von erhéhten Emis-
sionen von Stauben und Luftschadstoffen auszugehen. Dadurch ist mit einer lokalen Belastung
der Luftqualitdt entlang der Transportwege im Siedlungsgebiet Kleinwallstadt und vor allem fir
die Wohngrundstiicke im Nahbereich der Baustelle wahrend der dreijahrigen Bauzeit zu rech-
nen.

Der Untersuchungsraum ist weder bioklimatisch noch lufthygienisch Gberdurchschnittlich belas-
tet (s. Kapitel 5.9.2). Unter der Annahme einer raschen Verflichtigung der Stoffe und Staube,
die sich aus der Funktion des Maintals als Ventilationsbahn ergibt, und einer rdumlichen Be-
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schrankung auf den Nahbereich des Baufeldes und der Baustralen sowie unter Berlicksichti-
gung der Vermeidungs- und Verminderungsmalinahmen (s. Kapitel 14.1) werden die bauzeitli-
chen Auswirkungen weder als nachteilig noch vorteilhaft eingestuft.

6.6.2.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Insgesamt werden ca. 0,38 ha (s. Tabelle 58) sehr hochwertiger Flachen mit klimarelevanten
Strukturen wie Grinland und Gehdélzstrukturen dauerhaft in Anspruch genommen. Davon wer-
den ca. 0,05 ha dauerhaft beansprucht (ohne Uberbauung 0.8.) und wiederbegriint und ca.
0,33 ha versiegelt (z.B. Bauwerke oder Betriebsflachen). Im Bereich des Klimatops ,Gartenrei-
che Siedlungsbebauung® wird der landseitige Weg entlang des Neuen Grabens im Anspruch
genommen. Zusatzlich werden sehr geringwertige, bereits versiegelte Flachen im Bereich des
Klimatops ,WKA Wallstadt im Umfang von ca. 0,17 ha beansprucht.

Tabelle 58: Anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen von Klimatopen

Klimatop Bewertung Anlagebedingte Inanspruchnahme in m?
Versiegelung|Versiegelung| Inanspruch- Gesamt
Gerinne nahme mit
(Wasserfla- | Begriinung

che FAA)
Maintal (Main und Grin- und Frei- |5 sehr hoch 2.242 1.028 535 3.805
flachen entlang des Mains)
Grinland und Streuobstbestdnde |4 hoch 0 0 0 0
Gartenreiche Siedlungsbebauung |3 mittel 386 0 0 386
WKA Wallstadt 1 sehr gering 1.363 349 0 1.712
Gesamtflache 3.991 1.377 535 5.903

Durch die kleinraumige Versiegelung der Flachen und dem damit verbundenen Verlust klimare-
levanter Funktionen wird die klimatische Funktion des gesamten Gebietes nicht eingeschrankt.
Die Auswirkungen fir das Schutzgut Klima / Luft sind als nicht erheblich zu bewerten.

6.6.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Emissionen luftfremder Stoffe entstehen nicht. Fir das Schutzgut Klima / Luft
sind keine erheblich nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.

6.6.3 Zusammenfassung Auswirkungen auf das Schutzgut Klima / Luft

Zusammenfassend wirken sich auf das Schutzgut Klima / Luft bauzeitliche und dauerhafte Fla-
cheninanspruchnahmen aus. Vor allem im Umfeld des Bauvorhabens kénnen bauzeitliche Aus-
wirkungen auf die Luftqualitat durch Staub- und Schadstoffemissionen aus Baubetrieb und Bau-
verkehr auftreten. Insgesamt werden die Auswirkungen als weder nachteilig noch vorteilhaft
beurteilt.

UVP-Bericht 108




NEUBAU EINER FISCHAUFSTIEGSANLAGE MIT
FORSCHUNGSANTEIL AN DER STAUSTUFE WALLSTADT

s(i)

BAADER KONZEPT

Tabelle 59: Wirkungsanalyse und Bewertung der Erheblichkeit Schutzgut Klima / Luft

Wirkfaktor Auswirkung Grad der Verdnderung |Dauer der Raumliche |Grad der Er-
Auswirkung* |Ausdehnung|heblichkeit
der Auswir-
kung**
Bauzeitliche Fla- |Verlust von Fla- keine mittelfristig  |lokal weder nach-
cheninanspruch- |chen bzw. Struktu- teilig noch
nahme ren mit lufthygieni- |Bewertung: vorteilhaft
schen/klimatischen |Ist-Zustand 1, 3, 4, 5
Funktionen Prognose-Zustand 1, 3,
4,5
Dauerhafte Fla- |Verlust von Fla- keine andauernd kleinraumig |weder nach-
cheninanspruch- |chen bzw. Struktu- |bis teilig noch
nahme ren mit lufthygieni- |extrem negativ vorteilhaft
schen/klimatischen
Funktionen durch |Bewertung:
Versiegelung Ist-Zustand 1, 3, 5
Prognose-Zustand 1
Verlust von Fla- mafig negativ andauernd kleinrdumig |weder nach-
chen bzw. Struktu- teilig noch
ren mit lufthygieni- |Bewertung: vorteilhaft
schen/klimatischen |Ist-Zustand 5
Funktionen durch |Prognose-Zustand 4
Inanspruchnahme
mit Begriinung
Emissionen Auswirkung auf die |keine mittelfristig  |lokal weder nach-
durch Baubetrieb |Luftqualitéat durch |bis teilig noch
und Bauverkehr |baubedingte Staub-|sehr gering bis gering- vorteilhaft
und Schadstoff- negativ
emissionen
Bewertung:
Ist-Zustand 4
Prognose-Zustand 3-4

* %k

nach BFG (2022): mittelfristig = ein bis max. 3 Jahre, andauernd = mehr als 30 Jahre
nach BFG (2022): kleinrdumig = Auswirkungen sind auf eine vergleichsweise kleine Flache begrenzt,

z.B. auf eine direkte Bauflache, temporare Lagerplatze oder Zuwegungen,
lokal = auf wenige Hektar bzw. auf einen kurzen Flussabschnitt beschrankt

Konfliktschwerpunkte

Fir das Schutzgut Klima / Luft ergeben sich keine Konfliktschwerpunkte.
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Im Rahmen des Schutzgutes Landschaft werden folgende Auswirkungskategorien betrachtet:

Verlust von Flachen in Schutzgebieten sowie in LBE durch bauzeitliche und dauerhafte Fla-
cheninanspruchnahme:

Die Auswirkung ist im Bereich anlagebedingter FIacheninanspruchnahme, unabhangig von
der funktionalen Bedeutung der landschaftsbildrelevanten Flachen grundsatzlich als hoch
anzusehen, da ein vollstandiger Wertverlust auf den betroffenen Flachen stattfindet. Des-
halb werden diese Flachenverluste in der Regel als erhebliche Umweltauswirkung geman
UVPG gewertet. Eine Ausnahme kénnen geringe Flacheninanspruchnahmen bilden, durch
die die Schoénheit, Eigenart, Seltenheit oder der Erholungswert von Natur und Landsch aft
nur kleinflachig beeintrachtigt werden. Gleiches gilt flr die Inanspruchnahme bereits stark
anthropogen uberformter, genutzter Flachen. Die Umweltauswirkung wird dann als nicht er-
heblich bewertet.

Funktionsverlust und -beeintrachtigung von LBE und landschaftsbildrelevanten Elementen
durch bauzeitliche und/oder dauerhafte Uberformung und Zerschneidung:

Zur Bewertung der Umweltauswirkungen von LBE durch Uberformung / Zerschneidung wer-
den dieselben Malistdbe herangezogen wie zur Bewertung der Umweltauswirkung durch

Verlust. Die Bewertung erfolgt einzelfallbezogen.

6.7.2 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft

6.7.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Wahrend der Bauzeit werden insgesamt ca. 1,5 ha Flache beansprucht (s. Tabelle 60). Vor
allem Flachen der LBE ,Main und angrenzende Bereiche“ und der LBE ,Siedlungsbereich Klein-
wallstadt’, mit jeweils hoher Wertstufe (4), werden im Umfang von ca. 1,3 ha in Anspruch ge-

nommen.

Tabelle 60: Baubedingte Flacheninanspruchnahmen von LBE

LBE Wertstufe Baubedingte Inanspruch-
nahme in m?

»,Main und angrenzende Bereiche“ und ,Siedlungsbereich (4 hoch 13.023

Kleinwallstadt®

~Schleuse Main® 3 mittel 2.146

Gesamtflache 15.169

Ostlich der WKA im Bereich des Neuen Grabens, im Bereich der siidlichen BE-Flache und ent-
lang des Mains werden Flachen bauzeitlich als BE-Flachen und fiir die Andienung der Baustelle
Uber den Main in Anspruch genommen. Hierzu ist auch die Verrohrung des Neuen Grabens und
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dessen Uberschittung auf Gelandeniveau notwendig. Im Bereich des Gelandes eines Eigenti-
mers (Teile der Flurstlicke 634, 634/1, 770, Gemarkung Kleinwallstadt) wird die LBE ,Siedlungs-
bereich Kleinwallstadt® durch die Stellflache des Bauzauns mit Larmschutzwirkung bauzeitlich
in Anspruch genommen

Am linken Mainufer im Bereich der LBE ,Schleuse Main®“ (Wertstufe 3) werden ca. 0,21 ha vor
allem fur Parkplatze und Container in Anspruch genommen.

Die technische Uberpragung der beiden LBE ,Main und angrenzende Bereiche“ und ,Siedlungs-
bereich Kleinwallstadt® auf der rechten Mainseite durch Baustelleneinrichtungen wie z.B. Kran-
aufbauten, Materiallagerung, Baufahrzeuge, ggf. der Einsatz eines Forderbands und die Andie-
nung Uber den Main fiihren zu visuellen Stérwirkungen und Funktionsbeeintrachtigungen des
Landschaftsbildes.

Nach Bauende wird der urspriingliche Zustand der Flachen grotenteils wiederhergestellt und
stehen dem landschaftlichen Empfinden wieder als naturnahe Flachen zu Verfigung. Es sind
keine erheblich nachteiligen Auswirkungen zu erwarten.

6.7.2.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Fir die FAA und die Zuwegung ((Ersatz-)Neubau Briicken, Wegeanpassungen) werden ca.
0,59 ha anlagebedingt in Anspruch genommen (s. Tabelle 61). Davon befinden sich ca. 0,15 ha
in der LBE ,Kraftwerk® mit einer geringen Wertigkeit (2). Ca. 0,44 ha der Flachen befinden sich
in der LBE ,Main und angrenzende Bereiche® und der LBE ,Siedlungsbereich Kleinwallstadt®,
jeweils mit einer hohen Wertigkeit (4).

Tabelle 61: Anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen von LBE

LBE Wertstufe Anlagebedingte Inanspruchnahme in m?
Versiegelung Versiegelung Inanspruch- Gesamt
Gerinne nahme mit Be-
(Wasserflache griinung
FAA)
»,Main und angrenzende |4 hoch 2.819 1.060 535 4.414

Bereiche“ und ,Siedlungs-
bereich Kleinwallstadt®

LKraftwerk* 2 gering 1.171 318 0 1.489
Gesamtflache 3.990 1.378 535 5.903

Visuelle Stérwirkungen sind durch die Betonstiitzwand an der AulRenseite der FAA zu erwarten.
Diese wird vom Weg entlang des Neuen Grabens aus sichtbar sein und zu einer Verstarkung
der durch die WKA bereits bestehende technischen Uberpragung des Raumes fiihren. Sichtbe-
ziehungen und Sichtachsen von Kleinwallstadt aus in Richtung Main bleiben weitgehend erhal-
ten.

UVP-Bericht 111




s(i)

NEUBAU EINER FISCHAUFSTIEGSANLAGE MIT
FORSCHUNGSANTEIL AN DER STAUSTUFE WALLSTADT

BAADER KONZEPT

Die technische Struktur der FAA wird die Schonheit, Eigenart und Vielfalt sowie den Erholungs-
wert von Natur und Landschaft aufgrund der geringen Flacheninanspruchnahmen und der ebe-
nen Bauweise nur punktuell beeintrachtigen. Es ist davon auszugehen, dass die visuellen Stor-
wirkungen der Betonstltzwand durch die geplante Vorsatzmauer entlang des Neuen Grabens
(s. Kapitel 14.1) und durch die Kompensationsmaltnahme K1 (Umgestaltung Neuer Graben, s.
Kapitel 14.2 und Beilage 19) minimiert werden. Daher wird diese zuséatzliche Uberpragung des
Bereiches als unerheblich nachteilig bewertet.

6.7.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

6.7.3 Zusammenfassung Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft

Zusammenfassend wirken sich auf das Schutzgut Landschaft bauzeitliche und dauerhafte Fla-
cheninanspruchnahmen sowie visuelle Stérungen mit Funktionsbeeintrachtigung von LBE und
landschaftsbildrelevanten Elementen aus. Die Auswirkungen durch die sichtbare Betonstitz-
wand an der Aul3enseite der FAA werden durch eine Vorsatzmauer entlang des Neuen Grabens
minimiert.

Funktionsbeeintrachtigungen des Landschaftsbildes und landschaftsbildrelevanter Strukturen
sind wahrend des Baus der FAA durch die Baustelleneinrichtungen und den Baubetrieb zu er-
warten.

Tabelle 62: Wirkungsanalyse und Bewertung der Erheblichkeit Schutzgut Landschaft

Wirkfaktor Auswirkung Grad der Verdanderung |Dauer der Raumliche |Grad der Er-
Auswirkung*|Ausdehnung heblichkeit
der Auswir-
kung**
Bauzeitliche Fla- |Verlust von Fla- keine mittelfristig  |lokal weder nach-
cheninanspruch- |chen von LBE teilig noch
nahmen Bewertung: vorteilhaft
Ist-Zustand 3, 4
Prognose-Zustand 3, 4
Baubetrieb und  |Funktionsbeein- keine mittelfristig  |lokal weder nach-
Bauverkehr trachtigung von bis teilig noch
LBE und land- mafig negativ vorteilhaft
schaftsbildrelevan-
ten Elementen Bewertung:
durch bauzeitliche |Ist-Zustand 2, 3, 4
Uberformung und |Prognose-Zustand 2-3
Zerschneidung
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Wirkfaktor Auswirkung Grad der Verdnderung |Dauer der Raumliche |Grad der Er-
Auswirkung* |[Ausdehnung|heblichkeit
der Auswir-
kung**

Dauerhafte Fla- |Verlust von Fla- keine andauernd kleinrdumig |unerheblich
cheninanspruch- |chen von LBE bis nachteilig
nahmen durch Versiegelung [maRig negativ

Funktionsverlust Bewertung:

und -beeintrachti- |Ist-Zustand 2, 4

gung von LBE und |Prognose-Zustand 2, 3

landschaftsbildrele-

vanten Elementen

durch dauerhafte

Uberformung und

Zerschneidung

Verlust von Fla- keine andauernd kleinrdumig |weder nach-

chen von LBE teilig noch

durch Bewertung: vorteilhaft

Inanspruchnahme |Ist-Zustand 4

mit Begriinung Prognose-Zustand 4

* %

nach BFG (2022): mittelfristig = ein bis max. 3 Jahre, andauernd = mehr als 30 Jahre
nach BFG (2022): kleinraumig = Auswirkungen sind auf eine vergleichsweise kleine Flache begrenzt,

z.B. auf eine direkte Bauflache, temporare Lagerplatze oder Zuwegungen, lokal = auf wenige Hektar
bzw. auf einen kurzen Flussabschnitt beschrankt

Konfliktschwerpunkte

Fir das Schutzgut Landschaft ergeben sich keine sich Konfliktschwerpunkte.

6.8 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

6.8.1 Methodik der Auswirkungsprognose

Gemal Art. 4 und 5 BayDSchG sind Baudenkmaler zu erhalten und in ihrer urspriinglichen bzw.
einer gleichwertigen Bestimmung zu nutzen. Eine MalRnahmenregelung ergibt sich in Art. 6
BayDSchG. So bedarf der Erlaubnis, wer ,Baudenkmaler beseitigen, veradndern oder an einen
anderen Ort verbringen® will oder ,.in der Ndhe von Baudenkmalern Anlagen errichten, verandern
oder beseitigen will, wenn sich dies auf Bestand oder Erscheinungsbild eines der Baud enkmaler
auswirken kann“. Die Art. 7 bis 9 des BayDSchG regeln den Umgang und Schutz von Boden-
denkmalern. Demnach bedarf nach Art. 7 Abs. 1 (1) BayDSchG der Erlaubnis, ,wer auf einem
Grundstlick nach Bodendenkmalern graben oder zu einem anderen Zweck Erdarbeiten auf ei-
nem Grundstiick vornehmen will, obwohl er wei oder vermutet oder den Umstanden nach an-
nehmen muss, dass sich dort Bodendenkmaler befinden®.
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Im Rahmen des Schutzgutes kulturelles Erbe und sonstige Sachglter werden folgende Auswir-
kungskategorien betrachtet:

Verlust durch bauzeitliche und dauerhafte Flacheninanspruchnahmen: Die Zerstérung bzw.
der Verlust von Kultur- und sonstigen Sachglttern ist unabhangig vom Schutzstatus als er-
heblich im Sinne des UVPG einzustufen.

- Auswirkungen durch Erschitterungen: Auswirkung auf Denkmaler durch Erschitterungen
werden einzelfallbezogen beschrieben und verbal-argumentativ bewertet. Auswirkungen
werden als erheblich eingestuft, sofern sich Schaden infolge Erschitterungen nicht aus-
schlieen lassen.

6.8.2 Beschreibung und Bewertung der Auswirkungen auf das Schutzgut kulturelles
Erbe und sonstige Sachgiiter

6.8.2.1 Baubedingte Auswirkungen
Wahrend der Bauzeit werden im Bereich des UW die zwei lagegleichen Bodendenkmale

D-6-6120-0130 Archaologische Befunde des Mittelalters und der friihen Neuzeit im Bereich
der ehem. befestigten Marktsiedlung von Kleinwallstadt

- D-6-6120-0131 Archaologische Befunde im Bereich der spatmittelalterlichen und friihneu-
zeitlichen Marktbefestigung in Kleinwallstadt

randlich durch eine BE-Flache und die Errichtung eines Bauzauns mit Larmschutzwirkung in
Anspruch genommen. Die BE-Flache liegt auf bestehenden Verkehrsflachen, der Bauzaun wird
im Bereich des Gelandes eines Eigentiimers (Teile der Flurstiicke 634, 634/1, 770, Gemarkung
Kleinwallstadt) errichtet.

Im OW liegt eine Vermutungsflache (V-6-6120-0004 Rémische, mittelalterliche bzw. frihneu-
zeitliche Schiffslanden), die bauzeitlich in Anspruch genommen wird.

Kleinraumige Auswirkungen auf die Bodendenkmale und die Vermutungsflache durch Erschiit-
terungen aus Baubetrieb und Bauverkehr sind nicht ausgeschlossen.

Vor dem Hintergrund, dass alle BaumafRnahmen unter Berilcksichtigung der allgemein aner-
kannten Regeln der Technik durchgefiihrt werden und aufgrund des Einsatzes einer baubeglei-
tenden archaologischen Fachkraft (s. Beilage 1 und Kapitel 3.4) wird die baubedingte Flachen-
inanspruchnahme der Bodendenkmale und der Vermutungsflache sowie die Erschitterungswir-
kung als unerheblich nachteilige Auswirkung betrachtet.

6.8.2.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Im Bereich der Vermutungsflache (V-6-6120-0004 Rémische, mittelalterliche bzw. friihneuzeit-
liche Schiffslanden) im OW wird ein bestehender Weg in Anspruch genommen. Aufgrund der
Gleichlage mit dem bestehenden Weg kénnen anlagebedingte Auswirkungen auf das Schutzgut
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kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter ausgeschlossen werden. Sollte es doch zu vorhaben-
bedingten Beeintrachtigungen der Vermutungsflache kommen, wird die Auswirkung aufgrund
des Einsatzes einer baubegleitenden archdologischen Fachkraft (s. Beilage 1) als unerheblich
nachteilig eingestuft.

6.8.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter kén-
nen ausgeschlossen werden.

6.8.3 Zusammenfassung Auswirkungen auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige
Sachgiiter

Zusammenfassend wirken sich auf das Schutzgut Kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter bau-
zeitliche und dauerhafte Flacheninanspruchnahmen auf zwei lagegleiche Bodendenkmale und
eine Vermutungsflache aus. Aufgrund des Einsatzes einer baubegleitenden archaologischen
Fachkraft (s. Beilage 1) werden die Auswirkungen als unerheblich nachteilig eingestuft. Glei-

ches gilt fur die bauzeitlichen Erschitterungswirkungen.

Tabelle 63: Wirkungsanalyse und Bewertung der Erheblichkeit Schutzgut kulturelles
Erbe und sonstige Sachguter

Wirkfaktor Auswirkung Grad der Verdnderung |Dauer der Raumliche |Grad der Er-
Auswirkung* |[Ausdehnung|heblichkeit
der Auswir-
kung**
Bauzeitliche Fla- |Auswirkungen auf |maRig negativ mittelfristig  |kleinrAumig |unerheblich
cheninanspruch- |Bodendenkmale nachteilig
nahme und eine Vermu-
tungsflache Bewertung:
Ist-Zustand 5
Prognose-Zustand 4
Dauerhafte Fla- |Flacheninan- keine andauernd kleinraumig |weder nach-
cheninanspruch- |spruchnahme des teilig noch
nahme bestehenden Be- vorteilhaft
triebsweges in Bewertung:
Gleichlage im Be- |Ist-Zustand 5
reich einer Vermu- |Prognose Zustand 5
tungsflache
Erschitterungen |Baubedingte Aus- |maRig negativ mittelfristig  |kleinrAumig |unerheblich
durch Baubetrieb |wirkungen auf Bo- nachteilig
und Bauverkehr |dendenkmale und |Bewertung:
eine Vermutungs- |Ist-Zustand 5
flache Prognose-Zustand 4

*  nach BFG (2022): mittelfristig = ein bis max. 3 Jahre, andauernd = mehr als 30 Jahre
nach BFG (2022): kleinraumig = Auswirkungen sind auf eine vergleichsweise kleine Flache begrenzt,

* %

z.B. auf eine direkte Bauflache, temporare Lagerplatze oder Zuwegungen,
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Konfliktschwerpunkte

Fir das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachgiter ergeben sich keine Konfliktschwer-
punkte.

6.9 Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern

Wesentliche Wechselwirkungen wurden im Rahmen der Auswirkungsprognose bei den jeweili-
gen Schutzgltern behandelt. Im Einzelnen sind dies u. a.:

Auswirkungen auf Oberflachengewasser kénnen fir aquatische und semiaquatische Le-
bensgemeinschaften negative Effekte auf Tiere und Pflanzen bewirken.
Der Verlust von natirlichen Bdéden und die Inanspruchnahme/Versiegelung von Flache be-
dingt gleichzeitig Lebensraumverluste fur Pflanzen und Tiere. AulRerdem wurden die pro-
jektbedingten Versiegelungen und bauzeitlichen Bodenverdichtungen beim Schutzgut Was-
ser - Teilaspekt Grundwasser behandelt.
Die moglichen Auswirkungen durch lufthygienische Belastungen wahrend der Bauzeit (z.B.
durch den Baustellenverkehr) und dem Betrieb der FAA sowie ihre Auswirkungen auf die
Anwohner wurden im Rahmen des Schutzgutes Menschen betrachtet.

- Negative Auswirkungen auf das Landschaftsbild durch das Vorhaben, z.B. durch die techni-
sche Uberpragung, wurden auch im Hinblick auf die Erholungs- und Freizeitfunktion (Schutz-
gut Menschen) betrachtet.

Die Empfindlichkeit der Schutzgiter sowie die Intensitat der Auswirkungen, die sich bei Auswir-
kungen auf ein Schutzgut GUber Wechselwirkungen auf das andere Schutzgut ergeben, sind als
gering einzuschatzen.

Wirkpfad Wasser — Pflanzen - Tiere

Sedimente, die im Zuge der Bauarbeiten aufgewirbelt werden, treten nur bauzeitlich und in ver-
gleichsweise kleinen Mengen auf, so dass auch Triibungen des Gewassers lediglich bauzeitlich
sind und eine Auswirkung auf Fische sowie andere Gewasserlebewesen nicht in erheblichem
Male zu befirchten ist.

Wirkpfad Boden — Wasser — Pflanzen

Der Verlust von natlrlichen Bdden und seine Versiegelung bedingen gleichzeitig Lebensraum-
verluste flr Pflanzen und Tiere. Die Versiegelungen verringern zudem die Infiltration von Nie-
derschlagswasser in die Gelandeoberflache.

Wirkpfad Pflanzen — Klima / Luft — Menschen

Aufgrund des geringen Eingriffsumfangs in klimarelevanten Strukturen wie Grinland, Gehdlze
und Wasserflachen ist bzgl. dieses Wirkpfades von nur sehr kleinrdumigen Auswirkungen aus-
zugehen.
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6.10 Zusammenfassende Darstellung der erheblichen Umweltauswirkungen

In der nachfolgenden Tabelle sind die erheblichen Umweltauswirkungen auf die verschiedenen

Schutzgiiter zusammenfassend aufgefiihrt.

Tabelle 64: Ubersicht (iber erheblich nachteilige Auswirkungen auf die Schutzgiiter

Schutzgut baubedingte anlagebedingte betriebsbedingte Aus-
Auswirkungen Auswirkungen wirkungen
Menschen, insbesondere die | Bauzeitliche Auswirkung . .
menschliche Gesundheit - durch Schallimmissionen
Teilaspekt Gesundheit / Larm
Menschen, insbesondere die | Auswirkung auf Men- . .
menschliche Gesundheit - schen in Gebauden mit
Teilaspekte Freizeit und Er- | Wohnbaunutzung durch
holung sowie Wohnen bauzeitliche Erschutte-
rungen
Visuelle Auswirkungen
durch technische Uber-
pragung infolge von
Baustelle und Baube-
trieb
Tiere, A A .
Pflanzen Anlagebedingter Verlust A
von mittel-, hoch- und
sehr hochwertigen Bio-
top- und Nutzungstypen

und die biologische Vielfalt . . A
Boden . . J.
Flache . . .
Wasser — Teilaspekt Oberfla- . / J.
chengewasser
Wasser — Teilaspekt Grund- . . A.
wasser
Klima / Luft . . .
Landschaft . A A
kulturelles Erbe und sonstige . . A.
Sachguter

Die erheblich nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Pflanzen erfolgen durch die dauer-
hafte Inanspruchnahme von Biotopstrukturen wie artenarmem und artenreichem Extensivgrin-
land, Geholzen und Auengebischen. Diese Biotop- und Nutzungstypen weisen nach dem Be-
wertungsrahmen der BFG (2022) mittlere bis sehr hohe Wertstufen (3 bis 5) auf. Die Biotop- und
Nutzungstypen sind teilweise nach § 30 BNatSchG geschiitzt und/oder LRT nach Anhang | der
FFH-RL.

Die Kompensation und Minimierung der erheblich nachteiligen Auswirkungen erfolgt im Rahmen
naturschutzfachlicher KompensationsmaRnahmen und der naturschutzfachlich begriindeten
Vermeidungs- und VerminderungsmaRnahmen (s. hierzu Kapitel 14.2 und Beilage 19, LBP).
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Die erheblich nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit sind auf die ca. 3-jahrige Bauzeit begrenzt.

UVP-Bericht 118




s(i)

NEUBAU EINER FISCHAUFSTIEGSANLAGE MIT
FORSCHUNGSANTEIL AN DER STAUSTUFE WALLSTADT

BAADER KONZEPT

7 Anfalligkeit des Vorhabens fur Risiken von schweren Unfallen
oder Katastrophen

Laut dem Leitfaden zur Umweltvertraglichkeitsprifung an Bundeswasserstrafien (BMDV (2022))
wird dieser Aspekt nur dann relevant, ,wenn durch schwere Unfélle oder Katastrophen Umwelt-
auswirkungen resultieren kdnnen. Zu berucksichtigen sind hier z.B. Schiffsstol und andere Ha-
varien®.

Grundsatzlich kdnnen durch Stoérfalle, Unfalle und Katastrophen an Baustellen und auch durch
neu erstellte Anlagen an Gewassern erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen verursacht
werden.

Die baubedingten Risiken werden durch Vermeidungsmafinahmen (s. Kapitel 3.4 und Kapitel
14.1) so gering wie moglich gehalten.

Es wird davon ausgegangen, dass anlagebedingt keine Anfalligkeit fir Risiken schwerer Unfalle
und Havarien besteht.

Im Rahmen des Betriebs einer FAA sind keine Risiken flir schwere Unfalle gegeben.

Die FAA kann laut Erlauterungsbericht (Beilage 1) im OW abgesperrt und aulRer Betrieb genom-
men werden, so dass im Falle von Unfallen im OW die Ausbreitung von Schadstoffen lber die
FAA unterbunden werden kann.
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8 Anfalligkeit des Vorhabens gegenuber den Folgen des Klima-
wandels

Nach dem UVPG muss gepruft werden, ob eine Anfélligkeit des Vorhabens fiur die Folgen des
Klimawandels besteht bzw. ob Auswirkungen mafigeblich verstarkt werden. Hierzu gehéren zum
Beispiel Umweltauswirkungen, die durch erhéhte Hochwassergefahr am Standort (auch z.B.
durch Meeresspiegelanstieg) oder durch extreme Trockenheit bzw. Dirre entstehen kénnen.
Die Freisetzung von Betriebs- und Gefahrgutstoffen durch haufigere oder schwerere Uber-
schwemmungen geht z.B. mit Kontaminierung von Boden und Wasser einher.

Mdogliche Folgen des Klimawandels kénnen erhéhte Abflisse und Extremhochwasser aufgrund
von Starkregenereignissen, aber auch geringe Wasserstande des Mains aufgrund von Dirrepe-
rioden, Sturzfluten oder durch extremen Niederschlag bedingte Hangrutsche sein. Sturzfluten
sind an einem gro3en Gewasser in breiter Tallage wie dem Main nicht zu erwarten, sondern
héhere Hochwasser-Wellen.

Das Vorhaben befindet sich im Bereich von Hochwassergefahrenflachen. Im Hochwasserfall
muss die Funktionsfahigkeit einer FAA nicht gewahrleistet sein. Dennoch muss durch konstruk-
tive oder betriebliche MaRnahmen die Hochwassersicherheit der Anlage sichergestellt sein. Bei
Hochwasser kann die Anlage im OW abgesperrt werden. Bei Hochwassern mit einer Jahrlichkeit
zwischen 20 und 50 Jahren wird die Anlage Uberstromt (s. Beilage 1, Erlauterungsbericht).
Durch den Klimawandel bedingte Hochwasserereignisse am Main fihren nach derzeitigem
Kenntnisstand nicht zu zusatzlichen erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen des Vorha-
bens.

Des Weiteren ist in Folge des Klimawandels vermehrt mit Niedrigwasserphasen zu rechnen.
Laut dem Praxishandbuch Fischaufstiegsanlagen in Bayern (LANDESFISCHEREIVERBAND BAYERN
E.V. UND LFU (2016)) besteht keine biologische Notwendigkeit dafir, dass Fische an 365 Tagen
im Jahr und bei jedweden Bedingungen aufwarts wandern kénnen. In Fachkreisen besteht der
Konsens, dass es im Normalfall ausreicht, wenn FAAn an ca. 300 Tagen im Jahr, und zwar
innerhalb des Abflussspektrums zwischen dem Q30 und Q330 (= Abflisse, die an jeweils 30
Tagen bzw. 330 Tagen im Jahr unterschritten werden) funktionsfahig sind.

Klimawandelbedingt geringere Wasserstande kénnen aufgrund der Stauregelung nur unterstro-
mig auftreten. Der Wasserstand kann maximal auf Hydrostau absinken. Im Niedrigwasserbe-
reich gibt es daher keine relevanten Anderungen. Eine Auf- und Abwanderung von wasserge-
bundenen Organismen ist auch bei niedrigen Wasserstanden maoglich.

Betriebs- und Gefahrgutstoffe werden nur bauzeitlich vorhanden sein, beispielsweise in Form
von Treibstoff innerhalb der Baumaschinen. Nach Abschluss der Bautatigkeiten werden keine
Betriebs- und Gefahrgutstoffe benotigt. Das Risiko der Freisetzung von Betriebs- und Gefahr-
gutstoffen besteht damit nur in der ndheren Zukunft; ein erhéhtes Freisetzungsrisiko durch kli-
mawandelbedingt haufigere oder schwerere Uberschwemmungen besteht hier nicht.
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Im Vorhabenbereich der FAA Wallstadt gibt es keine grof3en, steilen Hange. Das Risiko von
bauzeitlichem Abrutschen von Erdreich in die Baugruben, das prinzipiell bei jeder Baumal}-
nahme besteht, sowie von Abrutschen von Erdreich an baubedingt geholzfreien Uferbereichen
wird als nicht klimawandelbedingt erhéht eingeschéatzt, da die Bauzeit in naher Zukunft liegt.

Die Auswirkungen des Vorhabens werden durch klimawandelbeeinflusste Naturgefahren nicht
mafgeblich verstarkt. Das Vorhaben berlicksichtigt in der technischen Ausflihrung verstarkt auf-
tretende Naturgefahren. Es wird davon ausgegangen, dass die FAA in Zukunft an klimawandel-
bedingte hydrologische Verdnderungen angepasst werden kann, bspw. durch Erhéhen der
Trennwande zwischen den Becken.
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9 Grenzuberschreitende Auswirkungen des Vorhabens

Das Vorhaben weist keine grenziberschreitenden Auswirkungen auf, da sich das Vorhaben
zentral in Deutschland befindet und der Main nicht durch andere Lander flief3t.
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10 Auswirkungen auf die Erhaltungsziele von Natura 2000 - Gebie-
ten

In einer Entfernung von ca. 0,5 km zum Vorhabenbereich liegt das FFH-Gebiet DE 6121-371
.-Maintal und -hange zwischen Sulzbach und Kleinwallstadt“. Im Rahmen der FFH-Voruntersu-
chung (Beilage 32) ist zu prifen, ob es zu vorhabenbedingten Beeintrdchtigungen des Schutz-
gebietes und seiner Erhaltungsziele kommen kann.

Das FFH-Gebiet besteht aus sechs Teilflachen, von denen finf Teilflachen nicht in der Mainaue
liegen, sondern an den Hangen des westlichen Spessart. Aufgrund ihrer Lage an den Hangen
befinden sich diese Teilflachen auRerhalb des Wirkraums der geplanten FAA.

Die Betroffenheitspriifung erfolgt fir die unterstromig am rechten Mainufer liegende Teilflache 5
(,Mainaue zwischen Sulzbach und Kleinwallstadt*) des FFH-Gebietes DE 6121-371.

GemalR der FFH-Voruntersuchung werden durch das geplante Vorhaben, Bau der FAA an der
Staustufe Wallstadt am Main, keine Flachen des FFH-Gebietes beansprucht und die Erhaltungs-
ziele des FFH-Gebietes nicht beeintrachtigt, da es zu keinen Auswirkungen auf LRT und Arten
kommt.

Nach derzeitigem Kenntnisstand kann daher auf eine vertiefende Prifung der FFH-Vertraglich-
keit des Vorhabens verzichtet werden. Malnahmen zur Schadensbegrenzung und zur Koha-
renzsicherung sind nicht erforderlich.

Das Vorhaben ist somit nach gutachterlicher Einschatzung als vertraglich im Sinne von § 34
BNatSchG einzustufen.
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11 Auswirkungen auf besonders geschiitzte Arten

Im Rahmen des Fachbeitrags Artenschutz (Beilage 30) wurden die vorhabenbedingten Betrof-
fenheiten dahingehend Uberprift, ob durch sie artenschutzrechtliche Verbotstatbestdnde ge-
maR § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeldst werden.

Die artschutzrechtliche Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass mithilfe geeigneter MaRnahmen
keine Verbotstatbestande gemafR § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgeldst werden.

Insgesamt sieben potenzielle Quartierbdume gehen im Zuge des Eingriffes dauerhaft verloren.
Um Totungen und Verletzungen von Fledermausarten zu vermeiden, werden die potenziell ge-
eigneten Quartiere im geplanten Fallbereich auf Fledermausbesatz untersucht und bei Bedarf
die potenziellen Fledermausquartiere verschlossen (MalRnahme V3art). Um den Verlust der po-
tenziellen Quartierbaume auszugleichen, werden im nahen Umfeld Ersatzhabitate in Form von
Fledermauskasten angebracht, in die die betroffenen Fledermause ausweichen kdnnen, so dass
die 6kologische Funktionalitat der betroffenen Fortpflanzungsstatten im raumlichen Zusammen-
hang erhalten bleibt (Malnahme A1cer). Zur Vermeidung von bauzeitlichen Stérungen von Fle-
dermausen, v.a. wahrend der Aufzucht der Jungen, wird die nachtliche Baustellenbeleuchtung
auf das notwendige Maf} beschrankt und die Beleuchtungsart durch den Einsatz von Leuchtmit-
teln mit méglichst geringem Ultraviolett- und Blauanteil optimiert (MaRnahme V1arr).

Die Baume im nahen Umfeld der BaumalRnahme sind durch Bauzdune zu schitzen oder mit
einem fachgerechten Baumschutz zu versehen, um die Baume als potenzielle Fortpflanzungs -
und Ruhestéatten zu schitzen und zu erhalten (MaRnahmen V2 und V3).

Durch die FAA erfolgen nur kleinraumige Eingriffe in Gehdlzbestande. Diese wirken sich nicht
nachteilig auf die lokalen Populationen der betroffenen Brutvogelarten (bzw. Arten mit Brutver-
dacht) der Gilde der Freibriter in Gehdlzen aus. Die dauerhafte und bauzeitliche Beanspru-
chung der vorhandenen Gehoélzstrukturen fithrt zu Verlusten von Brut- und Nahrungshabitaten
weit verbreiteter und ungefahrdeter Arten. Diese Arten kdnnen bei Verlust ihrer Bruthabitate in
unmittelbar angrenzende Flachen am Main sowie angrenzende Flachen landeinwarts auswei-
chen.

Fur den Ausgleich des Verlusts von Habitaten von Héhlenbritern werden geeignete Nisthilfen
im rdumlichen Zusammenhang aufgehangt (Mallnahme A2cer).

Unter Berlcksichtigung der gesetzlichen Bauzeitenregelung (Geholzfallungen nicht zwischen
dem 01. Méarz und dem 30. September, s. § 39 BNatSchG) werden fir Végel (Bluthanfling,
Dorngrasmiicke, Star, Stieglitz, Freibriter in Gehdlzen, Hohlenbriter, Gewasservogel) arten-
schutzrechtliche Verbotstatbestdnde gemal § 44 BNatSchG vermieden (MaRnahme V2arT).
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12 Auswirkungen auf die Bewirtschaftungsziele der Wasserrahmen-
richtlinie
Das WNA Aschaffenburg plant den Bau einer FAA an der Staustufe Wallstadt am Main.

Mit der Planung und Realisierung einer FAA an der Staustufe Wallstadt soll die stromaufwarts
gerichtete Durchgangigkeit flr aquatische Organismen, insbesondere Fische, wiederhergestellt
und damit der 6kologische Zustand des Gewassers gegenlber dem bestehenden Zustand we-
sentlich verbessert werden. Zudem sollen im Rahmen eines FuE-Programms der BAW und der
BfG neue Erkenntnisse gewonnen werden, um FAA zukiinftig sowohl 6ékologisch als auch 6ko-
nomisch zu optimieren.

Ein Vorhaben mit Wasserbezug kann nur genehmigt werden, wenn es mit den Bewirtschaftungs-
zielen der WRRL (Richtlinie 2000/60/EG) vereinbar ist. Diese legt fest, dass innerhalb einer
vorgeschriebenen Zeit alle natirlichen Oberflachenwasserkérper (OWK) im Sinne der WRRL
einen guten chemischen und 6kologischen Zustand bzw. bei GWK den guten chemischen und
mengenmaligen Zustand erreichen missen. Bei als erheblich veranderten oder kinstlich ein-
gestuften OWK tritt anstelle des guten 6kologischen Zustands das gute 6kologische Potenzial.
Die WRRL wurde im Rahmen des WHG in nationales Recht umgesetzt. Es ist gesetzlich fest-
geschrieben, dass ein Vorhaben in der Regel nicht genehmigungsfahig ist, wenn es zur Ver-
schlechterung des Zustands/Potenzials eines betroffenen Wasserkdrpers (OWK und GWK) fihrt
und den Zielen der WRRL entgegensteht.

Im Rahmen des Fachbeitrags WRRL (Beilage 31) wird daher Uberprift, ob das Vorhaben ,Neu-
bau einer Fischaufstiegsanlage mit Forschungsanteil an der Staustufe Wallstadt® Verschlechte-
rungen des Okologischen Zustands bzw. Potenzials und/oder des chemischen Zustands bzw.
des chemischen und/oder mengenmafRigen Zustands der betroffenen Wasserkdrper hervorruft.
Weiterhin wird geprift, ob das Vorhaben mit den festgelegten Zielen des Bewirtschaftungsplans
nach §§ 27 ff. WHG und § 47 WHG (Verschlechterungsverbot, Zielerreichungsgebot, Trendum-
kehrgebot) und des MalRnahmenprogramms vereinbar ist.

Durch das Vorhaben kénnen sich grundsatzlich Betroffenheiten in den OWK ,2_F146“ und
.2_F147* (Teilabschnitte des Mains) sowie im Mainzufluss Neuer Graben (Teil des OWK
.2_F168“) ergeben. Der GWK ,2_G062_HE*® ist direkt vom Vorhaben betroffen, wahrend eine
Betroffenheit der in einigen hundert Meter Entfernung gelegenen GWK ,2_G058“ und ,2_G059¢
mit hinreichender Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kann. Da es sich bei den betroffe-
nen OWK um erheblich veranderte Wasserkérper handelt, wird statt des dkologischen Zustan-
des das 6kologische Potenzial fiir eine Bewertung herangezogen. Fir die beiden OWK ,2_F146*
und ,2_F147* wurde im aktuellen Bewirtschaftungsplan (2022-2027) ein unbefriedigendes 6ko-
logisches Potenzial ermittelt, wahrend dieses beim OWK ,2_F168“ als ,maRig“ bewertet wurde.
Der chemische Zustand wurde bei allen drei OWK als ,nicht gut* eingestuft. Insbesondere sind
hier als Verfehlungsgrund diverse prioritare Stoffe mit Uberschreitung der jeweiligen Umwelt-
qualitdtsnorm (UQN) zu nennen.
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Der vom Vorhaben betroffene GWK ,2_G062_ HE" weist einen guten mengenmafigen Zustand
auf, wahrend der chemische Zustand als ,schlecht” eingestuft wurde. Der Grund fir die Zielver-
fehlung ist die anthropogen bedingte Uberschreitung des Schwellenwerts von Nitrat. Ergén-
zende Mallnahmen wurden fir den GWK im aktuellen MalRnahmenprogramm (2022-2027) nicht
festgelegt (STMUV (2021) (Mallnahmenprogramm)).

Fir den betreffenden GWK gelten nur die grundlegenden Mallinahmen. ,Das sind zu erflillende
Mindestanforderungen an den Gewasserschutz; sie sind in Art. 11 Abs. 3 WRRL aufgelistet"
(STMUYV (2021) (MalRnahmenprogramm)).

Im Rahmen des Fachbeitrags zu WRRL (Beilage 31) wurden die wesentlichen bau-, anlage- und
betriebsbedingten Wirkfaktoren ermittelt und bewertet. Relevante Auswirkungen ergeben sich
im Wesentlichen durch dauerhafte Versiegelungen im Zuge der Errichtung der FAA und die
bauzeitliche Grundwasserhaltung. Die Auswirkungsprognose kommt zu dem Schluss, dass kei-
ner der durch das Vorhaben auftretenden Wirkfaktoren zu einer Verschlechterung einer der
Qualitatskomponenten (QK), Male fir die Bewertung des o6kologischen Zustands/Potenzials
von OWK im Sinne der WRRL, bzw. des chemischen und mengenmafigen Zustands des be-
troffenen GWK fihrt.

Durch das Vorhaben findet bei Berlicksichtigung der Vorkehrungen keine vorhabenbedingte
Verschlechterung der biologischen QK um eine oder mehrere Klassen in den betroffenen OWK
statt. Die aktuellen Zustandseinstufungen der biologischen QK werden nicht verandert.

Durch das Vorhaben findet keine Uberschreitung der UQN fiir einen Stoff nach Anlage 8 Tab. 1
und 2 OGewV statt. Es kommt daher zu keiner Verschlechterung des chemischen Zustands in
allen betrachteten OWK.

Die Priufung auf die fir den GWK relevanten Schadstoffe nach § 7 Abs. 2, § 5 Abs. 1 oder Abs.
2 in Verbindung mit Anlage 2 der Grundwasserverordnung (GrwV) ergab, dass keine Uber-
schreitungen der mafRRgeblichen Schwellenwerte und somit vorhabenbedingt keine nachteiligen
Veranderungen der Wasserbeschaffenheit zu erwarten sind. Der chemische Zustand des be-
trachteten GWK wird nicht verschlechtert.

Der mengenmafige Zustand des betrachteten GWK wird durch das Vorhaben ebenfalls nicht
verandert.

Das Vorhaben verursacht keinen steigenden Trend von Schadstoffkonzentrationen. Dem
Trendumkehrgebot wird somit entsprochen.

Das Vorhaben verstoft nicht gegen das Verschlechterungsverbot.

Die im MaRnahmenprogramm festgelegten MalRnahmen fir die betroffenen OWK werden durch
das Vorhaben weder be- noch verhindert. Einige der im Rahmen des Vorhabens vorgesehenen
Vorkehrungen entsprechen den geplanten MalRnahmen, so z.B. die geplante Wiederherstellung
der Durchgéngigkeit. Die positive Wirksamkeit bereits umgesetzter MaRnahmen wird nicht ein-
geschrankt.
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Fur den betroffenen GWK ,2_G062_HE®“ wurden keine Mallnahmen im MaRnahmenprogramm
festgelegt, somit kdnnen durch das Vorhaben auch keine Mallnahmen eingeschrankt werden.

Das Vorhaben wird durch einen umfangreichen Katalog an Vorkehrungen begleitet, die die Ein-
griffe und Auswirkungen so weit wie méglich vermindern, vermeiden oder ausgleichen sollen.
Es werden folgende Vorkehrungen festgelegt, die im Rahmen der Auswirkungsprognose be-
ricksichtigt wurden:

Vermeidung und Minimierung von Schadstoffeintrédgen durch fachgerechten Umgang mit
Treib-, Ol-, Schmier- und Betriebsstoffen u. &. sowie fachgerechte und regelmaRige Wartung
von Maschinen wahrend der Bauphase.

Verwendung von fiir den Wasserbau zugelassenen Vergussstoffen.

Berlicksichtigung der Vorgaben und Vorschriften des allgemeinen Grundwasserschutzes.
Grundsatzlich werden die erforderlichen BaumalRnahmen unter Berlicksichtigung der allge-
mein anerkannten Regeln der Technik durchgefiihrt. Der Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen im Sinne von § 62 WHG darf nur erfolgen, wenn eine Verunreinigung des Grund-
wassers oder von Oberflachengewassern auszuschliefl3en ist.

Bei den BaumafRnahmen werden alle erforderlichen Schutzvorkehrungen getroffen, um eine
Verunreinigung des Grundwassers oder von Oberflachengewassern oder sonstige nachtei-
lige Veranderung ihrer Eigenschaften zu verhindern. Dies gilt insbesondere bei den im Main
zum Einsatz kommenden Geraten (z.B. Rammgerat, Schwimmkran fliir Materialtransporte).
Es wird darauf geachtet, dass aus diesen Geraten keinerlei Kraftstoffe oder Betriebsmittel
austreten und dass sie vor dem Einsatz im Main gereinigt werden.

Vermeidung der Einleitung von flissigen oder festen Stoffen in den Main beim Riickbau der
Baustelleneinrichtungsanlagen durch eine geeignete Absperrung. Bei der Einleitung von
Baustellenwasser ist ggf. ein Absetzbecken oder ein Sandfang vorzuschalten.

Der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen sowie Wartungsarbeiten/Betankungsvor-
gange an Fahrzeugen mit Verbrennungsmotoren ist ausschlief3lich auf abgedichteten Fla-
chen mit einem im Sinne der Richtlinien fur bautechnische Malnahmen an Stra3en in Was-
serschutzgebieten (RiStWag) wasserundurchlassigen Belag bzw. auf befestigten Strallen
oder in ausreichend groflen Wannen durchzufiihren. Niederschlagswasser, welches auf den
abgedichteten Flachen anfallt, wird gesammelt und schadlos entsorgt.

Reduktion der zu versiegelnden Flachen und der Sohleingriffe auf ein Mindestmal.

Um die Beeintrachtigungen durch die bauzeitlich im Neuen Graben (Teil des OWK ,2_F168%)
nicht mehr gegebene lineare Gewasserdurchgangigkeit so gering wie mdglich zu halten,
wird die Verrohrung auf das zeitlich und raumlich notwendige MaR reduziert werden.

Zur Sicherstellung der Vorflutsituation des Neuen Grabens wahrend der Bauzeit wird emp-
fohlen, geeignete technische Mallnahmen wie z.B. eine Rohriberschiittung aus Sand-Kies-
Gemisch, den Einsatz von Teilsickerrohren oder parallel zum Hauptrohr verlaufenden Drai-
nagerohren vorzusehen (s. Beilage 35). Ziel ist es, das anstromende Grundwasser zuver-
lassig abzuleiten und potenzielle Auswirkungen auf die Grundwasserverhaltnisse so gering
wie mdglich zu halten.
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- Durchfiihrung einer Beweissicherung der Grundwasserstande im Zeitraum von einem Jahr
vor Beginn der MaRnahme bis ein Jahr nach deren Abschluss (s. Beilage 35).

Bei entsprechender Berlicksichtigung der 0.g. Vorkehrungen sowie Berlicksichtigung der aner-
kannten Regeln der Technik sind keinerlei nachteilige Auswirkungen auf die betroffenen OWK
sowie den GWK zu besorgen.

Das Vorhaben ist bei Berlicksichtigung der Vorkehrungen mit den Bewirtschaftungszielen der
WRRL vereinbar.
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13 Auswirkungen auf die Bewirtschaftungsziele der Meeresstrate-
gie-Rahmenrichtlinie

Entfallt
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14 MaBnahmen zur Vermeidung, Minimierung oder zur Kompensa-
tion

Nach § 15 BNatSchG ist der Verursacher von Eingriffen verpflichtet, vermeidbare Beeintrachti-
gungen von Natur und Landschaft zu unterlassen und die projektbedingten Auswirkungen auf
ein nicht vermeidbares Mal} zu reduzieren.

Dem Vermeidungs- bzw. Minimierungsgebot wurde im Zuge des Planungsfortschritts sukzes-
sive so weit wie moglich Rechnung getragen. Schon in der Planung wurde geprift, ob durch
Planungsoptimierungen die Eingriffe in Natur und Landschaft vermindert werden kénnen (s. Ka-
pitel 3.4).

Im Folgenden werden die MalRnahmen, die fir das Vorhaben FAA Wallstadt aus naturschutz-
fachlicher Sicht notwendig sind, kurz dargestellt. Dies umfasst Vermeidungs- und Minderungs-
maflnahmen, MaRnahmen aus der Eingriffsregelung (§ 15 BNatSchG) und dem Artenschutz.
Ausfihrlich werden die MaRnahmen im LBP (Beilage 19) beschrieben.

Zudem werden Malinahmen fir das Schutzgut Menschen, insbesondere die menschliche Ge-
sundheit, aufgefihrt.

14.1 Darstellung der Vermeidungs- und MinderungsmafBnahmen

Schutzgutiibergreifende MaBnahmen

Der Umfang der baulichen Mallinahmen wird auf das unbedingt erforderliche Ausmaf be-
schrankt.

BE-Flachen, Lagerplatze und Umschlagstelle werden, soweit, mdglich nicht in naturschutz-
fachlich hochwertigen Lebensraumen geplant.

Fir die Massenguter ist die Andienung Uber den Main geplant und soll Gberwiegend und wo
maoglich Uber die geplante Umschlagstelle erfolgen. Dadurch werden Auswirkungen durch
BaustraRen und Baustellenverkehr gemindert.

Parallele Durchfihrung von Bauarbeiten, um die Bauzeit so kurz wie méglich zu halten.

Die bauzeitliche Verrohrung des Neuen Grabens wird moglichst kurz gehalten.
Grundsatzlich werden BaumaRnahmen unter Berlcksichtigung der allgemein anerkannten
Regeln der Technik durchgefihrt.

Wiederherstellung des urspringlichen Zustands im Bereich bauzeitlich beanspruchter Fla-
chen.

Keine baubedingte flachenhafte Inanspruchnahme der Platanengruppe (Schutzbereich).
Die Errichtung einer Vorsatzmauer aus Natursteinen mindert den technischen Charakter der
Betonstitzwand an der AulRenseite der FAA. Neben einer positiven optischen Wirkung kén-
nen bei einer Gestaltung der Mauer mit Zwischenrdumen, Fugen und ggf. Sand- und Kies-
linsen Versteckmdglichkeiten und Rickzugsmaéglichkeiten, z.B. fur Insekten und andere klei-
nere Tierarten, entstehen.
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- Vermeidung von Auswehungen / Staubemissionen, z.B. durch Bodenmieten, Befestigung
der BE-Flachen, regelmaRige Reinigung der Baustrallen.

MaRnahmen fiir das Schutzgut Menschen

Um allgemein die bauzeitliche Larmbelastung moglichst gering zu halten, sind die techni-
schen Normen fir Baumaschinen einzuhalten. Hierzu ist der Einsatz von dem Stand der
Technik entsprechenden, larmarmen Baumaschinen vorzusehen.
Es ist ein Betrieb der Baustelle nur von 06.00 Uhr bis 19.00 Uhr vorgesehen. Ausgenommen
davon sind ggf. auftretende Sondertatigkeiten, wie z.B. langer andauernde Grolibetonagen
(s. Beilage 1).
Errichtung eines 3 m hohen Bauzauns mit Larmschutzwirkung entlang des Schotterweges
Ostlich des Neuen Grabens sowie im Bereich des Gelandes eines Eigentiimers (Teile der
Flurstiicke 634, 634/1, 770, Gemarkung Kleinwallstadt).
Grundsatzlich sollen durch entsprechendes Verhalten steuerbare Gerauschemissionen
durch eine leise Vorgehensweise vermindert werden (z.B. Abstellen von Motoren bei lange-
ren Wartezeiten).

- Staubemissionen sind durch entsprechende MalRnahmen zu minimieren (s. auch schutzgut-
Ubergreifende Mallnahmen).

Weitere MaRnahmen sind dem Erlauterungsbericht (Beilage 1) und Empfehlungen der Schall-
technische Untersuchung (Beilage 27) zu entnehmen.

MaRnahmen fiir das Schutzgut Boden

Der Boden wird durch fachgerechten Abtrag, Zwischenlagerung und Wiederverwertung des
Oberbodens unter Beriicksichtigung der DIN 18915 ,Bodenarbeiten, der DIN 19731 ,Ver-
wertung von Bodenmaterial“ und der DIN 18300 ,Erdarbeiten“ schonend behandelt.
Fachgerechte Entsorgung von belastetem Bodenaushub.
Die Flacheninanspruchnahme fir Versiegelungen wird durch eine flachensparende Bau-
weise so gering wie moglich gehalten.
Der Umgang mit Maschinen und Betriebsmitteln erfolgt sach- und fachgerecht.

- Auf bauzeitlich beanspruchten Béden werden nach Bauende ortsfremde Materialien entfernt
und, soweit erforderlich, Verdichtungen des Bodens gelockert. Die Flachen werden in den
Ausgangszustand Uberfihrt.

MaRBnahmen fiir das Schutzgut Wasser

Zur Vermeidung und Minimierung von Schadstoffeintragen wird auf einen fachgerechten
Umgang mit Treib-, Ol- und Schmierstoffen u. 4. sowie auf eine fachgerechte, regelméaRige
Wartung von Maschinen wahrend der Bauphase geachtet.

Die Vorgaben und Vorschriften des allgemeinen Grundwasserschutzes werden berlcksich-
tigt.
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Grundsatzlich werden die erforderlichen Baumalinahmen unter Berlicksichtigung der allge-
mein anerkannten Regeln der Technik durchgefihrt.
Bei den BaumalRnahmen werden alle erforderlichen Schutzvorkehrungen getroffen, um eine
Verunreinigung des Grundwassers oder von Oberflaichengewdassern oder eine sonstige
nachteilige Veranderung ihrer Eigenschaften zu verhindern. Dies gilt insbesondere bei den
im Main zum Einsatz kommenden Geraten (z.B. Rammgerat, Schwimmkran fir Material-
transporte). Es wird darauf geachtet, dass aus diesen Geraten keinerlei Kraftstoffe oder
Betriebsmittel austreten und dass sie vor dem Einsatz im Main gereinigt werden.
Vermeidung der Einleitung von flissigen oder festen Stoffen in den Main beim Rickbau der
Baustelleneinrichtungsanlagen durch eine geeignete Absperrung. Bei der Einleitung von
Baustellenwasser wird im Bedarfsfall ein Absetzbecken oder ein Sandfang vorgeschaltet.
Der Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen sowie Wartungsarbeiten / Betankungsvor-
gange an Fahrzeugen mit Verbrennungsmotoren wird ausschlie3lich auf abgedichteten Fla-
chen mit einem im Sinne der RiStWag wasserundurchlassigen Belag bzw. auf befestigten
Straf’en oder in ausreichend groRen Wannen durchgeflihrt. Niederschlagswasser, welches
auf den abgedichteten Flachen anfallt, wird gesammelt und schadlos entsorgt.
Die Verrohrung im Neuen Graben wird zeitlich und rdumlich auf das notwendige Mal} be-
schrankt, um die Gewasserdurchgangigkeit moglichst wenig zu beeintrachtigen.
Zur Sicherstellung der Vorflut wahrend der Bauzeit sind technische Malknahmen wie z.B.
Sand-Kies-Uberschiittung, Teilsicker- oder Drainagerohre entlang des verrohrten Neuen
Graben vorgesehen.

- Es erfolgt eine Beweissicherung der Grundwasserstande von einem Jahr vor bis ein Jahr
nach der MalRnahme.

MaRBnahmen fiir die Tiere und Vegetation

V1 Umweltbaubegleitung
V2 Schutz wertvoller Vegetationsbestande, Baufeldabgrenzung
V3 Schutz von Einzelbdumen im Baufeld, Einzelstammschutz
V4 Schutz beim Befahren des Wurzelbereichs von Baumen
V5 Gesonderte Oberbodenbehandlung
V6 Sicherung von Pflanzenbesténden
V7 Entwicklung artenreicher Sdume
V8 Ansaat von Griinland
V9 Begriinung Betriebsgelande Fischaufstiegsanlage
- V10 Malknahmenkomplex Wiederherstellung des urspriinglichen Zustandes im Bereich bau-
zeitlich beanspruchter Flachen.

Fir eine ausfuhrliche Beschreibung der Malinahmen wird auf die Beilage 19 verwiesen.
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14.2 Landschaftspflegerische KompensationsmafRnahmen im Rahmen der Ein-
griffsregelung (§ 15 BNatSchG)

Die vorgesehenen KompensationsmaRnahmen weisen einen funktionellen Zusammenhang zu
den unvermeidbaren Eingriffen im Rahmen des Vorhabens, die z.T. in gemaly § 30 BNatSchG
bzw. Art. 23 BayNatSchG geschitzte Biotope erfolgen, auf. Die Kompensationsmafinahmen
liegen im direkten Umfeld zum Vorhaben bzw. bis ca. 2 km oberstromig entfernt; alle MaRnah-
menflachen befinden sich innerhalb der Naturraum-Haupteinheit ,Oberrheinisches Tiefland und
Rhein-Main-Tiefland* (D 53) nach Ssymank (LFU (2021D)). Wahrend die MaRnahmen bei Grof3-
wallstadt und Elsenfeld auerhalb des direkten Vorhabenbereiches der FAA liegen, wird die
KompensationsmaRnahme Umgestaltung Neuer Graben bei Kleinwallstadt nach Bauende im
Bereich von Baustelleneinrichtungsflachen umgesetzt. Vorgesehen ist neben dem Rickbau des
Sohlsprungs im Mindungsbereich zum Main, um die Durchgangigkeit des Gewassers zu ver-
bessern. eine Okologische Aufwertung mit einem gewundenen Gewasserlauf, Aufweitungen
und Anpassungen der Boschungen. Die umfangreiche Umgestaltung des Neuen Grabens wird
daher als eine Uber die Wiederherstellung der baubedingt beanspruchten Flachen hinausge-
hende Eingriffskompensation angesehen.

Die vorgesehenen Kompensationsmalinahmen sind geeignet, sowohl erhebliche Beeintrachti-
gungen flachenbezogen und nicht flachenbezogen bewertbarer Merkmale und Auspragungen
des Schutzguts Tiere und Pflanzen als auch Beeintrachtigungen weiterer Schutzgiter wie Bo-
den und Wasser zu kompensieren.

Tabelle 65: Ubersicht Kompensationsmalinahmen mit Bezeichnung, Gemarkung und

Main-km
MaBnahmen- |Bezeichnung Gemarkung Main-km
Nr.
K1 Umgestaltung Neuer Graben |Kleinwallstadt Main-km 101,55 - 101,30
K2 Grinlandaufwertung Grof3- GroRwallstadt Main-km 100,91 — 100,47
wallstadt
K3 Flutmulde Elsenfeld Elsenfeld Main-km 104,04 — 103,68

14.3 MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung und KompensationsmafRnahmen
zur Sicherung der Koharenz des Europaischen Netzes ,,Natura 2000“ nach
§ 34 BNatSchG)

MaRnahmen zur Schadensbegrenzung und zur Koharenzsicherung sind nicht erforderlich, da

keine relevanten LRT und Arten eines Natura 2000-Gebietes vom Vorhaben betroffen sind und
Erhaltungsziele nicht beeintrachtigt werden.
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14.4 MaBnahmen im Rahmen der Bestimmungen zum besonderen Artenschutz

Folgende Malknahmen zur Vermeidung werden durchgefihrt, um Gefahrdungen von vorkom-
menden Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden:

V1arT Mallnahme zur Vermeidung von bauzeitlichen Stérungen von Fledermausen
V2arT Bauzeitenregelung fur Végel
V3arT Kontrolle und bei Bedarf Verschluss von potenziellen Fledermausquartieren
V2 Schutz wertvoller Vegetationsbestédnde, Baufeldabgrenzung

- V3 Schutz von Einzelbdumen im Baufeld, Einzelstammschutz

Zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (Continued ecological functiona-
lity) sind folgende Malknahmen (CEF-MaRnahmen) erforderlich:

A1cer Anbringen von Fledermauskasten
- A2cer Aufhéngen von Nisthdéhlen fir Héhlenbriter
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15 UberwachungsmaBnahmen

Nach dem UVP-Leitfaden (BMDV (2022)) ergreift die Planfeststellungsbehdrde gemaR § 28 Abs.
1 UVPG geeignete Uberwachungsmafnahmen, um die ordnungsgemaRe Umsetzung der um-
weltbezogenen Bestimmungen des Zulassungsbescheids nach § 26 UVPG zu tUberwachen (im
Sinne einer Umsetzungskontrolle). Dazu gehdren insbesondere die Prifung, ob das Vorhaben
in seinem Umfang (d. h. der Merkmale des Vorhabens, einschl. seiner Grofte und Leistung, und
des Standortes) entsprechend des Genehmigungsbescheides umgesetzt wurde und ob die fest-
gelegten umweltbezogenen Nebenbestimmungen (z.B. Befristungen, Bedingungen oder sons-
tige Auflagen) eingehalten werden. Dariber hinaus ist zu Uberprifen, ob die festgelegten Maf3-
nahmen, mit denen erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen vermieden, vermindert, ausge-
glichen oder ersetzt werden sollen, innerhalb der dafiir vorgesehenen Fristen und in dem gebo-
tenen Umfang umgesetzt wurden.

Zweck der Uberwachungsvorschrift ist es gem. § 28 Abs. 2 UVPG auch, die Auswirkungen von
schwer bzw. nicht vorhersehbaren erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen festzustellen
und zu begrenzen, zu vermeiden bzw. zu beseitigen. Aulerdem kénnen etwaige Restunsicher-
heiten bzgl. der Wirksamkeit von Vermeidungs-, Verminderungs- oder Kompensationsmaflnah-
men, mit denen erhebliche Umweltauswirkungen ausgeschlossen oder kompensiert werden
sollten, mit entsprechenden UberwachungsmaBnahmen, begleitet durch Regelungen fiir den
Fall fehlender oder geringerer Wirksamkeit (Risikomanagement), abgesichert werden. Mit den
Uberwachungsmafnahmen sollen friihzeitig die Wirksamkeit und die Funktionsféahigkeit der ge-
planten Vermeidungs-, Verminderungs-, Ausgleichs- und ErsatzmaflRnahmen uberwacht und
ggf. Nachbesserungen ermdglicht werden (im Sinne von Erfolgskontrollen). Hinsichtlich ihrer
Wirksamkeit nicht Gberwacht werden mussen sicher eintretende Umweltauswirkungen sowie
Vermeidungs-, Verminderungs- oder Kompensationsmalknahmen mit einer hinreichend siche-
ren Erfolgswahrscheinlichkeit.

Im Rahmen des Vorhabens ist eine Umweltbaubegleitung vorgesehen (s. Beilage 19). Die Um-
weltbaubegleitung wird die beteiligten Baufirmen vor Baubeginn hinsichtlich naturschutzfachli-
cher und —rechtlicher Aspekte einweisen und im Weiteren die Arbeiten fachlich Giberwachen. So
lassen sich friihzeitig baubedingte, auch kurzfristig eintretende Beeintrachtigungen oder Um-
weltschaden vermeiden und die Einhaltung von relevanten Nebenbestimmungen oder Auflagen
aus der Planfeststellung tGberwachen.
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16 Zusammenfassende gutachterliche Beurteilung der Umweltver-
traglichkeit des Vorhabens

Im Rahmen des Neubaus der FAA an der Staustufe Wallstadt kommt es zu erheblich nachteili-
gen Auswirkungen beim Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt und beim Schutz-
gut Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit.

Die erheblich nachteiligen Auswirkungen im Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Viel-
falt erfolgen durch die dauerhafte Inanspruchnahme von mittel-, hoch- und sehr hochwertigen
Biotop- und Nutzungstypen, welche artenarmes und artenreiches Extensivgriinland, Gehdlze
und Auengeblische umfasst. Diese Biotop- und Nutzungstypen sind teilweise nach § 30
BNatSchG geschitzt und LRT nach Anhang | der FFH-RL.

Die erheblich nachteiligen Auswirkungen im Schutzgut Menschen, insbesondere die menschli-
che Gesundheit (Teilaspekte Gesundheit/ Larm, Freizeit und Erholung sowie Wohnen) sind auf
die ca. 3-jahrige Bauzeit begrenzt. Bauzeitliche Auswirkungen sind durch Schallimmissionen,
Erschitterungen und visuelle Stérwirkungen zu erwarten.

Unter Berlicksichtigung der beschriebenen Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen kénnen
erheblich nachteilige Auswirkungen auf die Schutzgiter Boden, Flache, Wasser, Klima / Luft,
Landschaft und kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter vermieden und vermindert werden.

Nicht vermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft werden lber KompensationsmaRnahmen
kompensiert. Verluste von nach § 30 BNatSchG bzw. nach Art. 23 BayNatSchG geschiitzten
Biotopen werden im Rahmen der MaRnahmenplanung ausgeglichen.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande lassen sich mithilfe geeigneter MalRnahmen fur Fle-
dermause und Végel vermeiden.

In der FFH-Voruntersuchung wird dargelegt, dass keine Flachen des am nachsten gelegenen
FFH-Gebietes beansprucht und die Erhaltungsziele des FFH-Gebietes nicht beeintrachtigt wer-
den, da es zu keinen Auswirkungen auf die relevanten LRT und Arten kommt.

Im Fachbeitrag WRRL wird ausfihrlich dargelegt, dass das Vorhaben bei Durchfiihrung der
Vorkehrungen mit den Bewirtschaftungszielen der WRRL vereinbar ist.

Aus gesamtokologischer Sicht ist die Umweltvertraglichkeit des Vorhabens gegeben. Die mit
dem Vorhaben verbundenen nicht vermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft kénnen durch
KompensationsmaRnahmen kompensiert werden. Gleichzeitig wird mit dem Vorhaben die
stromaufwarts gerichtete lineare Gewasserdurchgangigkeit des Mains hergestellt. Hier profitie-
ren besonders Fische und Makrozoobenthos.
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17 Allgemein verstandliche nichttechnische Zusammenfassung

Im Zuge der Umsetzung der Richtlinie 2000/60/EG (Wasserrahmenrichtlinie (WRRL)) ist die
Wasserstrallen- und Schifffahrtsverwaltung des Bundes (WSV) — seit der mit dem neuen Was-
serhaushaltsgesetz (WHG) (2010) beschlossenen Anderung der Zustandigkeit — verpflichtet,
die 6kologische Durchgangigkeit an Bundeswasserstrallen wiederherzustellen (§ 34 WHG).

Mit der Planung und Realisierung einer Fischaufstiegsanlage (FAA) an der Staustufe Wallstadt
soll die stromaufwarts gerichtete Durchgangigkeit fir aquatische Organismen, insbesondere Fi-
sche, wiederhergestellt und damit der 6kologische Zustand des Gewassers gegenuber dem be-
stehenden Zustand wesentlich verbessert werden.

Wesentliche Mallnahmen des Vorhabens sind:

Neubau einer FAA im Bereich der bestehenden Wasserkraftanlage (WKA) am rechten Main-
ufer
(Ersatz-) Neubau einer Briicke in der Zufahrt zur WKA
(Ersatz-) Neubau einer Bricke zur Erreichung des neuen Betriebsgelandes der FAA
Neubau einer Briicke Uber die FAA in Fortfilhrung des Uferweges
Errichtung einer bauzeitlichen Umschlagstelle (Main-km 101,6)

- Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen (zusammenfassend als KompensationsmaRnahmen be-
zeichnet) in GroRwallstadt und Elsenfeld sowie die Umgestaltung des Neuen Grabens

Der vorliegende Umweltvertraglichkeitsprifung-Bericht (UVP-Bericht) ist im Sinne des § 16 Ge-
setz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) Teil der Unterlagen fur das Planfeststel-
lungsverfahren. Er dient der Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der voraussichtlichen,
erheblichen Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzglter gemal UVPG. Diese sind:

Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit
Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
Boden, Flache
Wasser
Luft, Klima
Landschaft
kulturelles Erbe und sonstige Sachgiiter
- die Wechselwirkung zwischen den vorgenannten Schutzgitern

Der Untersuchungsraum des Vorhabens liegt in nordsudlicher Ausrichtung zwischen dem Markt
Kleinwallstadt im Osten und der Gemeinde GroRwallstadt im Westen. Die wesentlichen Merk-
male des Untersuchungsraums sind der Main mit dem Auenbereich, Kleinwallstadt sowie die
WKA und die Schleuse. Die Siedlungsbereiche von Kleinwallstadt bestehen aus weitgehend
gewachsenen Ortstrukturen. Zwischen den einzelnen Siedlungsflachen sind Freirdume und
parkahnliche Flachen vorhanden.
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Im Untersuchungsraum des Vorhabens befindet sich ein amtlich ausgewiesenes Schutzgebiet:

- Uberschwemmungsgebiet des Mains im Landkreis Miltenberg (amtlich festgesetzt am
12.04.1994)

Zwischen Kleinwallstadt und Elsenfeld quert ein regionaler Griinzug von Ost nach West den
stdlichen Untersuchungsraum. Zudem sind im Bereich von Kleinwallstadt einige Bau- und Bo-
dendenkmale ausgewiesen.

Nach der Naturschutzgesetzgebung fallen unter den gesetzlichen Schutz nach § 30 Bundesna-
turschutzgesetz (BNatSchG) bzw. nach Art. 23 Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG)
folgende Biotope im Untersuchungsraum:

Artenreiches Extensivgrinland
Auengeblsche
Streuobstbestdnde im Komplex mit artenreichem Extensivgrinland
Schilf-Landréhrichte
- Weichholzauenwalder - junge bis mittlere Auspragung

Ein Teil der Biotope sind Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-RL) (6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)
und 91E0* Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior)).

Im Rahmen der faunistischen Untersuchungen wurden zahlreiche jagende Fledermause und
verschiedene Brutvogelarten (bzw. Arten mit Brutverdacht) nachgewiesen.

Anlagedingt kommt es im Rahmen des Neubaus der FAA zu erheblich nachteiligen Auswirkun-
gen beim Schutzgut Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt. Die Inanspruchnahme von mit-
tel- bis sehr hochwertigen Biotopstrukturen umfasst artenarmes und artenreiches Extensivgrin-
land, Gehdlze und Auengebische. Diese Biotope sind teilweise nach § 30 BNatSchG geschitzt
und LRT nach Anhang | der FFH-RL.

Die erheblich nachteiligen Auswirkungen des Schutzgutes Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit (Teilaspekte Gesundheit / Larm, Freizeit und Erholung sowie Wohnen)
sind auf die ca. 3-jahrige Bauzeit begrenzt. Bauzeitliche Auswirkungen sind durch Schallimmis-
sionen, Erschitterungen und visuelle Stérwirkungen zu erwarten.

Nach Naturschutzgesetz ist der Verursacher von Eingriffen verpflichtet, vermeidbare Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen und die projektbedingten Auswirkungen
auf ein nicht vermeidbares Mal} zu reduzieren.

Dem Vermeidungs- bzw. Minimierungsgebot wurde im Zuge der Planung schon so weit wie
moglich Rechnung getragen. Schon in der Planung wurde geprift, ob durch Optimierungen die
Eingriffe in Natur und Landschaft vermindert werden kénnen. Diese Vermeidungs- und Minde-
rungsmaflnahmen flr Fauna, Vegetation und Landschaft sind:
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— die Umweltbaubegleitung sorgt fir die fachgerechte Umsetzung der festgesetzten Vermei-
dungs-, Kompensations- und CEF-Mallnahmen (MalRnahmen zur Sicherung der kontinuier-
lichen 6kologischen Funktionalitat) und tGberwacht die im Planfeststellungsbeschluss fest-
gelegten Aufgaben und Einschrankungen.

— VermeidungsmalRnahmen mit dem Ziel, an das Baufeld und an Baustelleneinrichtungsfla-
chen angrenzende wertvolle Flachen vor Auswirkungen zu schitzen. Die Malknahmen um-
fassen Abgrenzungen des Baufeldes bzw. von bauzeitlich benétigten Flachen durch geeig-
nete Mallnahmen wie z.B. Absperrgitter und Zaune, den Schutz von Einzelbdumen und den
Schutz von Wurzelbereichen.

— VermeidungsmafRnahmen, die vom Vorhaben betroffene Flachen begriinen. Diese Flachen
werden nach Bauabschluss wieder Funktionen im Naturhaushalt und fir das Landschaftsbild
Ubernehmen. Teilweise kann bei beeintrachtigten Flachen so ein kompensationspflichtiger
Eingriff vermindert werden. Diese VermeidungsmafRnahmen beinhalten die

- gesonderte Oberbodenbehandlung im Bereich von beeintrachtigtem artenreichem Griin-
land (LRT nach Anhang | der FFH-RL),

- Sicherung von gefahrdeten Pflanzenbestanden,

- Begrinung von Flachen am Ausstiegsbauwerk und dem Dotationsentnahmebauwerk so-
wie die Begriinung der Betriebsflachen und der Béschungen von Main und Neuem Gra-
ben im bzw. am Einstiegsbereich der FAA,

- Wiederherstellung des urspringlichen Zustandes im Bereich bauzeitlich beanspruchter
Flachen.

Nicht vermeidbare Eingriffe in Natur und Landschaft werden im Rahmen der Eingriffsregelung
nach § 15 BNatSchG beurteilt und der Kompensationsumfang nach der Bayerischen Kompen-
sationsverordnung (BayKompV) (2014) ermittelt. Die vorgesehenen Kompensationsmalinah-
men weisen einen funktionellen Zusammenhang zu den unvermeidbaren Eingriffen im Rahmen
des Vorhabens, die z.T. in gemaR § 30 BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG geschiitzte Biotope
erfolgen, auf. Die KompensationsmalRnahmen liegen im direkten Umfeld zum Vorhaben bzw.
bis ca. 2 km oberstromig entfernt. Folgende MaRnahmen sind geplant:

Umgestaltung Neuer Graben
Grinlandaufwertung GroRwallstadt
- Flutmulde Elsenfeld

Die mit dem Vorhaben verbundenen nicht vermeidbaren Eingriffe in Natur und Landschaft kon-
nen durch die geplanten KompensationsmaRnahmen kompensiert werden.

Fir Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie flir europaische Vogelarten gem. Art. 1 der euro-
paischen VS-RL sowie fir die nach nationalem Naturschutzrecht streng geschiitzten Arten
wurde geprift, ob es vorhabenbedingt zum Eintritt artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande
gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG kommt. Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zu dem Ergebnis,
dass mithilfe geeigneter Mallnahmen keine Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG
ausgeldst werden.
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Folgende Mallnahmen zur Vermeidung von artenschutzrechtlichen Verbotsverletzungen und
zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat sind vorgesehen:

Vermeidung von bauzeitlichen Stérungen von Fledermausen
Bauzeitenregelung fir Vogel
Kontrolle und bei Bedarf Verschluss von potenziellen Fledermausquartieren
Schutz wertvoller Vegetationsbestande, Baufeldabgrenzung
Schutz von Einzelbdumen im Baufeld, Einzelstammschutz
Anbringen von Fledermauskéasten

- Aufhangen von Nisthohlen fur Héhlenbriter

Die FFH-Voruntersuchung gemaf einer Vertraglichkeitsprifung nach § 34 BNatSchG kommt zu
dem Ergebnis, das durch das geplante Vorhaben keine Flachen des FFH-Gebietes DE 6121-
371 ,Maintal und -hange zwischen Sulzbach und Kleinwallstadt“ beansprucht und die Erhal-
tungsziele des FFH-Gebietes nicht beeintrachtigt werden, da es zu keinen Auswirkungen auf
Lebensraumtypen und Arten kommt.

Die Errichtung einer FAA an der Staustufe Wallstadt entspricht den Bewirtschaftungszielen der
WRRL und férdert deren Zielerreichung in Bezug auf ein gutes 6kologisches Potenzial. Beson-
ders Fische und Makrozoobenthos profitieren von der Wiederherstellung der stromaufwarts ge-
richteten linearen Gewasserdurchgangigkeit. Vorhabenbedingt sind keine Auswirkungen auf die
betroffenen Oberflachenwasserkdrper und den betroffenen Grundwasserkoérper zu erwarten, die
zu einer Verschlechterung der bestehenden Zustande fiihren kénnten.

Unter Beriicksichtigung der beschriebenen und weiterer Vermeidungs- und Minderungsmalf}-
nahmen kénnen erheblich nachteilige Auswirkungen auf die Schutzgliter Boden, Flache, Was-
ser, Klima / Luft, Landschaft und kulturelles Erbe und sonstige Sachguter vermieden werden.
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Legende

Schutzgut Pflanzen

Biotop- und Nutzungstypen - Bewertung

1 - sehr gering

2 - gering

3 - mittel

[ & | Schutznach § 30 BNatSchG und/oder Art. 23 BayNatSchG

Schutzgut Tiere
Planungsrelevante Tierarten
Vogel

‘ C sicherer Brutvogel, Brutnachweis

O B Brutverdacht, wahrscheinlicher Brutvogel

Q A Brutzeitfeststellung

Dg  Dorngrasmiicke St Stieglitz

Ge  Gebirgsstelze Sto  Stockente

Gi  Girlitz T Teichrohrsanger
Gr  Gartenrotschwanz Tf  Turmfalke

H&  Bluthanfling Wd  Wacholderdrossel
S Star

O Steinkauz-Roéhre

Libellen

O  Libellen

Cvi  Blaufliigel-Prachtlibelle
Csp Gebanderte Prachtlibelle
Pp  Federlibelle

Fledermause / Vogel

@) Quartierbaum mit Nummer

Tiere - Bewertung
2 - gering

3 - mittel

\\\ 1 4-hoch

Technische Planung

m Bauzeitliche Inanspruchnahme (Verrohrung Graben, BE-Flache, Baustralie,
Bauzaun mit Larmschutzwirkung)

m Dauerhafte Inanspruchnahme Versiegelung (Bauwerke, Gebaude, Wege, Betriebsflache FAA)

m Dauerhafte Inanspruchnahme Versiegelung (Wasserflache FAA)

ii&i& Dauerhafte Inanspruchnahme mit Begriinung (Béschung FAA, Griinflachen)

Sonstiges
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- Untersuchungsraum

Flurstiickgrenzen

Datengrundlage:

Hintergrundkarte:

Bei Daten des Landesamits fir Digitalisierung, Breitband und Vermessung (LDBV):

Datenquelle: Geobasisdaten © Bayerische Vermessungsverwaltung

Bei Daten des Bundesamts fur Kartographie und Geodasie (BKG):

Datenquelle: ATKIS ®, DLM1000; Copyright © Bundesamt fiir Kartographie und Geodasie, 2008
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‘| Konfliktschwerpunkt Schutzgut Pflanzen | 1:200 | Bestand, Bewertung und Konflikte Weberndrfer
| Schutzguter Pflanzen und Tiere
| Anlagebedingter Verlust von mittel-, hoch- und sehr hochwertigen | Verfasser: Auftraggeber: Gunzenhausen, den 1512.2025
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